STIG STROMHOLM :

Etermedia och extremism

Man ar sa van vid att samhallskritiken
kommer fran vdnster, att man glommer
att efter en lang vdnsterregim i detta land
dr samhdllskritik fran hoger an mer
berdttigad. Professor Stig Stromholm har
i sin bok *Sverige 19727, utkommen forra
daret, framlagt en samlad sadan kritik
med utgdngspunkt fran humanistiskt kon-
servativa varderingar. Nu kan Svensk
Tidskrift publicera tva artiklar av honom.
I foljande nummer kommer han att
kritiskt granska problem som féretags-
demokratien fatt i slaptag. I foreliggande
artikel analyserar han med opartiskhet
och skdrpa ”vridningens” problem,
sarskilt vad som forekommer i TV. Han
slutar med en analys av de “intellektuel-
las” roll i vdra massmedia, ndgot som
formodligen ingen vdgat gora tidigare pa
samma sitt som han.

En del av valnatten i september 1970 till
bragte jag framfér en TV-apparat tillsam-
mans med en nyfiken, intelligent och prat-
sam utlindsk gist, som besatt den ganska
ovanliga kombination av egenskaper, so
skulle ha gjort honom val skickad att ti
sitt avldgsna hemland sinda “persis
brev’ av blandad oskuld och klarégd in-
sikt om Sverige och svenska forhéallanden.
Han behirskade spraket utmiarkt — kor-
rekt och fullstandigt men utan nyanser —
hade goda kunskaper om svensk historia
och litteratur, ldste sedan nagra ar kultur-
sidorna i nagra svenska tidningar och
f6ljde sedan ndgon ménad ivrigt och troget
svensk television med tyngdpunkt pa
sddant som brukar kallas kultur. For eko-
nomi, politik och organisationsvisen hade
han diremot aldrig lyckats intressera sig.
Det var forst genom den nytillkomna in-
tensiva duschen av TV-program som dessa.
fragor plotsligt fick realitet f6r honom.

Allteftersom valresultaten fran de forst
riknade smédistrikten borjade flimra péa
TV-skdrmen, steg min gists forvaning och
nyfikenhet. Kunniga kommentatorer dis-
kuterade resultaten med den professionellt
aterhéllna lidelsen hos book-makers, som
foljer ett langt lopp. Siffror jamférdes med
aldre siffror 1 6kad takt, prognoser for den
narmaste halvtimmen gjordes upp i rap-
pet. Borta var ideologier och personmot-
sattningar; for en natt tycktes svensk
politik vara en angeldgenhet for datatek-
niker, statistiker och statsvetare. Samma
forsjunkenhet i siffrornas virld praglade
de korta intervjuerna med partisekreterare
och valbossar.




P D T e, AL T D

Min exotiske vans kommentarer ut-

“tryckte stigande forvaning. ”Detta kan inte
g g

vara verkligt,” mumlade han i boérjan
upprepade ganger. Sa smaningom Over-
gick han till att véltaligt och i olika formu-
leringar fraga sig vad som var verkligt.
Nir vi brét upp, en bit in pa smatimmar-
na, sammanfattade han vad som tydligen

‘varit det paradoxala i hans upplevelser:

“Skulle jag ha skrivit hem om de hérs-
kande asikterna har i landet, sa skulle jag
sa sent som igar ha sagt, att detta folk
tvekar mellan maoism, stalinism, nagot
slags socialism efter Dubceks idéer och att
nagot slags socialdemokrati som foretrads
av herr Palme mdjligen har en chans. Och
nu visar det sig att den egentliga striden
star mellan konservativa, liberala och na-
got som heter centern pa ena sidan och
socialdemokratin pa den andra. Kunde de
inte ha sagt det? Fantastiskt land!” Och
han skrattade bullrande.

Eftersom yttrandet tycktes innebédra att
Sverige skulle praglas av nagot slags dlsk-
vart irrationell och vimsig charm — om-
domen som man inte dr bortskimd med
— deltog jag fortjust i munterheten utan
att till att borja med riktigt begripa dess
orsaker.

I termer av en nu aktuell debatt var det
som forvanade min gist tydligen “vinster-
vridningen” hos en viss sektor av mass-
medierna och “hégervridningen” hos den
befolkning som har méjlighet att uttrycka
sin asikt — i mycket allmidnna ordalag —
vart tredje ar.

Det dr nu inte sikert, att overraskningar
av det slag som beskédrdes den frimmande
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betraktaren under valnatten 1970 skulle
vara nagot specifikt for Sverige hdr och
nu. Man kan utan svarighet peka pa
manga samhillen och perioder, dir spann-
vidden mellan “kulturdebatt”
hallelig verklighet varit lika stor eller
storre. Men det finns otvivelaktigt sardrag
i den svenska dagssituationen som fortja-

och sam-

nar att granskas.

I det f6ljande skall jag forscka peka pa
nagra av dessa sardrag. Det ar atminstone
min avsikt att forsoka skilja pa fakta, ana-
lys av fakta och virderingar. De senare
kommer obevekligen till tals om man vill
foresla atgarder. Men med god vilja och
nagorlunda exakt sprakbruk bér man kun-
na halla dem borta nar man diskuterar
och analyserar faktiska forhallanden och
problem.

Vad menas med ”vridning”
Det havdas frdn ménga hall, och det har
under ett antal ar havdats, att Sveriges
Radio-TV priglas av nagot for vilket man
myntat uttrycket “vinstervridning”. Fran
annat hall pastas med lika stor styrka, att
detta massmedium &r “hogervridet”. Nor-
malkursen skulle vdl narmast vara den som
radion-televisionen skulle iaktta om orga-
nisationen lyckades forverkliga radio-
lagens krav pa “saklighet och opartiskhet”
— med den inskrinkning som foljer av
forpliktelsen att vdrna om “de grundlig-
gande demokratiska vardena”.

Vilka uttryck kan en ”vridning” at det
ena eller andra hallet tankas ta sig? Lat
oss for att begrunda den fragan skilja pa

nagra olika programtyper. Forst den “rena
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informationen”: urvalet av notiser fran
Sverige och virlden, som bedoéms viktiga
nog att meddelas den mycket stora motta-
garkretsen. Dirnést informationskommen-
tarerna : vilka av dessa valda nyheter anses
viktiga nog att belysas nirmare av expertis
och i vilken riktning gar kommentarerna?
Som en tredje grupp kunde tas upp “for-
djupad information”. Radio och television
kan formedla sadan i ganska skiftande for-
mer: direkta reportage, féredrag, panel-
diskussioner av sakkunniga eller berdrda
parter. Till en sdrskild fjarde grupp kan
hianforas dven den omfattande undervis-
ningsverksamheten. En femte stor kategori
ar omedelbara asiktsyttringar, sas for-
sedda med ursprungsbeteckning och varu-
deklaration: partiledartal, diskussioner i
kontroversiella fragor m m. Det forefaller
riktigast att hinfoéra dven religios forkun-
nelse till denna grupp. Till slut underhall-
ningen, alltfér blandad for att kunna
karakteriseras.

Det ar nu inte svart att inse, att en
“vridning” i var och en av dessa grupper
av program kan ta sig ganska olika ut-
tryck.

En grov form av “vridning” vore att en
oproportionerligt stor del av materialet
valts si att det intresserade eller appelle-
rade endast till en eller flera mindre grup-
per. En annan grov form vore att endast
utvilja information, som innehéller gynn-
samt gods fran nagon politisk eller annan
riktnings synpunkt, att kommentera sadan
information i en enda riktning, att ge den
”fordjupade” informationen samma slag-
sida, att helt enkelt undertrycka vissa

asiktsriktningar, lata andra Gverrepresen-
teras markant.

Den subtilare form av “vridning”, som
vil oftast i debatten brukar pastas fore-
ligga, bestar i att ge programmen — fo
att nu anvinda ytterligare ett modernt ord
— en “vinkling” som gar i bestamd rikt-
ning. Mgjligheterna hartill dr i det nar-
maste obegransade, medan mojligheterna

att bevisa och patala tendensen ir ytter-

ligt kringskurna.

Normalkursen
Det basta med den i och for sig oprecisa
termen “vridning” #r att den drar upp-
mirksamheten till ett hogst reellt problem:
hur skall man finna den oklanderliga nor-
malkursen?

Vad forst betriaffar dmnesvalet, ar det
i en del fall sannolikt méjligt att falla till-
baka pa grova kvantitativa kriterier. Ny-
heter, som direkt berér alla folkpensiona-
rer, alla grundskolans elever eller alla LO-
eller TCO-anslutna, ar rimligtvis viktiga
nyheter. Har man att vilja mellan tva
sadana nyheter och lat oss sdga tio medde-

landen om begrinsade olyckshindelser,:

bor kvantiteten ge utslag. Det torde emel-
lertid sdllan vara sa enkelt. Att nagra tio-
tal svenska turister omkommit i en brand
pa Rhodos dr en begransad olyckshin-
delse, men den intresserar indirekt tiotu-

sentals forna eller presumtiva resenirer.

Dessutom har hiandelsen detta svarbestam-
bara som kallas nyhetsviarde. For denna
blandning av dramatik, sorg eller gladje,
ovanlighet och plétslighet skulle man kan-
ske kunna tala om ett intensitetskriterium.




Olyckan pa Rhodos ar en mer naturlig
post i nyhetslistan 4n en fyra timmars tag-
forsening, dven om denna beror flera tio-
ental ménniskor.

Utanfor den “rena informationens” om-
“ride torde det i mycket stor utstrackning
‘vara branschkonventioner, ursprungligen
‘arvda fran pressen och med tidens lopp
modifierade av tekniska mdjligheter och
nodviandigheter, ekonomiska ramar och
publikreaktioner, som styr valet. Icke desto
“mindre ir redan pa dmnesvalets stadium
‘mojligheterna till “vinkling” och styr-
‘ning” betydande. Branschkonventionerna
inte fasta. Publikreaktionerna &r i
“huvudsak vanmiktiga gentemot ett mono-
polféretag, atminstone gentemot sadana
foretridare for detta som ir likgiltiga infor
| verbal kritik.

Fragan om dmnesvalet ger upphov till
" en korrigerande anmirkning: dven publi-
" ken har sina konventioner, sin bestimda
~ forvantningsattityd. En programverksam-
het som soker sig till nya dmnen och i
~synnerhet till kontroversiella, uppskakan-
* de eller allmidnna “obehagliga”, kan redan
- pa grund hdrav uppfattas som “vriden” at
det ena eller andra hallet. Reportage bland
lat oss sdga handikappade eller arbetslosa
~ later sig inte gdrna genomféras utan att

~ beklagliga forhallanden illustreras; sker
- reportaget med intervjuteknik, kan “osi-
~ lad” och kanske primitiv kritik sillan und-
“vikas om framstallningen skall behélla sin
- sannfardighet.
~ Inom ramen {6r en viss amnesférdelning
oppnar sig nya mojligheter till ”vridning”
" och "vinkling”. Aterigen kan grova kvan-

titativa kriterier ge atminstone nagon led-
ning vid uppdragandet av en “normal-
kurs”. En partiledardebatt bor samla riks-
dagspartiernas ledare; ett inflammerat tva-
partsférhallande krdver normalt att bada
sidor far gehor. Ofta maste ett val av syn-
punkt eller standpunkt féretas, och ater-
igen regleras valet sannolikt medvetet eller
omedvetet av en uppsittning vaga och
foranderliga konventioner. Skall en histo-
risk héndelse belysas, ar det rimligare att
man anlitar en historiedocent dn en poli-
tiker. Men har konventionens krav pa
“expertstampeln” salunda tillgodosetts, ar
mojligheterna att vilja en expert med
starka och ensidiga asikter nistan obe-
gransade.

En sdrskild fraga dr hur olika stand-
punkter skall slappas fram. Ar det ett nod-
vindigt villkor f6r opartiskhet och saklig-
het att bada parterna i en kontrovers be-
reds tillfalle att uttala sig i samma pro-
gram? Uppges den standpunkten — som
fallet torde vara i svensk television och
radio — blir det uppenbarligen en svar
avvigningsfraga att bedoma vilka framtra-
danden som ar likvirdiga. Formell jam-
stalldhet kan elimineras totalt genom olik-
het i programtid, i kvaliteten och &ver-
tygelsen hos de olika stindpunkternas fére-
tridare och inte minst i suggestionskraft.
Ett drastiskt reportage om situationen
bland tex hemldsa i Stockholm eller en
med brio genomférd agitatorisk pjds (av
typen ”"NJA”) uppvidgs inte av att en
socialassistent efterat intervjuas och dirvid
redogor for de atgirder som vidtas fran
det allmédnnas sida eller av att en hart




styrd paneldiskussion avloser pjasen.

Nagra slutsatser
Programverksamhetens omfattning och
mangfald forefaller forst och framst att
géra det osannolikt, att en enhetlig och
generell “vridning” skulle kanneteckna
radion och televisionen i deras helhet. Om-
fattar man négot slags konspirationsteori,
som giller hela etablissemanget, bortfaller
naturligtvis den inviandningen. Underlag
for ndgon sddan teori torde inte ha fram-
lagts.

Det finns sjalvfallet viktiga faktorer,
som eliminerar den lugnande invindning-
en. Radions och televisionens varld i Sve-
rige omfattar trots allt en liten grupp man-
niskor. Yrkeskonformism, opportunism och
raddhaga, forekomsten av nyckelpositio-
ner, passivitet hos somliga och intensiv
aktivitet hos andra, styrd rekrytering —
man kan peka pa en rad mojligheter ge-
nom vilka beslutsamma element kan pa-
verka den tunga organismen i Onskad
riktning i en omfattning som i forstone ter
sig svarfattlig.

En andra slutsats 4r givetvis de enorma
mojligheter till ”vridning” i viss riktning
som foreligger utan att pataglic verklig-
hetsforfalskning, 6ppet undertryckande av
asikter eller oppna stillningstaganden for
bestimda idéer behdver férekomma. Detta
innebdr, bl a, att en diskussion av frigan
om “vridning” faktiskt forekommer latt
urartar till en egendomlig skuggboxning:
det dr praktiskt svart att astadkomma en
heltickande bevakning av hela program-
utbudet; det ar ytterligt svart att peka pa

konkreta fenomen — det ligger i “vink:
lingens” natur. Skickligt eller frackt ut
nyttjade kan dessa forhallanden anvin
das till en omfattande och langtgéend
?vridning”.

Vinstervridningens innehall
Med risk att hamna i pedanteri skulle ja
vilja foresla som provisorisk definition {6
(tex vinster-) “vridning”, att de mojlig-
heter som finns utnyttjas for att under-
bygga en viss asiktsriktnings pastdenden
om verkligheten, utan hansyn till deras
sanningshalt, stodja dess kritik av bestden-
de forhallanden utan rimlig hénsyn till re-
levanta fOrsvarsargument, ge dess los-
ningsférslag en framskjutande plats pa
bekostnad av andra l6sningar, forharliga
dess ledande personer och forringa mot-
satta riktningars foretradare. 1
S& mycket om ”vridning” i allménhet.
Vad kénnetecknar da ”vénstervridning”
eller ”hégervridning”? Ett principiellt svar
ar i sjalva verket inte si alldeles latt att
ge. Skulle man halla sig till valresultat,
skulle atgarder av det slag som skisserats
hiarovan kunna betecknas som “vénster-
vridna” om de gynnade socialdemokratin
och de olika kommunistiska fraktionerna
i en omfattning som Gverstiger dessas cirka
femtioprocentiga férankring i véljarkaren;
mutatis mutandis skulle en “hogervrid-
ning” karakteriseras pa samma sétt. Sadan
matematik later sig svarligen omsittas i
fornuftigt underlag fér beddmningar.
Emellertid stdller sig inte detta delikata
halveringsproblem. Den vinstervridning,
som pastas foreligga, gagnar namligen inte




“nagot femtioprocentigt asiktsblock. Vad
‘som hiivdas ir att det ir de yttersta fem
“procenten pa vinsterflygeln, extremister-
" na, som njuter gott av ”vridningen”.

- Ar detta péstiende riktigt?

Fragan kdnns ndstan genant. S& ménga
har gatt som katten kring het grét om-
~kring den. Jag forestiller mig, att det nu-
" mera ar en sa gott som allmén uppfattning
" bland sddana bedémare, som har den min-
~sta formaga att spara och tolka tendenser,
“att radion och framfér allt televisionen i

atminstone ett stort antal program, ger
uttryck at eller &tminstone genom *vrid-
s ningar” och “vinklingar” framjar virde-
ringar och asikter, som ligger ldngt ut till
vanster pa asiktsskalan. Jag har bokstav-
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ligt talat inte triffat en enda samhills-
orienterad vuxen ménniska — socialdemo-
krat, liberal, centerpartist eller moderat
— som inte i nagon form givit uttryck &t
den bedémningen.

Men varpa grundar sig denna tolkning?
Det ar rimligt att krdva bevisning, och
borjar man ansitta sina sagesmin, redu-
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ceras deras bedomningsunderlag ofta dras-
tiskt. Mitt eget direkta iakttagelsematerial
ar otillrackligt. Visserligen tycker jag mig

]

finna tendentidsa vinklingar” i de mest

Rl R o, i

ovantade sammanhang vid de allra flesta
tillfillen da jag foljer televisionsprogram,
men dessa tillfillen ar fa och slumpmas-
sigt valda. Sadana individuella och glesa
stickprov ar en klen bevisning. Har det vil

i
i
!

en gang borjat sigas allmant, att en “vrid-
' ning” 4r for handen, suggereras en aska-
dare latt till att se “vinklingar” #ven i
ganska oskyldiga sammanhang. Till kins-
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lan av osdkerhet bidrar vl ocksa den vaga
insikten om att det sannolikt sker ganska
snabba attitydforskjutningar i samhillet.
En principiellt konservativ bed6mare i
medelédldern, som vill vara efter forméaga
opartisk och som dr van vid att stdlla hoga
ansprak pa bevisningen innan ett pasta-
ende tas for gott, grips ldtt av en forla-
mande kinsla av osdkerhet. Haller jag pa
att ’bli efter’? Ar detta, som forefaller
mig frammande och franstétande, helt
enkelt uttryck for allmingiltiga forand-
ringar i instdllningen? Och om det fak-
tiskt ror sig om “vinklingar”, genomférda
av sma men aktiva stottrupper langt ute
pa vansterkanten, hur pass vanligt fore-
kommande &ar de? Priglar de program-
verksamheten i stort? En sista synpunkt
bidrar till férlamningen. De flesta bedo-
mare med en smula historisk kunskap
torde ha en speciellt forsiktig instéllning i
alla fragor som berér yttrandefriheten. Ar
man jurist, faller gdrna tryckfrihetsférord-
ningens ord i minnet: ”Envar, vilken blivit
fortrott att doma Gver missbruk av tryck-
friheten eller denna férordnings efterlev-
nad, bor darvid stidse hava i atanke att
tryckfriheten utgér grundval for ett fritt
samhillsskick, alltid fdsta sin uppmérk-
samhet mera pa amnets och tankens lag-
stridighet, pa syftet an pa framstallnings-
sattet, samt i tvivelsmal hellre fria an
falla.”

Jag forestaller mig, att den situation
och den attityd som jag hiar forsokt be-
skriva ar mycket vanliga i samhéllet. De
fortjanar kommenteras ytterligare pa tva
punkter.
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For det forsta: den osdkerhet och obe-
nagenhet till generella omdémen som jag
tror vara vanliga utesluter inte ogillande.
Lika tveksam som man kédnner sig nédr det
giller att grunda allminna uttalanden péa
isolerade och svartolkade iakttagelser, lika
bestimd kan man vara i sitt fordomande
av enskilda uppenbara fall. Har finns
ingen plats for liberalt vankelmod. Ett av
de mest flagranta exemplen dr NJA-pjéasen
med den efterfoljande, fran varje elemen-
tar anstandighets- och kompetenssynpunkt
miserabla diskussionen; ett annat ar den
dramatiserade framstéllningen av Saltsj6-
badsavtalens tillkomst.

For det andra: kravet pa fullgod bevis-
ning, osakerheten 1 tilltron till egna
bedémningar och den liberala synen pa
yttrandefriheten ar element i ett hogut-
vecklat demokratiskt samhille vilka latt
inbjuder till missbruk. Aterhallsamheten
och de breda marginalerna ger sjilvfallet
spelrum at personer och grupper som tror
sig ha monopol pa sanningen, som &r
okunniga om eller foéraktar de spelregler
och de intellektuella och etiska standard-
krav vilka utgér en forutsdttning for asikts-
riktningarnas lojala samspel inom demo-
kratin — grupper som arbetar efter hand-
lingsmonster enligt vilka alla medel &r till-
latna. Det dr bland annat darfor som den
nyss stallda fragan kdnns en smula genant.
Det ar forargligt att tdnka sig, att liberalt
sinnade bedomares skrupler kanske avha-
nas som léjeviackande och inbjudande till
fortsatt spel av en handfull fanatiska vett-
villingar. Brist pa effektivitet i kampen
mot sadana dr otvivelaktigt en del av den

fria rattsstatens dilemma.

Nagra vittnesbord

Hur blir det emellertid med svaret pa
huvudfragan? Ar det riktigt, att radion
och televisionen i atminstone stor utstrack-
ning priaglas av “’vanstervridning”?

Eftersom de egna iakttagelserna slar
slint, far man soka sig till andra uppgifter.
Det finns ett par vittnesbord, som forefal-
ler mig sarskilt anvindbara.

Det ena dr dokumentationen i Christo
pher Jolins ’Vinstervridningen”. Jag fil
ler inga omdémen om boken i Gvrigt. Men
som dokumentationssamling om fenome
net “vanstervridning” i radion och tele-
visionen ér den rikhaltig, och nagra béran-
de invdndningar mot dess vederhiftighet
i den rent materialredovisande delen har
veterligen inte framstillts ens fran de hall
som skulle ha det storsta intresset av saken.
Jolins tolkningar och sammanstillningar
kan ldmnas dérhdn; dr hans framstéllning
av fakta riktig, innebdr den en avgorande
forstarkning av det spridda bevismaterial
som hittills statt till buds.

Det andra vittnesbordet belyser genom
vilka mekanismer situationen kunnat upp-
sta. Det ar en artikel av TV-mannen och
forfattaren Ake Ortmark (i Expressen 8/1
1973). Lasare av Ortmarks samhillsre-
portage kan mdjligen betvivla hans analy-
ser och omdéme i vissa fragor men inte
garna hans integritet och vederhéftighet
nér han talar om férhallanden som &r ho-
nom vil bekanta. Det dr sa mycket mindre
anledning att betvivla Ortmarks fram
stiallning som hans syfte tycks vara att




forsvara Sveriges radio-TV mot befarade
~inskrankningar i Ortmark
framstller sig sjdlv som en foretradare for
den tysta majoriteten inom foretaget, “vi
folkpartister, centerpartister
grasossar”. De medel, som en mindre
grupp vinsterextremister enligt Ortmarks
analys anvander sig av, ar de foretags-
‘demokratiska beslutsprocesserna. Vi som
tillhor den passiva majoriteten”, sidger han,
“kiinner stark vantrivsel nir vi uppticker
att den lilla klicken manad efter méanad
lyckas dominera beredningsgrupper, produ-
centforening, fackforening och sa vidare.”
Som orsak till majoritetens passivitet anges,
att den helt enkelt inte orkar utveckla den
aktivitet som behovs for att halla de ideo-
logiskt aktiva stangen i alla dessa beslu-
‘tande organ. Majoriteten gar inte till sam-
mantridena, och da blir
majoritet.

framfarten.

‘moderater,

minoriteten

Forutom den trovardighet i sig som
Ortmark mé kunna goéra ansprak pa till-
kommer ett mycket starkt motiv for att
satta tilltro till hans tolkning: monstret
staimmer. Fenomenet upprepas i ungefir
denna form pa en rad ”intellektuella”
arbetsplatser. Ortmark papekar sjilv, att
han inte vet “hur minga chefspersoner —
“vid eterkanaler, pressorgan, teatrar, uni-
versitet 0sv” — som han hort beklaga
sig Gver extremistgruppers dominans i de
foretagsdemokratiska organen. Foreteelsen
— bade extremistminoriteternas aktivitet
och majoritetens passivitet — borde idag
vara alltfér vilbekant for att kriva kom-
mentarer. Dir “foretagsdemokratiska”
organ skaffat sig inflytande #@ven over
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rekryteringen till foretaget och Gver be-
fordran inom dess ram, mangdubblas mak-
ten ldtt: motstandsvilja och motstandsfor-
méga hos chefer och kolleger forlamas och
nya proselyter strommar till, som s sma-
ningom kan férvandla minoriteterna till
atminstone lokala majoriteter. Ortmark
pekar pa ett intressant parallellfall: de
inre striderna i Dagens Nyheter infor det
véantade chefredaktorskiftet.

I sitt forsvar for Sveriges radio hdvdar
Ortmark, att “programpolitiken i stort”
troligen ar “hogervriden, d vs ett stod at
etablissemanget”. Hir forefaller han att
begd ett terminologiskt misstag. Om vi
aterviander till den asiktsfordelning, som
kom till uttryck under valnatten 1970 med
dess i stort sett femtioprocentiga fordelning
av rosterna pa socialistiska och icke-socia-
listiska valjare, ar det inte korrekt att
beteckna en programpolitik som ger stod
at “etablissemanget” som “hogervriden”.
Det svenska offentliga etablissemanget ar
socialdemokratiskt och blir det i stigande
omfattning — det dr inte endast vinster-
extremister som forstar sig pa att besitta
viktiga poster. Fran den “vanliga” befolk-
ningens och viljarkarens synpunkt &r
ocksd en programpolitik, som dr “vriden”
i etablissemangets riktning, “vénstervri-
den”. Att hidnvisa till en sadan “hdger-
vridning” som bevis fér nagot slags jam-
vikt i den totala programproduktionen ar
ett klent forsvar.

Passiviteten hos det stora flertalet i sk
intellektuella miljéer ar ett faktum, vars
orsaker sannolikt dr ganska ldtta att rakna
upp. Hos de flesta racker trottheten, de
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langa avstanden, bristen pa intresse, den
stigande ledan vid diskussion i struntfragor
mer an val for att forklara deras attityd.
Nar det galler eljest aktiva, talféra och
framgangsrika personer, tillkommer —
férutom de nimnda motiven — ofta extra-
knackande, karriarhiansyn, obehag, radd-
haga, och en @nnu starkare leda vid den
stamning och debattniva som ofta priglar
sammantradena. Universitetens erfaren-
heter av den sk FNYS-verksamheten pe-
kar kraftigt pa dessa faror.

De intellektuella

I ett foretag sadant som Sveriges radio-TV
kan man antagligen ridkna med ytterligare
motiv, som ckar moéjligheterna for beslut-
samma extremistgrupper att dominera
radslagen. Radions och televisionens icke-
tekniska personal anser sig férmodligen
tillhéra den svarbestimbara kategori av
manniskor, som betecknas och betecknar
sig som “intellektuella”, dvs personer
som nagon gang paborjat nagot slags
hogre utbildning eller avbrutit annat
arbete for att anvidnda en storre del av
sin tid at att ldsa, tala eller skriva — tam-
ligen likgiltigt vad. De “intellektuella” i
det moderna Visterlandet dr en intressant,
formodligen ganska sen foreteelse, som
ocksa fingslat olika samhallstinkare och
givit upphov till en hel liten sociologisk
litteratur. Det 4r ingen tvekan om att kate-
gorien férutom av Ovriga mer normala
dygder och laster prdglas av storre idé-
massig rorlighet och darmed ocksa mottag-
lighet for moderiktningar och nya paroller
an befolkningen i Ovrigt. Just emedan

gruppen dr sa l6s i konturerna och eme
dan anspraken pa att héra dit bygger p
vissa nyckelattityder och uttalade idéer
snarare an pa nagon specifik yrkesverk-
samhet, uppstar sikerligen ett starkt tryck
pa "intellektuella” att hinga med i sving-
arna. Att “’bli efter”, inte vara “inne” dr
nagot som ter sig sirskilt skrammande for
denna kategori. Den intellektuelles” alibi
blir ofta att han har last de “rétta” boc-
kerna, diskuterar de “ritta” idéerna — att
han har de “ritta” asikterna snarare in
nagra speciella kunskaper och fardigheter,
som den vixande skaran kvalificerade
yrkesmin maste besitta for att klara sina
uppgifter.

Till de konformerande tendenserna —
och man konformerar sig med den vilje-
starke och ivrige, inte med den kvalitativt
mest hogtstdende — hor sidkert kamarade-
riet inom en liten, ”“udda” yrkeskdr en
smula vid sidan av samhallet. Till den
“intellektuelles” traditionella yrkesroll hér
gruppbildningen. R6éda rummet ar for-
visso ingen litterdr uppfinning.

De ”intellektuella” dr och har varit ett
salt 1 europeiskt samhillsliv under de se-
naste 100—150 &ren. Utan dem hade den
stigande specialiseringens virld inte blott
varit ledsammare utan kanske ocksa rakat
ut for gruppmotsittningar och kommuni-
kationssvarigheter mellan grupper som
kunnat bli 6deldggande. Under gynnsam-
ma forhéallanden, dvs framfor allt vid
rimliga intellektuella och etiska kvalitets-
krav som villkor for intrdde i kretsen, har
de “intellektuella” ocksd kunnat spela en
betydelsefull roll, som kritiker, vagvisare




och medlare i samhailleliga konflikter.
Deras stillning 4dr emellertid pad ménga
satt prekar, bade darfor att deras position i
samhillet dr forhallandevis svag och pa
grund av yrkesrollens faror och frestelser.
De sa ej, ej heller skorda de — de prata
och skriva — och i ett hart nyttobundet
samhille ar det latt hant, att ett trétt och
yresigt etablissemang eller en likgiltig folk-
opinion sopar undan dessa irriterande
struphuvudsakrobater med en handrérelse.
Kinslan av att inte betyda nagot ’pa rik-
tigt”, att inte vara nyttiga och oumbirliga,
att vara lyxpapegojor i en bur som man
helt sonika lagger ett skynke Gver nir det
“giller allvar (“nu giller det att halla
kift” — den svaraste maningen av alla!)
kan sikerligen bidraga bade till att accen-
tuera de “intellektuellas” isolering och till
att forstarka aggressioner och ansprak hos
en manniskogrupp, till vars selektionsprin-
ciper blygsamhet och saktmod mera sillan
" torde hora. “Avsléjande” och “kritik”,
som i stor utstrackning kommit att fram-
sta som de intellektuellas” uppgifter (i
- det borgerliga 1800-talssamhaille, dar de
forst sondrades ut, som en spannande lyx-
vara man bérjade fa rad att halla sig
med), kan latt bli ett sjalvindamal, full-
foljit av slentrian. Sadana attityder gor
det pa en gang litt for dem som 4r ute i
ett bestimt drende att fa sin malmedvetna
verksamhet att smailta in i den allmidnna
bilden och latt att fa andra, utan avsikter,
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att folja med i rorelsen.

Sverige ar sannolikt av manga skal ett
land dar de intellektuellas” — i den har
anvanda meningen — stdllning ar speciellt
svar och utsatt f6r skriets faror och fres-
telser. Med fa undantag har vi en beklag-
ligt svag publicistisk tradition. I ett folk-
fattigt, pafallande konformistiskt hierar-
kiskt och karridrinriktat samhille, som
upplevt en ovanligt kort liberal era mellan
stands- och skratiden & ena sidan, organi-
sationsepoken & den andra, har utrymmet
for en konstruktiv insats frin dessas sida
alltid varit smalt. Marknaden &r liten.
Deras anseende, vid sidan av de erkianda
karridrviagarna, har med fa undantag varit
klent. Strindberg, den store fredlse smi-
daren, star som ett slags symbol for den
svenske “intellektuelle”. Sveriges radio-TV
har i stor omfattning rekryterats fran pres-
sen, kanske inte alltid genom positiv selek-
tion. Inrdttningen betraktades tidigare
med ratt eller ordtt som en tillflykt for
overliggare och andra utslagna akademi-
ker. Det ar inte svart att forsta, att vilje-
starka, envisa och — som erfarenheterna
fran universiteten tyder pa — for kun-
skaper, sjalvkritik, sjalvironi (och langtra-
kighet) markligt otillgingliga extremister
kunnat skaffa sig inflytande inom mass-
medieetablissemangets  foretagsdemokra-
tiska organ. Det dr inte blott de andras
trétthet som hjilpt dem.




