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I slutet av september anmailde Gverbefil-
havaren till Kungl Maj:t vad som lange
varit kant i férsvarsdepartementet, namli-
gen att varens forsvarsbeslut icke gar att
genomféra med de anslag som beviljats.
Hittills har krigsorganisationen berdknats
for ett forsvar mot invasion, i olika vari-
anter. Ju mindre och svagare styrkor vi nu
far, desto omojligare blir det att taga upp
ett forsvar langs vara langa gréanser. Illu-
sionen, att man med ett begrénsat férsvar
skall kunna uppna samma resultat som
med ett starkare, finns i varje fall for 6ver-
befalhavaren ingen anledning att uppe-
halla.

Den nedrustning, vars existens foérsvars-
ministern lange fornekat, ar alltsd pa vig.
Utbildningen forsdmras inom armén till
den grad, att viktiga férband ej blir an-
vandbara vid mobilisering. Antalet krigs-
flygplan minskar, vilket ar mindre att sidga
om eftersom de okade kostnaderna per
plan gor att de flesta linder maste rikna
med att antalet enheter skdrs ned. Samti-
digt far man veta, att ca 2 000 civilanstall-
da inom forsvaret maste avskedas. For-
modligen kommer de att omskolas av
AMS till yrken, inom vilka de ej finner ar-
bete. Kostnaderna for dem blir desamma,
eller hogre, medan forsvaret forlorar dem.

Overbefilhavarens skrivelse forelag nag-
ra dagar innan den socialdemokratiska
partikongressen fattade det maérkliga be-
slutet, att regeringens forsvarsplanering i
fortsattningen skall understdllas kongres-
sen innan den laggs fram for riksdagen.
Att kongressen samtidigt blickar framat
mot 80-talet och utan nagon som helst ut-

redning om konsekvenserna beslot att Vig-
gen ej skall f3 nagon ersittare, forvanar
knappast under omstandigheterna. Likasa
framstod det som logiskt, att anhdngarna
av sk civilmotstand kunde notera fram-
gangar.

Enigheten inom de demokratiska par-
tierna kring forsvaret har sedan nagra ar
pa socialdemokratiskt initiativ betankligt
urholkats. Regeringen vill mahinda na-
gonting bittre dn vad dess handlande vi-
sar, men den formar inte kontrollera sina
vansteranhdngare. Det dr uppenbarligen
nodvindigt, att en forsvarsdebatt ater ta-
ges upp i Sverige. Forsvarsledningen maste
finna former for en intensifierad forsvars-
upplysning. Oppositionen maste forsoka
forklara en vasentlig fraga dven for riks-
dagsledamoter — om sadana som fru
Theorin alls vill lyssna. Denna grundlég-
gande fraga dr enkel: varfor skall vi i dag
ha ett forsvar?

Vi bor dven i fortsdttningen halla vart
forsvar starkt for att, om fredsperioden
upphor, vilket i sa fall gar snabbt, kunna
avskricka varje tinkbar angripare. Aven
med nutida resurser ar det namligen ingen
barnlek att betvinga ett vilfoérsvarat Sve-
rige. Skulle vi ddremot ndja oss med ett
starkt reducerat forsvar kompletterat med
ett civilmotstand, d& blir uppgiften att be-
satta vart land sd mycket enklare, att den
1 en given situation kan te sig lockande.
Ett civilmotstand kan 6verhuvud aldrig bi-
draga till att hindra en invasion. Det kan
mojligen astadkomma besvar for en be-
sattningsmakt, men hur linge besviret va-
rar beror pa graden av den brutalitet med




vilken det bryts.

Om vi har ett gott férsvar, och om trots
detta en stormakt finner att vart landom-
rade helt eller delvis behovs for dess sa-
kerhet och alltsd anfaller oss, da &r upp-
giften den att std emot sa linge som moj-
ligt. Angriparen kommer att vara myc-
ket starkare dn vi, annars skulle han ej
angripa. Att vi ensamma skulle kunna sla
en stormakt ar uteslutet; vi kan didremot
uppehalla honom en tid. Nagra bunds-
forvanter har vi ej. Detta ligger 1 var po-
litik, »alliansfrihet i fred». Den tid vi kan
std emot angriparen maste utnyttjas for
att skaffa hjdlp. Det dr denna tid, och
ingen annan, som ger en svensk regering
spelrum for att hdvda var sjdlvstandighet.
Om vi efter ett svagt motstand snabbt
trangs undan och regeringen kanske be-
hirskar nagra bergrum eller maste ga i
exil, da dr vi ingenting vérda i ett krig
och var sjalvstandighet dr ohjilpligt for-
lorad.

Detta ar det enkla sakldget: ju starkare
vart forsvar, desto storre mojlighet att be-
vara var neutralitet nar det ar krig om-
kring oss; eller, om vi dnda blir anfallna,
att bevara var sjalvstandighet. Sddan ar
sanningen, som kommer att forbli tills en
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allmidn avrustning bérjar. Vi ar skyldiga
att strdva efter en sadan och hoppas pa
att vi far uppleva den, men vagen ar lang
till det malet.

Det skall gdrna erkdnnas, att efter ett
krig och under en internationellt nagor-
lunda stabil period frestelsen ligger nira
att sdga, att nu behovs inget forsvar. Peng-
arna kan anviéndas till nagot annat, Siker-
ligen, men om vérlden fordandras igen, tar
ateruppbyggnaden tid. Oansvarigt tal om
rasering av forsvaret pa kortaste sikt bor-
de man numera slippa hora &atminstone
fran de demokratiska partiernas riksdags-
ledaméter. Att kommunisterna applade-
rar ar en annan sak och har sina sirskilda
orsaker.

En avvagning av vart férsvar mot lang-
siktiga behov och resurser ar nagot helt an-
nat och maste alltid goéras. Om den nu-
varande avvigningen dr sa klok, dirom
rader delade meningar. Detta ar vad re-
gering och riksdag — alltsd inga privata
politiska kongresser — har att bedéma
och besluta om. Malsdttningen, att vart
land atminstone pa vad oss beror skall
kunna overleva, kan diaremot icke diskute-
ras.
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