SVEN J:SON LUNDQUIST:

Grammatisk oskuld bevarad

Docent Sven Linnér har i sin egenskap
av gymnasieinspektor nyligen avgivit en
rapport om hur gymnasiet fungerar ndr
det giller svenska spraket. Rapporten
diskuteras i denna artikel av adjunkt Sven
J:son Lundquist, tidigare ordférande i
ddvarande Ldroverkslirarnas riksforbund
och nu sekreterare i Svensklirar-
foreningen. Det samlade resultatet av
undervisningen i svenska pa det nya
gymnasiet kan betraktas som rent negativt,
dtminstone ifraga om skriftlig framstall-
ning och sprakanalys, konstaterar han. Ett
av de dystraste kapitlen handlar om
svensklararnas bristfilliga akademiska
utbildning. Artikelforf. efterlyser vidare en
omfattande avndmarundersokning.
»Utbildningskraven dr inte lingre
nymornade, och man kan kanske hoppas
pa att kvantitetstinkandet i utbildnings-
politiken ndgon gdng limnar plats dven at
rimliga fordringar pa kvalitet.»

Avndmare dr ett trist ord nér det anvands
i skolsammanhang. Men det har blivit en
adekvat term i vart utbildningssambhélle,
ddr man investerar kapital i undervisning
likavdl som i industrier och ridknar med
utbildat folk som med vilken fabrikspro-
dukt som helst. Avnamarnas krav blir {6lj-
aktligen i hég grad normerande for en la-
roanstalts utformning, dven om samhallets
krav i vidare mening och individens egna
fordringar balanseras mot alltfér ensidigt
inriktade yrkeskrav. Som gymnasiets av-
namare betraktas i forsta hand naringsli-
vet och vidareutbildningsanstalterna.

Vad vet vi dd om avndmarnas krav? En
hel del trodde vi oss veta efter 1960 ars
gymnasieutrednings betinkande, som kom
att ligga till grund f6r vart nuvarande
gymnasium.

Detta gymnasiums laroplan i svenska,
som det hdr ar frdga om, skiljer sig fran
det gamlas bla genom det starkare beto-
nandet av praktiska fardigheter, inte minst
muntlig framstéllning, samt dkat utrymme
for utlandsk litteratur, filmkunskap och
dramatik. Hartill kommer de 6kade kra-
ven pa studieteknisk fardighet, framforallt
forméga till orientering i ett mera omfat-
tande studiematerial, till sammanfattning-
ar och till kritisk analys. »Den karaktir,
som amnet far med hénsyn till det starka
betonandet av kommunikationsfardighe-
terna leder till att stérre utrymme bor be-
redas de sprakliga delarna i kursplanen
for det nya gymnasiet jamfort med det nu-
varande», sade gymnasieutredarna 1963.
Och med kommunikationsfardigheter me-
nade de »den sprakliga delen av dmnet»,




inkluderande bla praktiska 6vningar i
skriftlig och muntlig framstéllning.

Hur fungerar gymnasiet nu nir det gil-
ler svenskan? Att filla en dom &ver det
nya gymnasiet efter dess knappt tva ar
gamla provotid dr givetvis uteslutet. Men
att redovisa skonjbara tendenser bor vara

en plikt.

Ljuspunkter och brister

Som en upptakt till en malmedveten och
konstruktiv kritik av utvecklingen p& gym-
nasiet bér man kunna betrakta den rap-
port, som docent Sven Linnér i egenskap
av gymnasieinspektor nyligen avgivit och
som refererats och kommenterats i Svens-
ka Dagbladet. Som sk avnimarrepresen-
tant for universitetet har han forsokt bil-
da sig en uppfattning om »forutsittning-
arna for elevernas vidare utbildning» och
»en utgangspunkt for bedémningen av hur
denna bor utformas», och Amnet svens-
ka har statt i centrum for hans uppmairk-
samhet.

Till ljuspunkterna i gymnasieundervis-
ningen i svenska raknar Linnér bla ele-
vernas 6kade fardighet i att orientera sig
i ett studiematerial, 6kad belidsenhet i ut-
ldndsk litteratur och battre formaga att
uttrycka sig muntligt. De patalade bris-
terna giller, aven de, bade litteraturdelen
1 undervisningen och firdighetsdelen. Vad
Linnér betraffande den férra sirskilt an-
miarker pa 4r reduktionen av den svenska
litteraturen inklusive litteraturhistorien,
och han fragar: ». . . vilken litterdr och hi-
storisk bildning onskar vi att gymnasiet
skall skanka?» Fragan dr val delvis for-
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anledd av det konstaterade avsevirda av-
stindet mellan liroplanens ambitiésa in-
tentioner och deras blygsamma férverkli-
gande i klassrummet. Men den ar ocksi
betingad av den splittring av kunskaps-
omradet som uppstir genom elevernas of-
ta stora valfrihet mellan olika texter och
forfattare och som gér den gemensamma
kunskapsbasen »ytterligt smal». Allt detta
gor utgangsliget for fortsatta studier vid
universiteten prekart.

Att litteraturldsningen och -historien
skulle inskrankas pa det nya gymnasiet var
forutsett. Svenskldararna konstaterade 1 sitt
remissyttrande Over forslaget att en »for-
starkning av den sprakliga sidan maste k6-
pas till priset av en visentlig inskrankning
av litteraturstudiet, som foreningen (da-
varande Modersmalslararnas férening)
finner ytterst allvarligs, samtidigt som den
med glddje hilsade de mojligheter till
okad spraktrining, som kursplanerna i
princip ville ge. Svenskldararnas kamp for
sitt dmne inriktades foljaktligen i forsta
hand pa ett bibehallande av dmnets tim-
antal, en tyvarr resultatlos strid. Timanta-
let reducerades med c:a 17 %.

Negativt

Att vissa vinster trots detta gatt att bok-
fora har framgatt av det foregdende. Men
egendomligt nog tycks den anspréakslosa
vinsten ligga mer pa den litterdra dn pa
den sprakliga sidan. Den avsedda okade
sprakliga traningen har av allt att déma
sa langt ifran motsvarat férvintningarna,
att det samlade resultatet hittills kan be-
traktas som rent negativt, atminstone vad
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det giller skriftlig framstallning och sprak-
analys.

Den 6kade beldsenheten i utlandsk litte-
ratur och en okad orienteringsférmaga
kommer naturligtvis avndmaren—universi-
tetet till godo. Aven nigra landvinningar,
som inte berdrts av Linnér men som pape-
kats av skolkonsulenten Sven Gustaf Ed-
qvist i en kommentar i Svenska Dagbla-
det, dr filmkunskap och dramatik, som fatt
ett inte foraktfullt utrymme i laroplanen.
Men visst dr reduktionen av den svenska
litteraturen drastisk, som Linnér uttrycker
det. Redan vid behandlingen av gymna-
sieférslaget framférde svenskldrarna sina
farhdgor: »En nédrmare granskning av
exempelvis kursplanen for arskurs 2 ger
otvetydigt vid handen, att den tid, som
skulle kunna dgnas varje moment, i manga
fall inskranker sig icke till timmar utan
till minuter. Aven om #mneskonferenser
och ldrare utnyttjar den frihet att om-
disponera stoffet eller utesluta perifera
moment, som Modersmalslararnas f{or-
ening forutsdtter skall vara tilliten dven
pa det nya gymnasiet, framstar diskrepan-
sen mellan dmnesstoff och timplan som
overvildigande.» Nog tycker vi svenskla-
rare att farhagorna har besannats. Det ar
aterigen tidsfaktorn som #r destruktiv.

I den nuvarande gymnasieundervis-
ningen koncentrerar sig enstaka elever el-
ler elevgrupper pa enskilda moment (tex-
ter och forfattare, ofta pd motivkretsar)
och far da otvivelaktigt en partiell férdjup-
ning i sina studier. Men 4ven om man
skulle kunna konstatera, att de samlade
kunskaperna inom en klassavdelning Ar

tillfredsstéllande, giller detta endast i un-
dantagsfall den enskilde eleven. Det mas-
te bli luckor i hans kunskaper. Den vid-
strackta valfrihet, som ldararen och eleven
har att vilja och vraka i det oerhért om-
fattande litterdra material, som star till
forfogande, dr inte enbart av godo. Den:
dventyrar ocksa den fasthet och enhetlig-
het i undervisningen, som bla 4r en fér-
utsdttning for en jamn nivd mellan gym-
nasierna. Foljaktligen blir de universitets-
studerandes forkunskaper i hog grad skif-"
tande, ett forhallande som bromsar all
samlad undervisning.

Oenbhetligheten giller ocksa kontinuite-
ten i larogangen. Svenskldrarna patalade
pa ett tidigt stadium splittringen av laro-
kurserna med en stindig varvning av olika
moment — modernt och klassiskt — »som
hindrar den systematisering, genom vil-
ken man kan inordna férfattarna och de-
ras verk i den levande litterdra traditio-
nen». En sddan bristande systematisering,
i vilken dven ingar en splittrad kronologi,
kan man siga att Linnér sammanfattar
under termen bristande precision. Denna
giller, enligt hans erfarenhet, bla aven
formagan att precisera innebdrden av las-
ta texter, skriftlig framstdllning och gram-
matiskt kunnande.

Bristande precision

Bristande precision ar naturligtvis littast
att konstatera i fardighetsmoment som
skriftlig framstéllning och sprakanalys. Att
bristerna i gymnasisternas skrivférméaga ar
patagliga tycks std utom allt tvivel. Enligt




Linnér kan man tala om »en karakteris-
tisk oférmaga». Svenskldrarna i gemen
torde instimma i pastdendet. Hur man
skall férdela ansvaret foér detta kan vara
svart att avgora. Grundskolan kan siker-
ligen inte frikdnnas. Men huvudorsaken
ar med all sikerhet hir som i Gvriga fall
den drastiskt nedskurna tiden for sprak-
traning. Att skrivtrdningen blivit mang-
sidigare, vilket papekats av Edqvist i den
namnda kommentaren, och alltsi bla
dven omfattar »sammanfattningar, over-
sikter, tekniska rapporter, affirsbrev och
atskilliga andra skrivtyper» kan givetvis
innebdra en vinst, framférallt fér yrkesli-
vet. Men hdr har vi aterigen samma 6des-
digra splittring, som svensklirarna tidiga-
re patalat. Och att 6va ett sprak efter mer
eller mindre stereotypa forebilder och fa
proven bedémda efter centralt utarbetade
mallar maste ge en begransad sprakfirdig-
het. »Modersmalslirarnas férening héller
fore, att det frimsta mélet for gymnasiets
ovningar i svensk skrivning ir att utveck-
la elevernas allménna sprékfirdighet s3,
att de utifran denna kan bemistra olika
aven icke forut fixerade sprakliga situa-
tioner», hette det i foreningens remissytt-
rande.

Nu férbereder ett
skrivtraningsprogram for gymnasiet. Ett
sadant blir vdlkommet. Men hur langt
som helst kan man inte komma enbart
med rationaliserade hjilpmedel och raf-
finerade pedagogiska metoder. Inldrning
kan till en viss grad programmeras men
knappast 6vning, inlevelse och forstaelse.
Till det behovs det tid, tid och ater tid.

skol6verstyrelsen
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»Man kan ga igenom gymnasiet med sin
grammatiska oskuld bevarads konstaterar
Linnér i sin rapport, och det kan bekrif-
tas av de allra flesta spraklarare. De bris-
tande, ofta obefintliga, kunskaperna i
sprakldra far nog till storsta delen skyllas
pa undervisningen i grundskolan. Men d3
bade dennas laroplan och lirobécker tycks
limna ett tillfredsstillande utrymme At
grammatikstudium maste man nog tala
om en ren férsummelse. Denna i sin tur
kan nog hirledas i forsta hand ur tidsbris-
ten, i andra hand ur den moderna meto-
diken i frammande sprdk. En mer eller
mindre renodlad direktmetod kan pa kort
sikt avstd fran satsanalys, men for studier,
som syftar lingre 4n till ren turistkonver-
sation dr kunskap om sprékliga strukturer
en oavvislig fordran. Det har visserligen
hetat, att svenskan inte skall vara de frim-
mande spriakens hjalpgumma nir det gal-
ler grammatik, men sa 4r det i praktiken
och har alltid varit. Nagra vattentita skott
mellan den grammatikundervisning, som
borde finnas i svenska, och den som trots
allt borde finnas i frimmande sprék, finns
inte. Elevernas okunnighet i grammatisk
terminologi férsvéarar eller snarare omoj-
liggér for svenskans del de resonemang
om sprakriktighet och stilistik, som 4r en
integrerande del i firdighetstriningen.
Och det var ju den som skulle prioriteras.

Liararnas utbildning

Som avnidmarrepresentant for universite-
tet har Linnér inte kunnat undga att i sin
rapport dven berdra svenskldrarnas aka-
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demiska utbildning. Den &r naturligtvis ett
kapitel for sig, och ett av de dystraste. Har
skall inte upprepas den skrimmande
exemplifiering pa till skrattretande orim-
lighet nedbantad studietid, som Linnér
anfér, inte heller den utforligare redovis-
ning av det nirmast astronomiska avstan-
det mellan kursplaner och studietid, som
Jan Stolpe limnar i sina Kommentarer i
BLM nr 3 1970. Den kompakta kritiken
mot det omdjliga »blockdmnet svenska»
uppbirs av bade ldrare och studenter, men
deras indignation borde delas av langt
flera. Det nya gymnasiet kriver storre la-
rarinsatser an forr och for detta utbildas
larare med »kunskaper som inte kan kal-
las annat an fundamentalt otillrackligas
(Linnér). Gymnasiekunskaperna och uni-
versitetsutbildningen ar nar det giller 1a-
rare kommunicerande kirl, och det blir
med nddvindighet en vixelverkan mellan

nivasinkningarna, som det blir omojli
att hejda.

Det ir ett gap mellan gymnasiet och
universitetet. Hur skall det utfyllas? Lin-
nér leker med tanken pa ett »collegears,
en gammal 6nskedrém hos dem, som en
gang kampade for att bibehalla det 4-
ariga gymnasiet. For ndrvarande ar vil
drommen utopisk, i varje fall dr en la-
raropinion (ev. stodd av elever) alldeles
otillracklig for att paverka dess forverk-
ligande. Lararna 4r part i malet, och det
tillkommer ju sambhillet att faststalla mal
och riktlinjer for undervisningen. Men
tiden borde vil snart anyo vara mogen
for en omfattande avnidmarundersokning.
Utbildningskraven dr inte lingre nymor-
nade, och man kan kanske hoppas pa att
kvantitetstainkandet i utbildningspolitiken
nigon gaing lamnar plats dven at rimliga
fordringar pa kvalitet.




