BRITT MOGARD:

Reflexioner om
jamlikhet

[ férra numret av Svensk Tidskrift tog
docent Kurt Samuelsson upp fragan om
vad ordet jamlikbet egentligen innebir.
Att socialdemokraterna borjat anvinda
det som slagord dr ju vil bekant. Nu
har de avgivit en rapport om jamlikhet.
Omsatt i verkligheten skulle deras
jamlikbet f& negativa konsekvenser
béde for fribet och for minniskovirde.
Fru Britt Mogédrd, ledamot av andra
kammaren, bar i denna debattartikel
belyst ndgra av dessa.

Den politiska debatten har sina mode-
ord. Just nu 4r jimlikheten det allena-
radande debattimnet, och begreppet
knyts till snart sagt all minsklig aktivi-
tet — med ibland komisk effekt, sisom
d3 SSU kriver avskaffande av 1:a klass
pé jarnvig. En fortsittning pa den tan-
kelinjen méste ju bli en genomgang av
all konsumtion utifrdn jimlikhetsaspek-
ten, med krav pd avskaffande av oxfilé,
Volvo Sport, farg-TV osv.

Socialdemokraterna har, med kravet
pé jamlikhet som genomgdende tema,
gjort en ambitids genomging av olika
samhillsomrdden och nyligen framlagt
en forsta rapport. Det kan finnas skil
att begrunda om en sidan utgdngspunkt
4r anvindbar som bas for praktisk poli-
tik. Onskedrémmen om det goda sam-
hillet, dir alla 4r fria, alla dr jamlikar,
och dir rittvisa rdder delas ju av samt-
liga partier; i den riktningen strivar vi
alla. Den politiska diskussionen giller
inte detta utan vilka vigar man vill gd
for att nirma sig detta mal. Ar en en-
sidig inriktning pd jamlikhet en fram-
komlig vig?

Begreppet jimlikhet r absolut och
odelbart. Ftt krav pd okad jamlikhet
forutsitter att man har absolut jimlik-
het som mal. I vilka avseenden kan vi
tinka oss en sidan absolut jimlikhet?

Jimlikhet och ekonomi

Debatten har i hég grad koncentrerats
till ekonomisk jimlikhet. Den abso-
luta jimlikheten pd detta omridde mdste
innebira lika inkomster for alla oavsett



prestation samt stindig kontroll av med-
borgarnas handhavande av denna in-
komst, sd att inte formogenhet och arvs-
mojligheter uppstar. En sidan ordning
framstdr uppenbarligen inte som 6nsk-
vird ens av den mest renliriga socialist
1 vart land. Slagordet jimlikhet dr hir
sdledes ihdligt och t o m farligt, eftersom
det kan undanskymma den svéra kon-
flikt som foreligger mellan friheten och
jimlikheten, en konflikt som tvirtom
bor dras fram i ljuset. Frasen “Forst
jimlikhet ger valfrihet” adr ytterligt du-
bids.

Det foreligger otvivelaktigt icke ac-
ceptabla inkomst- och férmogenhets-
klyftor i vart samhille. Det framstir
dock fo6r mig som stotande att just so-
cialdemokraterna nu under mottot Okad
jimlikhet observerar dessa klyftor. De
har haft regeringsmakten i nirmare fyra
decennier — iven om de nu vill pastd
att de inte haft hela makten (Rapport
om jimlikhet, s. 26), ett pastdende som
fyller en med forundran. Det gér inte
att med ndgon framgdng hivda att de
skulle ha varit ovetande om skillnaderna
i inkomst mellan tex statsrdd och pen-
sionirer eller om den stora gruppen lag-
avlonade (minst 160 000) inom kommu-
nal och statlig sektor.

Det kan icke anses i sig anstotligt att
inkomstskillnader foreligger. Orittvist
framstdr det forst d3 icke relevanta fak-
torer konstituerar dessa skillnader. Lika-
vil som vi nu méste rikna in miljovir-
dena i beslutsunderlaget pa olika omra-
den, bor vi frigdra oss frin traditionella
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forestillningar och fora in faktorer som
tex hart fysiskt eller psykiskt arbete,
smutsig eller stressande arbetsmiljo 1 un-
derlaget for all 1onesittning. Den konst-
lade grinsdragningen mellan tjinstemin
och arbetare dr mogen att avskaffas. En
ligsta acceptabel inkomstnivd bor ga-
ranteras genom tex negativ skatt och
vara foremal for stindig uppvirdering.
En prioritering av detta i forhillande till
andra angeligna uppgifter torde i dag
vara oundviklig liksom en spridning av
dgandet till s3 manga som mdjligt.

Att anvinda skattepolitiken som me-
del for att astadkomma ”jimlikhet” ir
olyckligt. Enligt min mening dr det ndd-
vindigt att betrakta skatterna som med-
borgarnas bidrag till gemensamma utgif-
ter. Den progressiva skatten — for 6v-
rigt inférd i Sverige av en moderat fi-
nansminister — skall garantera skatt
efter férmdga. I demokratiska former
bor vi besluta om samhillsutgifterna.
Skatteskalorna kan naturligtvis sittas
under diskussion och skdrpas. Att dir-
emot hivda att toppinkomsterna av
rittviseskil maste kraftigt beskiras,
emedan endast i ett samhille med smd
inkomstskillnader minniskor kommer
att virdera varandra som jimlikar
(Rapport om jimlikhet, s 37) forefaller
mig vara en ytterligt pessimistisk tanke.
Vilka jimlikhetsvirderingar hiller man
sig med i det socialdemokratiska partiet?
Hindras utbildningsminister Palme av
sin hoga inkomst och textilarbeterskan
Svensson av sin liga 16n att uppfatta
varandras lika minniskovirde?
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P43 det ekonomiska omrddet dr ritt-
visa och solidaritet siledes en rimligare
utgdngspunkt dn jimlikheten.

Jamlikhet och frihet

Aven pd andra omridden sdsom bostider
och arbetsmarknad 4r begreppet jamlik-
het oanvindbart. Vilka faktorer skall
vigas mot varandra di det giller olika
boendemiljoer eller arbeten? Hir giller
det snarare att dstadkomma valfrihet,
vilket dd ocksd méste inkludera att eko-
nomiska och andra hinder elimineras. En
vil fungerande bostadsmarknad, dir
konsumenten har mojlighet att vilja
boendeform, bostadsstorlek och bostads-
utformning men ocksd frihet att avviga
denna nyttighet mot andra 3r Znnu langt
utom rickhill. Den méilsittning for ar-
betsmarknadspolitiken, som anges av
den socialdemokratiska jimlikhetsgrup-
pen, nimligen att ge den enskilde indi-
viden mojlighet till ett fritt och vil ge-
nomtinkt val av sysselsittning, torde
vinna allmin anslutning, men kontraste-
rar starkt mot de problem som arbets-
kraften i t ex skogslinen stillts infér och
fortsittningsvis kommer att stillas in-
for under den socialdemokratiska makt-
epoken.

Absolut jamlikhet d& det giller ut-
bildning kan m8hinda tolkas s att var-
je individ bor ha ritt till en utbildning
som motsvarar hans forutsittningar och
onskema3l, oavsett bostadsort, social eller
ekonomisk miljo, vilket ir en malsitt-
ning en konservativ helhjirtat ansluter
sig till. Den socialdemokratiska jamlik-

hetsfilosofin omfattar inte en sddan tan-
ke. Det kan enligt denna filosofi inte till-
l3tas att “elever med olika bakgrund och
skiftande forutsittningar far gd igenom
kursen s3 snabbt de hinner och orkar;
det skulle ytterligare oka klyftorna” (s
68). ”Det kan antas att en helt fri ut-
veckling skulle leda till att allt fler for-
linger ungdomsutbildningen med ytter-
ligare &r av studier pa universitetsnivd.”
En s&dan utveckling ”skulle {2 fran jim-
likhetssynpunkt negativa konsekven-
ser” (s 79). All ungdomsutbildning pa
mellanskolenivd maste goras i viss ut-
strickning yrkesinriktad, alltsd dven de
linjer som i dag forbereder for fortsatt
utbildning” (s 80). Man har alltsd hir
helt givit upp hoppet om att kunna
3stadkomma en jimlikhetsvirdering av
faktiskt existerande olikheter.

Jimlikhet och minniskovirde

Men det ar hir, pd virderingsplanet,
som begreppet jimlikhet ir relevant. Det
demokratiska samhillssystemet utgdr
fran en jimlikhetssyn, ett lika minnisko-
virde. I en demokrati kan och skall sam-
hillet agera for att stimulera en jimlik-
hetsvirdering minniskor emellan, hur
stora olikheter som dn foreligger mellan
olika individer, och for att mojliggora
ett individens inflytande Gver sin egen
livssituation och medinflytande i sam-
hillet. Socialdemokraternas jimlikhets-
resonemang och atgirder tjinar som sy-
nes ofta inte detta syfte. I det alltmer
komplicerade samhillet har man for-
summat att urskilja de element som bor




bli foremdl for politiska beslut, att in-
formera och samrdda: avstindet mel-
lan medborgare och beslutsfattare har
alltmer tilltagit, Byrakratiseringen med-
for en forddmjukande behandling av
minniskor 1 underldge. Socialpolitiken
exempelvis har genom lagar och forord-
ningar gjorts sd invecklad, att de man
ville hjdlpa i stor utstrickning kommit
att forbli ovetande om de rittigheter
som tillerkints dem. Man har férsvurit
sig 4t en rationaliserings- och effektivi-
tetsidé, dir minniskan och demokratin
alltfor ofta limnats ur sikte. Kommun-
sammanslagningarna 4r ett exempel.

De krav man hir vill stilla om decen-
tralisering, avbyrdkratisering och okat
direktinflytande kan rubriceras som
jimlikhetskrav; i Moderata samlings-
partiet talar vi med mindre bokstiver
och brukar hellre hdlla oss till termen
fordjupad demokrati.

Aven om begreppet jimlikhet silunda
inte forefaller anvindbart utan det hell-
re borde handla om 6kad solidaritet med
eftersatta grupper och om fordjupad de-
mokrati, demokrati i utveckling, dr so-
cialdemokraternas infallsvinkel inte oin-
tressant. Med den har man satt stral-
kastaren pa allvarliga brister 1 vart sam-
hille, men samtidigt har man med kon-
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centrationen pa jamlikhetsaspekten for-
bisett eller funnit forsumbara andra vik-
tiga bedomningsgrunder, som 1 varje fall
frén konservativ utgdngspunkt inte far
nonchaleras. Socialism som ideologi
prioriterar jamlikheten pa frihetens be-
kostnad. Det dr svart att avgora i hur
hég grad den svenska socialdemokratin
ar beredd att i praktisk politik gora
detta i dag; det tycks vara beroende av
vilka reaktioner hos viljarkiren ”de po-
litiska. kidnselsproten” kan inregistrera.
Det finns en uppenbar risk att ett si
oklart och kinsloladdat begrepp som
okad jimlikhet kan frammana ett gen-
svar som mojliggor forindringar i socia-
listisk riktning, dar frihet och demokrati
kommer allvarligt 1 klam.

I samhillet krivs forvisso solidaritet
mellan minniskor, vilket innebir myc-
ket mera @n bara rittvisa och “jamlik-
het”. Men den viktigaste politiska upp-
giften i dag 4r inte att anpassa min-
niskorna till en alltmer centralistisk
virld utan att skydda individen, gardera
minniskans viarde och virdighet i den
ofrdnkomliga centralistiska utveckling-
en. For mig framstdr en utveckling av
demokratin som det viktigaste medlet
hirfor.



