TORE BILLMAN:

Hur skall det ga for
folkpartiet?

Sedan valet 1968 har tvd av de tre
oppositionspartierna — forst Moderata
Samlingspartiet, nu Folkpartiet —
drabbats av svdra interna problem.

En tidigare folkpartiriksdagsman, Tore
Billman, sedan ett dr bosatt i Frankrike,
diskuterar hir Folkpartiets dilemma.
Billman har under ling tid varit
engagerad inom strivandena att ena
oppositionspartierna och var i flera ar
bl a vice ordférande i Forum fér
Sambillsdebatt. Genom att man bdde
fran konservativt och centerhdll gett
sin politik en alltmer liberal prigel
mdste man, anser Billman, under sddana
forballanden frdga sig vad vi skall med
tre mer eller mindre liberala partier att
gora? *Varfor inte sld ihop dem? . ..
Tillkomsten av en sddan makt-
gruppering skulle automatiskt 16sa inte
bara oppositionens utan samtidigt ocksa

Folkpartiets problem.”

I stillet for en seger blev 1968 ars val
ett Overraskande nederlag for de tre
oppositionspartierna. Virst medfaret
blev Folkpartiet och den fanflykt at
bdde hoger och vinster, som di igde
rum, gor det motiverat att friga sig
hur det skall ga for partiet vid 1970
ars val.

Situationen efter 1968

Det mi vara sant att socialdemokra-
terna vid valet 1968 lyckades reda upp
en till synes mycket hotande situation
genom en bottenskrapning av alla sina
personella resurser men dven genom en
mer in vanligt kraftig ekonomisk insats.
A andra sidan berodde utgangen i minst
lika hog grad pa oppositionens traditio-
nella splittring och lika traditionella
oférmiga till en samlad anstringning
for att uppna ett maktskifte. Nederlaget
ledde inom oppositionen till en djup
forvirring, ur vilken inga tendenser till
en ny kurs innu kan skénjas. Man har
bara kort vidare i de gamla hjulspéren.
Folkpartiets ledning deklarerade visser-
ligen efter valet, att nu miste man fore
arsskiftet 1968/69 fi ett besked fridn
centern betriffande det fortsatta sam-
arbetets gestaltning, men dédrav blev in-
tet. Till yttermera visso har herr Hed-
lund deklarerat, att han inte ser ndgon
anledning att rucka pd mittenbrddernas
inbdrdes relationer. Ur hans synpunkt
ir detta fullt forstdeligt. For herr Hed-
lund har mittensamarbetet sitt enda be-
riattigande endast i den man det kan till-
fora Centern roster fran Folkpartiets
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hittillsvarande viljarskaror. Detta fram-
gar tydligt — tydligare in ndgonsin —
av hans senaste uttalanden. Hans mal
ir enbart att skapa ett dnnu storre och
starkare Centerparti. Detta skall tydli-
gen ske genom att Folkpartiet fortsitter
att agera leverantor av roster till Cen-
tern. Hiri ligger forklaringen till herr
Hedlunds motvilja mot en sammanslag-
ning av mittenpartierna.

Om en sidan kom till stdnd, skulle
ju hans ambition att foére sin avging
frén den politiska scenen ha férvandlat
ett relativt modest Bondeférbund till ett
dominerande borgerligt parti g8 om
intet. Att denna utveckling pd intet sitt
gor oppositionens totala politiska infly-
tande starkare synes inte intressera herr
Hedlund. Man tycker annars att det
skulle varit ritt naturligt om han i sin
egenskap av ledare for det stdrsta oppo-
sitionspartiet skulle ha begagnat till-
fillet att soka samla oppositionens trup-
per bakom sig for att gd till storms mot
socialdemokraternas positioner vid 1970
ars val. Utsikterna till framging vore
otvivelaktigt betydande och for vilken
politisk ledare som helst skulle vil detta
forhallande ha utgjort en utslagsgivande
lockelse och ett tillfille som ej finge for-
sittas. Dock inte for herr Hedlund. Han
vigrar att identifiera sig med den sam-
lade oppositionens malsittning. Fér ho-
nom existerar endast Centern.

Oppositionens dilemma
P2 grund av herr Hedlunds instillning
kan man tydligen lika litet nu som tidi-

gare rikna med en kraftsamling pd op-
positionssidan infér 1970 &rs val. Herr
Hedlund vill inte och d& blir det hel-
ler ingenting. Oppositionens svaghet,
splittringen, kommer att bestd och ut-
gora socialdemokraternas storsta till-
gdng i den kommande valkampanjen.
Precis som vid tidigare val.

Inom oppositionspartiernas valjarska-
ror finns otvivelaktigt en het nskan att
fa till stdnd ett sddant samarbete mellan
dessa partier att socialdemokraternas
maktmonopol intligen kan brytas. De
uttryck denna malsittning avsatt i form
av olika samlingsrorelser dr allom be-
kanta och skall dirfor inte ventileras
inom ramen for denna artikel. Hir skall
endast understrykas det hipnadsvic-
kande faktum att alla dessa anstring-
ningar, alla dessa atgirder har strandat
pd en enda mans motstdnd. Samtidigt
kan situationen ocksid beskrivas si, att
socialdemokraterna kunnat bevara re-
geringsmakten tack vare en enda mans
vagran att medverka till ett enat upp-
tridande frin oppositionens sida vid de
politiska valen. Herr Hedlund har va-
rit socialdemokraternas stdrsta tillging
under manga ar. Tydligen kommer han
att forbli s& dven vid 1970 ars val och
det dr detta forhdllande, som #r oppo-
sitionens allt dverskuggande problem.

Folkpartiets dilemma

Om den samlade oppositionens svarig-
heter ir stora, s ar Folkpartiets dilem-
ma dock mycket virre. Vi har sett hur
partiet vid senaste valet fick vidkidnnas
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en ganska kraftig aderldtning, frimst
till forman for centern. Hur blir det nu
vid valet 1970. Sannolikt kommer ten-
densen att forstirkas. Men denna gingen
kan det mycket vil hinda, att det inte
bara blir mittenbrodern, som drar till
sig roster frin herr Wedéns parti. Och
vi skall se varfor.

Nir Bondeforbundet pd sin tid bytte
namn och kallade sig Centerpartiet
skedde detta for att kunna vinna vil-
jare 1 tdtorterna 1 sidan utstrickning
att det stindigt minskade rostunderla-
get pa landsbygden kunde kompenseras.
Operationen lyckades som bekant utom-
ordentligt bra. Det rickte med detta
namnbyte for att avsevirda inbrytning-
ar skulle bli mojliga inom sidana kate-
gorier viljare 1 titorterna, som tidigare
alls inte kunnat tinka sig att ge sina
roster at ett sd typiskt landsbygdsparti
som Bondeforbundet utan som dittills
hade haft sitt naturliga hemvist i Folk-
partiet.

Vad skall nu ske sedan Hogern har
bytt namn och lagt sig till med beteck-
ningen “Moderata Samlingspartiet”. Det
ir langt ifrdn uteslutet att detta kom-
mer att leda till ytterligare inbrytningar
i Folkpartiet. For vissa kategorier folk-
partivdljare skulle det tidigare wvarit
otinkbart att rosta pA Hogern, men det
sannolika 4r att manga marginalviljare
pad Folkpartiets hogerkant kinner sig
lockade av ett ”samlingsparti”, som till
pa kopet gor ansprak pd att vara “mo-
derat”. Ett samlingsparti ir ju just vad
oppositionsviljarna gatt och lingtat ef-
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ter och dven om moderata samlings-
partiet inte kan uppfattas som en filla
for hela oppositionen, sd finns det gott
om viljare, som inte reflekterar Gver
detta utan later partinamnet bli utslags-
givande for sitt politiska handlande. Ett
partinamn kan betyda mer in man tror.
Det har herr Hedlund bevisat. En viss
overstromning av folkpartiviljare till
moderata samlingspartiet forefaller allt-
sa sannolik men hur stark denna tendens
kan komma att bli torde det vara f§-
fingt att spd om. A andra sidan torde
det vara verklighetsfrimmande att inte
forutse en sidan utveckling.

Folkpartiet har allts3 hamnat i en
féga avundsvird situation. Man klims
mellan tvd politiska kolleger, som tagit
sig orddet fore att borja jaga pa marker,
dir Folkpartiet hittills ansett sig ha
nira nog ensamritt. Vad kan Folkparti-
ledningen géra &t detta? Under &rtion-
den var partiet ensamt om att kunna er-
bjuda politiskt hemvist &t personer med
utpriglat liberala idéer. Detta synes inte
lingre vara fallet. Nigon politisk bo-
stadsbrist for liberala viljare existerar
inte lingre. Forr hade de bara Folk-
partiet att vinda sig till. Nu finns det
tva partier till, som ivrigt soker deras
gunst och som gor ansprik pi att fore-
trida deras intressen.

Sadan ir Folkpartiets situation ett &r
fore valet 1970. Skall en konsolidering
av partiet genomforas och forlorad
mark dtervinnas, s& miste Atgirderna
komma snabbt, ty ett dr dr en knappt
tillmite respittid i1 det politiska livet.
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Kanske ligger emellertid losningen av
Folkpartiets svarigheter pd ett annat
plan. Om man granskar utvecklingen
inom alla de tre oppositionspartierna
finner man, att de tidigare vart och ett
1 stort sett hade sitt typiska eller karak-
teristiska klientel. Med ndgon generali-
sering kan man siga, att de holl sig vart
och ett inom sitt ganska vil avgrinsade
politiska omrade. S dr det inte lingre.
Bide Hogern och Centern har under
senare ar undan for undan flyttat fram
sina positioner pa Folkpartiets mark
och gett sin politik en alltmer liberal
prigel. Man maste under sddana for-
hallanden friga sig vad vi skall med
tre mer eller mindre liberala partier att
gora. Om alla tre gor ansprak pa att
foretrida liberala idéer, vilket existens-

berittigande har de i sd fall som frista-
ende partier? Varfor inte sld ihop dem?
De skillnader, som nu existerar mellan
dem ir inte storre in som ofta fore-
kommer inom vilket politiskt parti som
helst med en central kirna och flyglar
till hoger och vinster. Den ovirderliga
vinsten av en sammanslagning skulle
vara, att det bleve slut pa oppositionens
forlamande splittring och att det ska-
pades en maktgruppering med stora ut-
sikter att kunna forverkliga det makt-
skifte, som de tre partierna hittills har
gjort valhidnta och fifinga forssk att
avigabringa.

Tillkomsten av en sidan maktgruppe-
ring skulle automatiskt losa inte bara
oppositionens utan samtidigt ocksd
Folkpartiets problem.
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