Dagens fragor

Harpsundsandan och EEC

Det ir ingen hemlighet, att hr Erlander
med &ren blivit alltmera snarstucken. Efter
den stora framging, till vilken han ledde
sitt parti vid de sista valen, har han, vil-
ket kanske @r naturligt, blivit mera irrite-
rad av kritik in nigonsin forr. Han reage-
rar olika, men alltid personligt. Antingen
tar han fram dea djupa brosttonen — den
moraliska reaktionen — eller ocksi kom-
mer en sk studentikos snirt — den sati-
ricka reaktionen.

Nir nigon intervjuare i somras infor
det socialdemokratiska, nigot rumphuggna
motet pi Harpsund frigade hr Erlander, i
vad min Sveriges onskan att ingd i EEC
nu blivit klargjord i Bryssel, svarade han
genast att Sveriges stillning alltid wvarit
klar, utom f6r den svenska oppositions-
pressen. Slingen var alldeles onddig. For
de initierade var den chockerande. De vet
ju, liksom statsministern gér det, att i Brys-
sel ir man lingt ifrin siker pd vad den
svenska regeringen egentligen menat med
sin sk 8ppna ansékan.

Ty det stir tyvirr klart, att hr Erlanders
och hans regerings EEC-politik i sina stora
drag hittills misslyckats. Nir regeringen
forst begirde association i stillet f6r med-
lemskap, skedde detta under deklarationer
om att Sverige i alliansfrihetens namn ej
kunde acceptera Romfordraget. Detta ir
det politiska dokument, som med sin mil-
sittning av europeiskt samarbete ligger till
grund for EEC. S& sminingom intriffade
vad regeringen borde ha vintat. Det eko-
nomiska samarbetet skéts i férgrunden me-
dan det politiska, som innu inte ir mo-
get for forverkligande, mer eller mindre
gomdes undan. En starkt bidragande or-
sak hirtill var general de Gaulles tolkning
av Romf8rdraget, vilken tydligen kunde
ha blivit ett stod for den svenska rege-
ringen. Men detta stdd utnyttjades aldrig.

Regeringen har satsat pi Nordek. Initia-

tivet var lovvirt. Men det har ej kunnat
genomféras si snabbt som man hoppades,
och fortsittningen ir minst sagt osiker.
Tydligen byggde forslagen pi erfarenhe-
ten av den gemensamma nordiska férhand-
lingsdelegation, som fungerat bra i Genéve.
Nu ir liget mera komplicerat. Framfor alle
har man i Sverige underskattat den misstro
mot vir socialdemokratiska regering, som
inte utan skil forefinns i Danmark och
sirskilt 1 Norge. Radikaliseringen av den
svenska ekonomiska politiken, liksom den
politiska radikalisering som man vintar av
hr Erlanders eftertridare, bildar en dilig
bakgrund f6r allt nordiskt samarbete. Och
man har noga registrerat den regeringens
sjilvradighet, som senast visade sig di den
erkinde Nordvietnam utan konsultationer
med de nordiska regeringarna. Man ir
misstinksam mot fortsittningen.

Men det for vilket hr Erlander sjilv mis-
te taga ansvaret ir att han i sin lojalitet
socialdemokrater emellan sammankopplat
frigan om Sveriges intride i EEC med
Storbritanniens. De utbrott av {&rtjusning,
som noterades i samband med general de
Gaulles avging, och de uttalanden som
gjordes om att foérhandlingsliget dirmed
skulle ha ldttat, visar felbedémningens
storlek. Ty visserligen kommer frigan om
forutsittningarna fér Storbritanniens in-
tride att tagas upp, kanske inte pid allvar
redan nu, men i varje fall 1970. De preli-
minira undersdkningarna kommer att ta
tid. Nigot avgdrande fore nista host ir,
som liget ir i dag, inte att vinta. Orsaken
ir uppenbar. Regeringen Wilson kan ej
girna vara en tilldragande, kanske inte ens
en acceptabel, fdrdragspartner fér den
franska regeringen. Dirtill ir tvivlet pi hr
Wilsons tillforlitlighet, och tom pi sina
hill forbittringen mot honom personligen,
pa franske hill allefsr stor.

Detta torde ha blivit uppenbarat pi3
Harpsund. Vad som skulle ha blivit den




stora avslutningen p3 hr Erlanders epok
som socialdemokratisk ledare blev, vilket
man for hans skull miste beklaga, ett
misslyckande. Tvd av de inbjudna kom helt
enkelt inte dit. Hr Wilson kom, men ovil-
ligt och pd diligt humdr. Han ville inte
ens ro i hr Erlanders eka! Sist kom hr Wil-
ly Brandt frin Visttyskland, och dirmed
demonstrerades vem som egentligen var
den mest betydande gisten. Han kom dess-
utom fran Paris, och han hade inga glada
nyheter att beritta. Storbritannien kan ej
vinta att dess EEC-ansokan skall behand-
las pd allvar, férrin hr Wilson besegrats i
nista val, troligen hésten 1970. Och sedan
stdr Sverige helt isolerat.

Remiss till allminheten

Folkpartiets samridsgrupper har i somras
presenterat tvd buketter radikala blomster
— ett knippe idéer om Demokrati och
medinflytande, ett annat om Konkurrens
och balans. Synd bara att blomstren i si
manga fall ir — f6rlit uttrycket — vissna,
eller blott bestir av stjilkarna.

Bland de bedagade rosorna finner man
med hipnad (och icke utan rorelse) ett for-
slag att de statliga utredningarnas material
skall utstillas pd “remiss till allminheten”.
En av upplysningsradikalernas skénaste tan-
kar — prévad i virt land redan pi 1740-
talet liksom av kontinentens upplysta des-
poter, senare upptagen av de franska re-
volutionsminnen och 1809 &rs min i Sve-
rige — har alltsd tagits fram ur historiens
museum &ver dddfédda hugskott. Preus-
sens hirskare resp Mirabeau och hans efter-
{sljare hade visserligen hogst olika mo-
tiv till idén att utstilla lagforslag till re-
miss frin upplysta medborgare. Men en
erfarenhet fick despoter och revolutioni-
rer gemensam. Det blev alltfér f3 remissvar
och sillan nigot av virde. Hade samrids-
gruppen tinkt sig fér — och sett p3 for-
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slaget litet mera — kunde man ha kommit
underfund med det enkla forhillandet, att
lagforslag av nd3gon stdrre betydelse erbju- -
der s komplicerade problem att iven den .
mest upplyste medborgare hesiterar att
trida fram med konstruktiva detaljf6rslag.
Det dr ju det statsmakterna behdver —
inte oartikulerade missndjesskrin eller bi-
fallsyttringar frin professionella tyckare.

Samma littvindiga tillyxande av stind-
punkter moter i en rad férslag pd den eko-
nomiska politikens och skattepolitikens .
omriden. Samridsgruppen foreslir tex
att de allminnyttiga stiftelserna inte skall
f4 utéva rostritt for de aktier de iger.
Syftet skulle vara att minska den makt,
som kapitaligandet ger. Har samridsgrup-
pen gjort klart f6r sig att den ddrmed tram-
pat in i en problematik, som ir ungefir
lika central ur principiell synpunkt och
lika svirldst ur praktisk som tex frigan
om indragning av ofdrtjint markvirde-
stegring. Det minsta som kunnat begiras
av gruppen hade varit att den fdrsokt
istadkomma en klar principiell motivering
och att den pivisat dtminstone nigra prak-
tiska mojligheter at 16sa de ytterst besvir-
liga juridiska problem, som forslaget ak-
tualiserar. Om det nu ir den sk storfinan-
sens fjirrkontroll av fSretagen via stiftel-
ser man vill komma it, hur skall man tex
gora med det otal allminnyttiga stiftelser,
vars aktieinnehav grundas enbart pi pla-
ceringsbehov och dir dnskemilet att utéva
rostritt helt enkelt beror pi det legitima
kravet att bevaka placeringen? Har grup-
pen forresten undersokt, om itgirden skul-
le medféra nimnvirda forindringar av de
foretagsstyrelser, som man siktar pi. Om
icke, dr den ett slag i luften — men likvisst
ett slag i ansiktet pi de familjer, som en
ging skapade de vilgérande eller veten-
skapliga stiftelserna. Vad hindrar f6r den
delen stiftelserna att &vergd till annan ju-
ridisk arbetsform? Eftersom vi inte har



296

nigon generell och tvingande lagstiftning
om stiftelser kan dessa konstitueras och
omkonstrueras frin en dag till en annan.
Tinker sig samridsgruppen en retroaktiv
lagstiftning riktad bara mot vissa bestimda
stiftelser?

De bida samridsgruppernas promemo-
rior visar 3terigen hur splittringen inom
oppositionen forlamar frmégan till kon-
struktivt arbete. Hir sitter i alla de tre
smipartierna p3 borgerlig sida vilmenande
programgrupper av frivilligt arbetande
krafter. De skall med hjilp av tillfilliga
sekreterarkrafter 18sa samhillsproblemen.
Vad de riskerar att misslyckas med var for
sig borde kunna goéras bittre genom sam-
arbete. D3 kunde vi ocks3 slippa en profil-
politik som ir provokativ, dirfér att den
ir onyanserad eller sakligt inneh3llslos.

Hr Olhedes forsvar

Hr Olhede har limnat f&rsvarsdepartemen-
tet, vars politiska matnyttighet fér en
framitstrivande medlem av det enda ritta
partiet han nu ansett vara uttémd. I av-
vaktan pi att han av sin vin hr Wickman
skall befordras in i regeringskretsen har
han satts att samordna de statliga foreta-
gen. Inom ledningarna fér dessa ir lycko-
kinslan begrinsad. Men vem har sagt att
lyckan skall vara fullstindig i en ond virld,
dir det dnnu finns kvar privata foretagare,
som fir sina foretag att gi med vinst?
Som en avslutning och redovisning f&r
sitt fogderi har hr Olhede hillit ett fore-
drag i Oslo militzre samfund, publicerat
i dess tidskrift 1969/5. Det pistis handla
om svensk fdrsvarspolitik 1969—72. 1
sjdlva verket handlar det om hur social-
demokraterna vill reducera forsvaret un-
der samma tid, om de fortfarande fir rida.
Men inte ens de, inte ens hr Olhede med
sina frin sin f6retridare irvda sikerhets-
politiska s k tinkare, kan veta hur forsvars-

politiken verkligen kommer att utveckla
sig. Andra makter dn vir socialdemokra-
tiska regering — och sidana finns — pi-
verkar skeendet i virlden. Onsketinkande
ir en dilig grund att bygga pa.

Hr Olhede har ritt i en del av vad han
sagt. Riskerna forefaller smi for att Sve-
rige, sirskilt i inledningsskedet till ett krig,
skulle anfallas med kirnvapen. De makter
som innehar sidana vapen har visat sig
vara alltmera angeligna att inte begagna
dem. Kirnvapnen fir balansera varandra
pd bida sidor. De konventionella vapnen
utnyttjas, s som skett 1 Vietnam, trots att
kirnvapnen kanske pi ett tidigt stadium
skulle ha kunnat avgéra kriget. Om de inte
ens dir satts in, ir ded in mindre sannolikt
att s frivilligt skulle ske i Europa.

Men hr Olhede drar inte ut konsekven-
serna av sitt resonemang. Om ett angrepp
riktades mot Sverige t ex Osterifrin i sam-
band med krav p3 kontroll av Nordkalot-
ten, och om dirvid kirnvapen kom till an-
vindning, kunde vi omedelbart rikna med
i varje fall indirekt hjilp visterifrin.
NATO skulle nimligen bli hotat, Om sam-
ma angrepp utférs med konventionella va-
pen, och kanske under betonande av att
det endast blir ett lokalt och begrinsat hot,
di kan vi ej rikna med hjilp. Ty, fér att
fasthilla vid samma exempel, under senare
ar har regeringen och sirskilt den tilltink-
te regeringschefen demonstrativt avbajt
allt samfdrstind visterut. Med i forvig av-
talad hjilp kan och vill vi inte rikna. Vi
star alltsd mera ensamma %n nigonsin. Kon-
sekvenserna av regeringens politik borde
vara att vi skulle stirka virt fSrsvar, inte
forsvaga det.

Att en forsvagning pigir kan ingen
advokatyr délja. Hr Olhede miste fore-
stilla sig att hans norska 8horare saknar
reflexionsférmiga. Samtidigt som han vi-
gar piastd att fdrsvaret ej kommer att fo1-
svagas under den tid, fdrsvarsbeslutet gil-
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ler, dvs fram till 1972, publicerar han siff-
rorna for varje budgetdr. Av dem framgir
bland annat, liksom av hr Olhedes egna
ord, att utvecklingskostnader av samma
storleksordning som hittills {6r nya vapen
och vapensystem inte finns beriknade for
perioden. Skulle inte redan detta vara en
férsvagning? Eller innebir inte nedliggan-
det av ett par flygflottiljer en f6rsvagning?
Eller forsvagas inte férsvaret di vi képer
materiel som miste liggas i lager, dirfor
att pengarna inte ricker fér att anvinda
den? Exemplen kan mingfaldigas.

I utlandet vet man naturligtvis vad som
med accelererad hastighet sker med svenskt
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férsvar, nimligen att vi i huvudsak sliter
pa vad vi redan har. Detta kan inte tickas
med fraser, som anvinds f6r att férvinda
blicken pi folk hir hemma. Regeringen
skulle ha stitt starkare iven gentemot ut-
landet, om den &ppet forklarat att den nu
liter bide forsvarets kostnadsnivd och ef-
fektivitet gi ned, ddrfér att den av nigot
skil finner detta vara politiskt limpligt.

Dimbildningen kring forsvarskostnader-
na hjilper oss inte. Lika litet hjilper det
nir hr Olhede infér en hipnande omvirld
meddelar, att ett enda anslag i alla fall
tillkommit i 3r, inte mindre in 30 miljoner
kronor — till inbrottsskydd.
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