sopor och avfall

Det dr bara att konstatera att allminhe-
tens kinsla for s k miljéproblem dr myc-
ket storre nu in for bara ett par ar se-
dan. Detta ir glidjande. Manga har ti-
digare gjort sig lustiga Over att sopor
skulle kunna bli en stor politisk fraga.
Men likvil dr det s3. Antingen det nu
giller att ta hand om dem eller att for-
hindra deras uppkomst.

Men som s ofta tycks det vara en-
dast spetsen pa ett isberg som blivit ob-
serverat. De forhdllanden vilka definie-
rats som fororeningsproblem eller mil-
joproblem dr namligen i1 grund och bot-
ten ett omfattande ekologiskt problem,
vars losning kriver en hart nir over-
minsklig formaga att férandra invanda
tankesitt och handlingsmonster.

Till en borjan: Vad ar fororeningar?
Jo egentligen dr de vad vi gér dem till
— gifter och naturliga substanser pd
fel stdlle och/eller i kvantiteter som de
naturliga balanssystemen inte orkar med.
Dessa balanssystem ar de som “’naturen”
har skapat och sakta forindrat under
armiljonernas gang. Genom att Gverbe-
lasta dessa system sitter vi dessas sjilv-
reningsformdga ur spel och bryter son-
der dem. Resultatet blir ovillkorligen
nya och for var existens otjinliga be-
tingelser.

Vi lever i en hogst mirklig och unik
period, en period kiannetecknad av kun-
skapsexplosion och accelererad omsitt-
ning av denna kunskap i form av tekno-
logi. Med hjilp av denna teknologi har
fantastiska mingder av olika naturtill-
gangar utvunnits. Redan 1880 forbruka-




des 50 ton olika rdmaterial per person
och ar. Den siffran har nu 6kats till 300
ton. Av allt kol som utvunnits fram till
1960 har 80 procent utvunnits och for-
brukats sedan sekelskiftet. Med tekno-
logins hjilp har rdmaterial omsatts i
produkter. Dessa har distribuerats till
ett storre antal minniskor, koncentre-
rade i ett storre antal vixande titorter.
Dir har produkterna forvandlats till
storre mangder avfall och fororeningar,
dvs egentligen brukade och ibland om-
vandlade — men knappast forintade —
rdmaterial 1 allt for stora mingder pa
fel stalle.

Det som nu beskrivs som miljopro-
blem ir ett ofullstindigt — for att inte
siga aningslost — uttryck for att vi har
kommit till en korsvig i var civilisation.
Var uppgift blir nimligen att stilla om
en “sloserieckonomi” till en cyklisk eko-
nomi!

Det ar likgiltigt om vi skiljer pd kom-
munistiska eller statskapitalistiska, pri-
vatkapitalistiska eller blandekonomiska
system. De har alla det gemensamt att de
uttrycker sin effektivitet genom att mita
strdmmen fran slumrande ravara till fir-
dig produkt hos konsumenten. De utgor
alla en sloseriekonomi som forutsitter
outtomliga tillgdngar samt obegrinsade
utrymmen och recipienter for avfall av
alla kategorier. De forutsitter maximal
exploatering av tillgingar och hogsta
mojliga konsumtion.

Nu giller det att bygga upp en spe-
gelbild till denna produktions- och kon-
sumtionsekonomi. Det krivs ett ater-
vinningssystem som samlar ihop det vi
kallar avfall — var det an uppstdr, i
produktionsprocessen eller senare. Detta
skall sedan foras in i kretsgingen igen
som nya ramaterial. I en cyklisk eko-
nomi ir inte strommen frin rdvara till
avfall ett speciellt bra matt pa effekti-
vitet. I stillet ar det dterforingen av de
anvinda materialen, imnena och sub-
stanserna fran det vi i var aningslshet
kallar avfall till ny produktion som blir
effektivitetsmattet.

Dirmed dr ocksd sagt att sloseriekono-
min har varit framgéngsrik. Den var en
gang oumbirlig for att avvirja hotet om
svdltdod i ett utpriglat knapphetssam-
hille. Den har varit sd framgingsrik att
den radikalt forindrat forutsittningar-
na for sin egen funktion. En ny situation
har skapats dir det — med en mahinda
otilliten forenkling — 4r snuskddden
som hotar. I den situationen ir en cyk-
lisk ekonomi ett villkor f6r dverlevande.

Man frgar sig bara: Ar minniskor,
institutioner och samhillen kapabla att
foretaga den nodvindiga omstillningen
tillrdckligt snabbt? Ar inte forhixning-
en infor sloseriekonomins frukter s3
stark att vi riskerar att kvdvas i sopor-
na innan vi inser vad som ar a firde?
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