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THEDE PALM:

Herbert Tingstens omdomen

Herbert Tingstens nya bok, Gud och fos-
terlandet. Studier i hundra irs skolpropa-
ganda (Norstedts. Pris inb 39:50) var en
lisning att hoppas p4. I borjan far man sin
forvintan uppfylld. Tingstens stil ir ly-
sande. Han har en férmiga att skriva en
klar och alldeles osnirklad svenska. Varje
mening f6r framdt. Ingenting ir pifunnet
for att skapa tillfille att komma med en
bild eller med en ovintad konstruktion.
Tingsten briljerar med enkelheten. Man und-
rar om han ndgonsin skrivit bittre in nu.

Arbetsprestationen bakom boken ir ock-
s& beundransvird. Han har gdtt igenom ett
stort material, utlindskt och svenskt. Det
kan forefalla enkelt fér en professor att
lisa skolbdcker. Men fér att folja andra
skiftningar frin bok till bok #n de indi-
viduella krivs som bakgrund en verklig idé-
historisk bildning.

Av kompetenta beddmare har framhllits,
att den del av boken som behandlar utlan-
det innehiller spirituella essayer, varav en
om Osterrike. Den svenska delen ger inte
lika mycket. Tingsten har allts3 ldst igenom
en mingd skolbdcker och funnit, att de av-
speglar idéer som var gingse vid den tid di
bockerna skrevs. Resultatet bor inte Gver-
raska. Men det framstills pd ndgot vis med
en pretention, som om man borde vara
overraskad. Om Tingsten hade undersokt
psalmboken pi liknande sitt, hade han for-
modligen funnit att den innehiller kristna
trosldror, for att inte tala om bibliska bil-
der, som framhivs olika vid olika tidpunk-
ter. Inte heller detta hade varit ovintat.

Tingsten har utgitt frin vad han tycker
illa om, uttrycken fér religion och fér fos-
terlandskirlek. Man skall alltsd inte vinta
ndgot positivt i hans omddmen. Hans vir-
deringar ir negativa. Tingsten har dver hu-
vud svirt att l3ta bli att framhilla eller
att antyda att andra 4ir mindre intelligenta
in han sjilv. Gunnar Ahlstroms bok om
Nils Holgerssons underbara resa kallas tex

”ett utmirkt arbete”, men omddmet kvali-
ficeras genast genom att det talas om for-
fattarens “alltigenom panegyriska analys”.
Lirobdcker om frihetstiden befinnas kriti-
sera denna ur olika synpunkter. Tingsten
forklarar att han ej vill bedéma kritikens
riktighet, hirtill ”saknar jag alldeles kom-
petens”. Sedan bedéms kritiken.

For lisaren kinns det tomt att si litet
fa veta, varfor det skrevs pd ett visst sitt
for 100 ir sedan, och s ofta fa veta, att
vad som skrevs enligt professor Tingsten var
enfaldigt. Hans omdSmen ir naturligtvis
virda allt beaktande. Vi har tex av honom
lirt att vara forsiktiga med att tala om
folkkaraktirer. Forr skrev man om sidana:
Tingsten visar &terigen att detta var fel.
Logiskt sett ir det férmodligen fullt rik-
tigt att som han ironisera dver skolbdcker,
dir man lyckas karakterisera skillnader mel-
lan tom olika landskaps invinare. Men i
praktiken: finns det verkligen inte, eller
fanns det inte fore de vidgade kommuni-
kationernas tid, nigon skillnad mellan en
upplindsk bonde och en smilindsk?

Vissa omddmen ir dven i en si lird bok
som denna baserad pi misstag. Av den
kristliga dagvisan anfér Tingsten en strof
som rikar vara skriven av Wallin och som
dirfor bor bedémas utifrin dennes tid. Om
Hjalmar Holmquist skriver han, att en li-
robok av honom ir den enda “dir angrep-
pen mot socialismen férbindes med anti-
semitism”. Det citat, som skall ge beligg
for pastiendet, bekriftar inte detta, och
iven den enklaste kinnedom om Holm-
quist som minniska gér det orimligt.

For att dtergd till Selma Lagerlof avfir-
das hon p3 ett stille jimte nigra andra med
orden ”p3 sin tid gingbara forfalskningar
av verkligheten”. Omdémet skall enligt
sammanhanget nirmast gilla Nils Holgers-
son. Lit oss erkinna att den boken ocksi
ir en saga, en lisebok och ingen lirobok.
Men vad skall man siga om Gosta Berling,



eller om bonderna i Jerusalem? Ar det ocksd
di friga om verklighetsforfalskning, eller
var det fel av en liten lirarinna pd 90-talet
att hon borjade skriva romaner?

Men Tingsten ir string. En synpunkt,
bland flera, pA Anna Maria Roos’ lisebdc-
ker befinns vara att ”d3 férhillandet mel-
lan far och mor berdrs, nimns givetvis inte
den sexuella frigan”. Nej, smiskollirarin-
nan diskuterade inte med 7-iringar, som
lirde sig lisa, deras forildrars sexualliv.

Kritiken blir allts8 ganska trivial. Ting-
stens bok, som givetvis inte ir dilig eller
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obetydlig, har det felet eller bereder oss den
missrikningen att den ir foga inspirerande.
Forfattaren bor ha mirkt det sjilv d& han
horde den intervju pd intellektuell 18gvat-
tensnivd som gjordes med honom i radio.
Tingsten lit tdlmodig, men talet om andras
dumbheter dominerade. Det ir sant, att vad
man vintar av Herbert Tingsten vintar
man inte av en intervjuare i Sveriges Ra-
dio. Men nir man lyssnade, slogs man pl&ts-
ligt av en alldeles ovintad tanke: Ar kan-
ske inte boken bittre in s3?

Ingen menar vil att Gustav 11 Adolf svek Sveriges sak, nir han grep in i stri-
den for protestantismen i Tyskland; tvirtom mena vil nistan alla att han
bedomde situationen rétt nir han ansdg sig strida for Sverige genom att uppta
striden for det storre sammanbang vari 1600-talets Sverige ingick. Det ir
emellertid alldeles i analogi hirmed som man mdste gora gillande att arbetet
pd den visterlindska kulturens skydd i nuvarande lige ir ett férsvar for
Sverige pd den bredaste och mest utsatta fronten. Men visserligen vore det
att illa tillgodose den uppgiften, om Sverige avvipnade innan andra linder

gjort det.
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