Sekreterare MATTI HAGGSTROM:

Livsinkomstresonemanget

och dess kritiker

Sekreterare Matti Haggstrom, SACO,
refererar i denna artikel kortfattat
huvudinnebdllet i SACO:s nyligen
publicerade skrift >Skenbar och verklig
inkomst” och beméter samtidigt den
kritik, som fran vissa ball riktats mot
SACO:s resonemang. Forf. vill vid ett
studium av en del kommentarer
associera till Ibsens ord i Vildanden
att ”tar man fran en minniska livs-
lognen tar man ocksd samtidigt ifrdn
benne lyckan”.

Okad jimlikhet hor till de mest omhul-
dade kraven i den politiska debatten for
nirvarande. Det ir inte lingre origi-
nellt eller ens partiskiljande att siga sig
Onska mera jimlikhet i samhillet. Istil-
let forefaller varje politiker med sjilv-
aktning — och sidana finns det ménga
av — pa fullt allvar mena att utan den
vanliga jimlikhetsrefringen blir varen-
da tal och artikel ett ofullginget foster.

Denna roérande enighet om mera jim-
likhet fanns naturligtvis inte om kra-
vet i och for sig var obefogat. Minga
ir de omriden dir 6kad jimlikhet fak-
tiskt dr av ndden. Men nir man tar
jimlikhetsargumentet som tillhygge for
ett diffust och opreciserat krav pd in-
komstnivellering ir man definitivt ute
p3 en is som ir savil hal som tunn.

Det ir den av flera skil men framfor

allt ett grundliggande. Man definierar
aldrig vad man menar med inkomst.
Och man jimstiller slentrianmissigt det

inkomstbegrepp man anvinder med

reell levnadsstandard. En liten smula
eftertanke siger att detta ir pd tok.

Vad ir inkomst?

Nir man talar om ”inkomsten” me-
nar man 1 allminhet bruttoirsinkoms-
ten. Men inte vilken bruttoirsinkomst

som helst. Den viljs ut tendentidst, s
att de jimforelser man gor skall bli s
missvisande som mojligt. Nigra ex-

empel:

I hostens valrdrelse talade en kind
politiker i en TV-debatt om en gene-

raldirektdrs contra en postiljons brutto-




arsinkomst. Underforstitt: dessa nume-
rirt sett stora skillnader ett visst ar var
liktydiga med motsvarande standard-
skillnader under ett helt liv.

Vissa likare kommer med tiden upp
i 100 000-kronorsinkomster, kanske nir
de ndtt 45-drsdldern. Denna 16n sitts i
relation till en metallarbetares — un-
derforstatt ocksd i 45-irsildern. Dir-
emot faller det knappast dessa debatt-
konstnirer in att jimfoéra de badas in-
komster 1 exempelvis 22-3rsdldern. D3
”tjanar” den blivande likaren 1750 kr
per ar — dvs. bidragsdelen av studie-
medlen — och maiste lina atskilliga tu-
sen kr for att over huvud taget kunna
leva och studera. Medan metallarbeta-
rens 16n 1 samma 3lder kan ligga p3 it-
skilligt 6ver det tiodubbla!

Sjilvfallet ir jimforelser som de ovan-
nimnda fullkomligt missvisande om
man vill komma 4t det man siger sig
vara ute efter — de reella standardskill-
naderna for olika inkomsttagare, inte
bara under vissa valda ir utan under ett

helt liv.

SACO har nu gjort ett allvarligt for-
sok att hyfsa den inkomstpolitiska de-
batten genom att presentera en ny livs-
inkomststudie, ”Skenbar och verklig in-
komst”. Organisationen publicerade en
sidan utredning redan fér fem ar se-
dan; den nya ir silunda till en del en
uppfoljning.

Det finns tvd metoder att utfora livs-
inkomstundersdkningar. Den ena kallas
den historiska och avser att belysa en
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viss generations inkomstforhillanden.
Berikningsunderlaget utgors av uppgif-
ter om de inkomster som olika grup-
per faktiskt uppburit under sin livstid.
Metoden har givetvis sina fordelar, men
dessvirre klargor den bara forhallan-
den under en gingen tid. Den siger
ingenting om den aktuella inkomst-
situationen.

Den andra metoden, tvirsnittsmeto-
den, dr i detta avseende mera viltalig.
Innebdrden ir att man gor ett tvir-
snitt av inkomstférhdllandena under ett
visst ar. Man undersdker hur stora in-
komsterna dr i olika 3ldrar for yrkes-
grupperna vid ett bestimt tillfille och
summerar dessa uppgifter till livsin-
komster. I SACO-skriften har denna
metod anvints, och man har undersdkt
17 yrkesgrupper med skilda utbild-
ningslingder och inkomstprofiler. Ut-
gangspunkten har varit 1967 irs siff-
ror — de ir siledes fortfarande hogak-
tuella. Men inte bara inkomsterna har
medtagits i kalkylerna utan iven so-
ciala forminer av generell art — detta
for att man sd mycket som mojligt skall
nirma sig det man vill mita: den fak-
tiska levnadsstandarden. Man har bor-
jat nir vederborande nitt 16 irs ilder
och slutat vid 73 ars alder.

Undersokningen ger foljande resultat
vid handen. Vid 45 ars dlder tjinar ci-
vilekonomen — som har det hogsta 16ne-
liget i materialet — nira fyra ginger
sa mycket som motpolen konduktdren
och tre ginger s mycket som kuratorn
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(vilken forutsdtts vara utexaminerad
socionom). Denne ligger i1 ungefarlig ni-
va med muraren och tridarbetaren, och
avsevirt under exempelvis banktjinste-
mannen med endast grundskola i for-
mell utbildning. Aven folkbibliotekarien
har ldgre bruttodrsinkomst 4n banktjins-
temannen.

Skillnaderna krymper betydligt om
man istillet utgdr fran den adderade
bruttolivsinkomsten.  Civilekonomens
ir cirka 3,5 miljoner kr, konduktorens
omkring 1,2 miljoner, dvs. tre ginger
mindre nu mot fyra gidnger mindre vid
det tidigare tillfillet. Sdvil kuratorn
som folkskolliraren har ligre brutto-
livsinkomst 4n muraren och triarbe-
taren.

Bruttolivsinkomsten ir likvil ett syn-
nerligen grovt mitt p8 den levnads-
standard som inkomsten medger under
livet. En mera korrekt bild av den pri-
vata standarden fir man om man re-
ducerar bruttolivsinkomsten med de di-
rekta skatterna och riknar fram netto-
livsinkomsten.

Denna uppgar for civilekonomen till
omkring 2 miljoner kr och f6r kon-
duktdren till 1 miljon. Jimnt fordelat
under perioden 16—73 4ir blir det
35500 kr per ir respektive 16 500 kr.
Inkomstskillnaderna har minskat avse-
vart, vilket naturligtvis beror pd den
progressiva skatten, olikheter i antalet
ortsavdrag m.m.

Som motivering fOr progressiviteten
1 skattesystemet brukar anforas anting-
en att man vill fordela skattebordan ef-

ter birkraft eller ocksi att man vill
astadkomma en utjimning av inkomst-
skillnaderna. Av taxerings- och upp-
bordsskil anvinder man sig hirvidlag
av drsinkomsten som matt pd birkraf-
ten, och ingen hinsyn tas till ojimn-
heter i inkomstprofilen. Dirigenom kan
skatteprogressiviteten fi de mest for-
bluffande och rimligtvis ocksid oavsikt-
liga konsekvenser.

Detta framgir vid en jimforelse mel-
lan folkskolliraren, kuratorn och mu-
raren. Den sistnimnde har en nigot
storre bruttolivsinkomst in folkskolli-
raren, som i sin tur tjinar ndgot mer
in kuratorn. Skattesystemets utform-
ning medfor emellertid att grupperna
drabbas 1 omvind ordning mot livsin-
komstens storlek. Kuratorn betalar un-
der livstiden 6 500 kr mer i skatt in
vad han skulle gjort vid en absolut
jimnt fordelad livsinkomst. Folkskolli-
raren, som har en nigot storre brutto-
livsinkomst, klarar sig undan med en
merskatt pd 3900 kr. Muraren slutli-
gen, som tjinar mest av de tre katego-
rierna Over livet, gynnas av beskatt-
ningens konstruktion och betalar reali-
ter 3 700 kr mindre in vid en jimn for-
delning. Inkomsttagare med ojimn in-
komstprofil missgynnas alltsd i skatte-
hinseende.

Sjilvfallet kan man inte vid en jim-
forelse som denna bortse frin ojimn-
heter i tiden. Det maste vara en f6rdel
att f3 ut en si stor del av livsinkomsten
tidigt under livet. 10 000 kr nir en per-
son ir 20 dr ir ju inte lika mycket vir-




da nir han ir 40 3r. Rinteaspekten
maste salunda beaktas. Darfor har dven
i sammanhanget beaktats den diskonte-
rade livsinkomsten. Utgdngspunkten ir
hur stort kapital en person maste ha vid
16 &rs alder for att sedan med hjilp av
rinteinkomsterna och kapitalforbruk-
ning kunna leva pd exakt den standard
som nettodrsinkomsterna inom ett visst
yrke medger. Det exakta virdet gar gi-
vetvis inte att uppskatta. Den i under-
sokningen valda rintesatsen 5 procent dr
att betrakta som ett rikneexempel. Skill-
naderna utjimnas i varje fall ytterligare.
Relationerna mellan civilekonomen och
konduktoren har nu sjunkit fran 1,7
ull 1.

Instimmanden och illusioner

Hur har di reaktionerna pa SACO-
skriften blivit?

Sjilvfallet har den vickt betydande
uppseende. Pi pifallande minga hall
och frin alla politiska liger har instim-
manden kommit. Dirigenom vagar man
hoppas att den fortsatta inkomstdebat-
ten blir avsevirt mera vederhiftig in
tidigare.

Men nir man studerar vissa kom-
mentarer i pressen kommer man osokt
att tinka pd Ibsens ord i Vildanden att
tar man ifrin en minniska livslognen
tar man ocksi samtidigt ifrin henne
lyckan. I det nu aktuella fallet ir det
en del ledarskribenter som plundrats
och som — psykologiskt fullt begrip-
ligt — ocksd blivit djupt olyckliga och
som till varje pris vill bibehilla illu-
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sionen om bruttodrsinkomstens stora
anvindbarhet vid standardjimforelser.
Lit oss granska nagra av invindningar-
na!

En dr att man i undersdkningen var-
ken medtagit stiderskor och textilar-
betare @ ena sidan eller borgarrad, over-
likare och generaldirektorer 3 den and-
ra. Orsaken hirtill dr ate tillforlitlig sta-
tistik inte finns f6r de ovannimnda lag-
lonegrupperna. Nir det giller borgar-
rad och generaldirektdrer fann man in-
te dessa vara nog manga for att vara in-
tressanta, vartill kommer att det inte
finns ndgra normalkarriirer for dessa
grupper. Overslagsberikningar av li-
ras nettolivsinkomst inte skiljer sig si
mycket frin civilekonomens — dennes
bruttodrsinkomst dr i 45-irsildern si
hog som nistan 90 000 kr.

De allra flesta invindningarna gir
dock ut p3 att SACO-undersskningen
bortsett frin icke-monetira faktorer —
arbetstid, semester, risk for yrkesskador
och arbetsloshet, trivsel 1 arbetet m.m.
Det ir riktigt. Samtidigt blir man ni-
got forvinad Over dessa anmirkingar.
I regel kommer de frin dem som i 4ra-
tal med maskinmissig monotoni jim-
stillt skillnader i1 bruttoirsinkomster
med skillnader i standard. Nir SACO
nu pavisar det oriktiga i sidana jimfo-
relser forebrir man organisationen for
att den inte ir innu mera nyanserad.
SACO har aldrig gjort gillande att livs-
inkomsten siger hela sanningen om lev-
nadsstandarden. Diremot har med em-
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fas fastslagits att livsinkomsterna ir ett
mycket bittre mitt pd standard in det
hittills anvinda, nimligen tendentidst
utvalda bruttodrsinkomster. (Triarbe-
tarnas ordférande Yngve Persson har
forstds sagt att varken livsinkomster
eller bruttodrsloner dr bra om man skall
mita standarden. Istillet bor man an-
vianda sig av timldnen. Det var sam-
me Yngve Persson som for ndgon ma-
nad sedan krivde l18nestopp for samt-
liga med inkomster Gverstigande 40 000
kr. Var den siffran en timlon, hr Pers-
son?)

Forenklingar
Nir kritikerna hotter med de icke-
monetira faktorerna gor de sig i flera
fall skyldiga till férenklingar. Det heter
att LO-grupperna som regel har lingre
veckoarbetstid in akademikerna. Man
bortser di frin den faktiska diskrepans
som ofta rider mellan en akademikers
formella och reella arbetstid. For att ta
likaromridet: en for ett ir sedan fore-
tagen undersokning, utford av lands-
tingsforbundet och likarférbundet av-
sléjade att det fanns underlikargrupper
med en veckoarbetstid pad over 80 tim-
mar. Aven fOr viss personal i statlig
forvaltning dr arbetstiderna uppseende-
vickande hoga. D3 ir dessutom att
mirka att de offentliganstillda i lone-
grad A 19 och dirdver inte erhidller ni-
gon Overtidsersittning.

Det heter att risken for yrkesskador
ir storst i manuella yrken. Sidan risk
finns likvil 6verallt, iven om skadorna

kan vara av olika karaktir. En stres-
sad forsiljningschefs magsir ir lika
mycket en yrkesskada som ett olycks-
fall pa ett bygge. De hogre tjinstemin-
nens ofta tunga ansvar medfor hjirtin-
farkter och liknande sjukdomar av yr-
kesskadekaraktir. Nigon tillforlitlig
statistik pd var yrkesskadorna ir vanli-
gast finns dock inte.

Det heter att risken for arbetslshet
ar storre bland LO-grupperna in bland
andra. Tidigare var det otvivelaktigt s3.
De allra senaste dren har forhillandena
dock delvis utjimnats. Nu ir hotet om
arbetsloshet en realitet ocksd for aka-
demikerna. Dirtill kommer att en me-
tallarbetare eller murare har avsevirt
bittre mojligheter att i dag f3 ekono-
miskt stdd under en arbetsloshetspe-
riod in en arbetslos nyexaminerad aka-
demiker.

Vrangbild av akademiker

Det heter att akademikerna till skillnad
frin andra yrkestagare har det si vil-
digt trevligt och stimulerande under ut-
bildningstiden, och direfter far si triv-
samma arbeten. Denna kanderade bild
av de universitets- och hogskolestude-
rande och de yrkesverksamma akademi-
kernas vardag ir knappast korrekt.
Varfor avligger exempelvis endast 50
procent av de studerande vid de fria
fakulteterna examen? Och har inte en
liroverksadjunkt med disciplinproblem
ett lika stort helvete som vilken annan
yrkestagare som helst som hamnat fel?
Trivseln dr i stor utstrickning ndgot




subjektivt. Vad som passar den ene pas-
sar inte den andre. Nigon gemensam
virdeskala existerar inte.

Det heter att det ir bittre att ha en
stigande lonekurva dn en tidigt sjunkan-
de. Psykologiskt ar detta troligen riktigt
for ganska mdnga. Omvint kan andra
finna det vara en belastning att skuld-
satta sig till dtskilliga tiotusentals kro-
nor i unga ar. Ekonomiskt mdste det
dock — som tidigare framhallits — un-
der alla omstindigheter vara en fordel
att fa ut mycket av livsinkomsten tidigt
under livet.

Det heter slutligen att SACO bort-
sett frdn att samhillet ligger ner en
massa pengar pa att betala akademiker-
nas studier och undervisning. Som om
de inte i sinom tid betalade tillbaka det
med rianta pd skattsedeln!

Andra argument pd samma nivd m3
fortigas av hdnsyn till dem som fabri-
cerat dem. Alla dessa detaljinvindning-
ar har emellertid lancerats av framst ett
skdl. Man vill scka undanskymma det
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vasentligaste 1 SACO-undersokningen,
nimligen att livsinkomsten ger en avse-
virt bittre bild av standarden in den
hittills nistan alltid anvinda bruttodrs-
inkomsten! Ingen har kunnat forneka
detta. Och ingen har heller kunnat kom-
ma ifrdn vad som ocksd slds fast i1
SACO-undersokningen: att de verkliga
inkomstskillnaderna ir atskilligt mind-
re an de skenbara differenser som &rs-
inkomsterna anger. SACO diskuterar in-
te 1 undersokningen huruvida existeran-
de inkomstolikheter ar motiverade. Av-
sikten har endast varit att klarldgga vil-
ka dessa dr. Och vill man d& utifrdn in-
komstuppgifter belysa skillnaderna i lev-
nadsstandard mellan olika grupper bor
man for det forsta rikna med livsin-
komster och inte arsinkomster, for det
andra anvinda netto- och inte brutto-
siffror och for det tredje korrigera for
ojimnheter i den tidsmissiga fordelning-
en. Forst om man iakttar dessa villkor,
kan en debatt om inkomst- och stan-
dardforhallanden bli meningsfull och
realistisk.



