Debatt och reflexer

Fil. kand. LENA NORBERG:

Maktvixling framfor samling

Sedan fdrra numret av Svensk Tidskrift
utkom, har fdrutsittningarna fér en debatt
om samlingsregering kontra majoritetspar-
lamentarism i grund foérindrats. En stirkt
socialdemokrati med egen majoritet i and-
ra kammaren har knappast ndgon anledning
att inbjuda de borgerliga partierna till
kungens ridsbord. Diremot skulle det kan-
ske inte vara férvinande om besvikelsen
inom oppositionen ver det uteblivna makt-
skiftet gjort den mer benigen att accep-
tera en samlingsregering pa sikt; att den
politiska balansen kommer att forskjutas
at borgerligt hill si snart Erlander dragit
sig tillbaka fir vil hillas for troligt.

And3 skulle jag pd en rad punkter vilja
polemisera mot universitetslektor Birger
Hagirds synpunkter pd ”samling eller makt-
vixling” 1 Svensk Tidskrift nr 7, inte s
mycket nir det giller hans analys av pro-
blemen med det nuvarande systemet som
betriffande hans férhoppningar om sam-
lingsregerandets vilsignelser. Det ir for-
visso sant att Sverige — med sin starka
socialdemokrati och sin splittrade borger-
lighet — aldrig upplevt en parlamentarisk
epok i klassisk bemirkelse med timligen
snabba vixlingar mellan regeringsdugliga
partier. Diremot har vi ling erfarenhet av
samlingsregerande pi det kommunala pla-
net, och det kan vara intressant att skir-
skida nigra karaktiristiska drag i den lokal-
politiska strukturen. Jimforelsen mellan
lokal- och rikspolitik haltar emellertid s
tillvida som kommunerna under linga ti-
der knappast sysslat med frigor som upp-
levts som partiskiljande i ideologisk be-
mirkelse. “Kommunala sambandsutred-
ningen” visade t.ex. fér nigra ir sedan
hur ytterligt {3 beslut som voterades igenom
i fullmiktigefdrsamlingarna. Sedan dess har
en mirkbar “politisering” av det kommu-
nala livet igt rum; fdrutsittningarna har
varit de storre enheter, kommunblock, som
bildats, plan- och markfrigornas o6kade

tyngd och det snabbt stigande antalet hel-
tidsanstillda fértroendemin.

Just de kommuner som har tv3 eller flera
kommunalrdd, dvs. just en samlingsrege-
ring, kan dirfér vara speciellt intressanta
att studera. Forestillningen om samlings-
regeringen som en samarbetsregering visar
sig di vara en sanning med modifikation.
I frigor av “f6rvaltningskaraktir” hirddras
sillan eventuella partiskiljaktigheter men
kompromissbenigenheten fdrefaller avta
nir ett irendes politiska tyngd okar. I syn-
nerhet i vissa kommuner med socialdemo-
kratisk majoritet fungerar siledes borger-
liga kommunalrdd huvudsakligen som giss-
lan. Mest pitagligt dr detta kanske i Givle,
dir ett hégerkommunalrid genomgiende
sitter som vice ordférande i “’sina” nimn-
der — hans frimsta maktmedel blir di att
reservera sig mot fattade beslut. Att dela
makten pd sidana villkor kan knappast ha
nigon stimulerande inverkan pd de politis-
ka grupper som befinner sig i underlige.
Dessutom sker en dimbildning med hin-
seende till vilka som egentligen bestimmer,
nigot som madste forsvira ett reellt ansvars-
utkrivande vid val.

Den sista synpunkten ir inte den minst
visentliga; samlingsregering skulle kanske
kunna bli minga politikers ideal, men det
ir knappast den regeringsform som kan
hilla allminhetens politiska intresse vid
liv. Samlingsregering skulle 16sa ett av bor-
gerlighetens stora dilemman, nimligen vir
oformiga att bereda vara politiska talanger
adekvat sysselsittning. Men foér allminhe-
ten torde det i linga loppet framsti som
meningslést — for att inte siga hyckleri —
med regeringsmedlemmar som i nistan tre
3r samregerar for att sedan under nigra
héstveckor forsska konstruera fram en val-
rorelse. I motsats till Hagdrd, tror jag att
den utomparlamentariska aktiviteten frimst
bland ungdomen skulle 6ka kraftigt och att
det nirmast skulle forvirra situationen om




man berdvade utanfSrgrupperna” mojlig-
heten att 3 utlopp {6r sin opposition.

Men om vi nu lyckats uppni ett s3 stort
mitt av ideologisk enighet mellan de de-
mokratiska partierna i Sverige att en sam-
lingsregering inte vore en eftergift for ett
l8st parlamentariskt lige utan ett direkt
uttryck f8r partiernas dnskan att ta tillvara
alla personella resurser och hyfsa den poli-
tiska debatten? Sivitt jag kan bedoma ir
denna situation #nnu s3 lingt avligsen att
frigan huvudsakligen har ett hypotetiskt
intresse. I vissa frigor, miljovirden t.ex.,
ir det visserligen svirt att finna ideologis-
ka skiljelinjer, men i de stora ekonomiska
frigorna har klyftan mellan socialister och
borgerliga snarast &kat efterhand som so-
cialdemokratins ”pragmatiker” fitt kon-
kurrens av “visiondrerna”.

Att dagens politiska situation ir behiftad
med allvarliga problem fér borgerligheten
ir uppenbart och desto mer beklagligt ir
att den férfattningskompromiss som snick-
rats ihop av de demokratiska partierna —
ett av de f3 beslut som tillkommit som om
vi haft samlingsregering; knappast ett re-
kommendabelt beslut — p3d intet sitt kom-
mer att undanrdja de forfattningsmissiga
bromsarna fér en nydaning av partistruk-
turen. Hagird har givetvis alldeles ritt 1
sitt pdpekande att vart valsystem med dess
I3ngtgiende proportionalism och relativt
liga spirrar mot smipartier egentligen ir
anpassat just for samlingsregering medan
den klassiska parlamentarismen nirmast
kriver majoritetsval i enmansvalkretsar —
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och i l3nga loppet tvd ungefir jimnstarka
partier.

Utgdr man frin Hagirds grundsyn, att
den nya forfattningen kommit f6r att stan-
na och att partistrukturen i stort ir sta-
tisk, foljer hans resonemang logiska banor.
Men finns det idag nigot skil att acceptera
hans férutsittningar. Hagird pipekar sjilv
att Yngve Holmberg &ppet uttalat sig for
majoritetsval, P3 samma sitt har t.ex. de
yngre folkpartisterna uttryckt sitt miss-
ndje over vissa delar av férfattningskom-
promissen och det finns idag knappast ni-
gon anledning att avféra de konstitutio-
nella frigorna ur den politiska debatten.

Kanske dr det nu ocksi mojligt att en
férindring av partistrukturen finns inom
rickhill. Det samférstind mellan de bor-
gerliga partierna som kommit till uttryck
i en rad av valrdrelsens stora debatter har
vickt bide anklang — och férhoppningar
hos stora borgerliga grupper. Det faktum
att argument som “ligg din rést dir den
viger tungt” har hérsammats — till och
med i 8vermitt — si att hdgermin sttt
folkpartiets Gunnar Ericsson i Ostergbt-
land och folkpartister Hans Wachtmeister
i Blekinge tyder p3 att minga upplevt bor-
gerlighetens vil som visentligare in det
enskilda partiets.

Just reaktionen efter andrakammarvalet,
som allmint maiste karaktiriseras som
“fighting spirit” snarare in fdrstimdhet
talar mot den kapitulation, som ligger i ett
pliderande f6r samlingsregering pi social-
demokraternas villkor.



