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OM bicker utan forfattarnamn

Det ar en besynnerlig tingens
ordning att ett av vardagslivets
mest tidlésa ting — boken — blivit
sésongartikel och att fo6ljaktligen
bokrecensenterna blivit sdsongar-
betare. Nu ar det emellertid en
gang sd — lika sakert som att sep-
tember kommer med rénnbir och
den forsta nattfrosten, lika sikert
borjar si hir ars tidningarnas kul-
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tursidor svimma o6ver av bokan-
milningar och jdktade recensenter
vindas infér ambitionen att pa
nigra manader analysera och be-
doma resultaten av manga forfatta-
res moédor under ett helt ar.
Reaktionen brukar komma un-
der lagsisongen med en debatt om
litteraturkritikens och bokanmi-
lans funktion. Vem vénder man sig
till; skall recensionen ses som en
varudeklaration for en lagom lit-
teraturintresserad allminhet, som
en vigledning for forfattaren eller
som ett sjdlvstidndigt konstverk —

en fortsattning dar forfattaren slu-
tat?

Liksom alla fragor dir svaret
inte ar antingen-eller ar debatten
evig. Det finns emellertid en sorts
litteraturkritik, som kanske just
till foljd av yrkets sdsongkaraktir
blivit allt vanligare. Hinner man
inte 4gna sig tillrdckligt mycket &t
den aktuella boken kan man ju all-
tid diskutera forfattaren i stillet
— hans férgangna och hans fram-
tidsmojligheter. Initierade resone-
mang eller spekulationer om fér-
fattarens personliga utveckling har
sjalvklart alltid ett betydande lis-
virde, men det forefaller mig oftast
dra intresset bort frin det i sam-
manhanget intressantaste — namli-
gen det verk som presenteras. For-
skjutningen av intresset fran konst-
verk till konstnér ar kanske siljan-
de men knappast meningsfull fér
lasaren. Att sedan forfattarens ut-
veckling har stort litteraturhisto-
riskt intresse 4r en helt annan sak.

Just sd har ars — nér recensio-
nerna fyller tidningarna — ir det
frestande att gora ett tankeexperi-
ment. Vad skulle hinda om ett ar
alla nyutkomna bdcker saknade
forfattarnamn? Tank om alla béc-
ker blev sjalvstindiga enheter,
historielésa, utan forbindelse med
sina foregangare och forfattarnas
privatliv.

Detta ar inte nagot allvarligt me-




nat forslag, blott en tankelek. For-
fattarna — atminstone de etablera-
de — skulle vara mattligt roade av
experimentet, forlagsvéarlden skulle
revoltera och kulturredaktérerna fa
nervsammanbrott. Och ldsarna
skulle ha forlorat den trygghet i
tillvaron som favoritforfattare ut-
gor och med stor svarighet orien-
tera sig i hyllorna.

Problemen skulle torna upp sig
redan pa tidningsredaktionerna.
Kulturcheferna som nu med nigor-
lunda sékerhet kan foérdela recen-
sionsbéckerna bland sina medarbe-
tare efter vissa principer skulle ar-
beta i blindo savida de inte sjilva
forst 6gnat igenom boéckerna. Man
kan dock tinka sig att litteraturde-
batten skulle tillféras nya dimen-
sioner om i hastigheten Torsten
Ekbom tilldelades en Alice Lytt-
kens eller Gunnar Unger en Jarl
Hammarberg-Akesson.

Recensenterna skulle tvingas ar-
beta forutsittningslost: boken skri-
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ven av en debutant eller ett etable-
rat namn, en underhallningsforfat-
tare eller en seridst arbetande
konstnir, idr den béttre eller simre
dn den forra? Fragorna var inte
lingre intressanta — det enda som
hade betydelse var vad just denna
bok innehéll, vad den hade att ge.
N& s& fullstindig skulle omvéalv-
ningen kanske inte bli — maénga
forfattare har en sa karaktaristisk
stil och ett si valkidnt dmnesval
att de under alla férhallanden inte
kunde undga att identifieras. Men
en och annan som nu slentrianmés-
sigt placerats i ett fack skulle kan-
ske befinnas ha nya kvaliteter. Och
framfor allt — boken skulle sta i
centrum och recensionerna utga
fran det foérefintliga materialet —
inte frdn eventuella kunskaper om
forfattaren.

En tankelek — sa hir nar host-
bokfloden tringer pa — ett helt ar
med manga bocker men inga for-
fattare.




