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OM radio- och TV-kritiken

Vira monopolmassmedias objekti-
vitet ifragasitts som bekant ibland
— och kanske med ritta. Person-
ligen tycker jag det ar viktigt att
betona hur magert underlag for
saklig kritik mot radio och TV i
detta avseende som vi i sjdlva ver-
ket har. For enskilda personer tor-
de det i praktiken vara omojligt att
enbart genom att lyssna pa radio
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eller titta pa TV skapa sig en to-
talbild av programverksamheten,
och nigon systematisk programbe-
domning férekommer inte vare sig
i pressen eller vid t. ex. de statsve-
tenskapliga institutionerna.

Inte ens om man inskrinker
granskningen till en enstaka pro-
gramtyp undgir man svarigheter-
na. Tidskriften Origo, som det se-
naste aret dgnat radions kulturma-
gasin OBS sin sirskilda uppmirk-
samhet, ar ett viltaligt exempel pa
den saken. Nir tidskriften i varas

hivdade att OBS ensidigt gynnat
talesmin for den nya vinstern be-
mottes kritiken inte utan framgéng.
Orsaken var dels att Origo till den
nya véansterns foretriddare tycktes
fora ett stort antal personer som
politiskt aterfinns i helt andra la-
ger, dels att tidskriften inte nir-
mare preciserat vilka asiktsyttring-
ar som inte uppmirksammats i
OBS och vilka debattérer som ute-
stangts.

Nir Origo nu i sitt senaste num-
mer soker konkretisera kritiken ge-
nom att ange ett antal debattskrif-
ter, tidskrifter och debattorer som
blivit forbisedda lyckas man inte
stort bittre. Visserligen havdar tid-
skriften att av 84 skrifter i &mnet
statskunskap och politik endast tio
skulle ha presenterats av OBS, nam-
ligen nio ’ny-vanster” och en ”gam-
mal-vinster”. Men eftersom gransk-
ningen av OBS omfattar attami-
nadersperioden oktober 1966—maj
1967, medan man ridknat boktitlar
i Svensk bokforteckning for hela
aret 1966 och forsta kvartalet 1967,
blir resultatet klart missvisande.

Aven om det ratt overensstim-
melse mellan undersékningsperio-
derna ér det tveksamt om man med
denna metod kan uppni néigra till-
forlitliga resultat. Tidskriften nam-
ner tio bocker som behandlats av
OBS, men inte de ovriga. Den som
gar till bokforteckningen finner att



ett stort antal — ca 35 — édr om-
tryck, lirob6cker eller officiella
tryck och statliga utredningar av
begrinsat intresse for radions kul-
turmagasin. Aterstar ett 40-tal boc-
ker — varav ca 10 med klar vins-
terinriktning utover de av Origo
nimnda — men flertalet vetenskap-
liga arbeten och pocketbiocker av
handbokskaraktir. Kanske ett dus-
sin titlar skulle ha forsvarat sin
plats i OBS. Vilka av dessa som fo-
rekommit i programmet under de
tre forsta kvartalen 1966 eller i
andra radioinslag vet vi inte med
hjilp av tidskriftens material.

Origos undersokning blir darfor
intressant endast som illustration
till svarigheterna att sakligt och ve-
derhiiftigt bedéma programpoliti-
ken utan tillgang till ett mycket om-
fattande utredningsmaterial.

Infér den kritik som framforts
fran Origo och ocksid frin annat
hall har Sveriges Radio iakttagit
tystnad (fransett ett inléigg i pro-
gramtidningen). Det ligger nira till
hands att man tolkar denna tyst-
nad som riddhagad — att den an-
svariga programledningen ar med-
veten om att dven om Origos un-
ders6kning ar daligt underbyggd sa
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har tidskriften i stort sett ritt i sak.
Men enligt vad som upplysts far
obenigenheten att g i svaromaél
inte tolkas pa det sittet — nej,
inom radio och TV har man nu en
ging den principen att inte anvin-
da det egna programmet som platt-
form om man blir angripen. Den
debatten bor foras pa neutral mark,
anses det, t. ex. i Roster i Radio!
Det vore naturligtvis fel om allt-
for manga inslag i radio och TV
skulle besta av forsvarstal for med-
arbetare som Kkritiserats; sa langt
ar principen riktig. Men viigran att
g4 i svaromal i det medium som ut-
satts for kritik d4r 4 andra sidan
en absurd stindpunkt — ingenting
hindrar vil att det avsitts ett pro-
gram da och da at att verkligen dis-
kutera programpolitiken, ge plats
for kritik men aven ga i svaromal.
Tigande lar vara en diplomatisk
dygd — debatt en demokratisk. Den
nuvarande OBS-redaktéren Herbert
S6derstrom uppges ha erfarenhet
av hur svart det dr att debattera
om motstandaren tiger. Kan han
inte utverka tillstind fran hogre
ort att géra OBS till ett debattfo-
rum, dir man ocksa vigar forsva-
ra sina produkter — om man kan.




