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RADIKALISMEN UTMANAD

En massiv radikal konformism
har sedan lidnge dominerat den
s. k. kulturdebatten i vart land —
i radio och TV, i den 6verviagande
delen av huvudstadspressen, media
av kvantitativt mindre betydelse
att fortiga. Att framstiende fore-
tradare for denna etablerade opi-
nion varit livligt och hégljutt 6ver-
tygade om att i synnerlig grad fora
toleransens och spluralismens» ta-
lan har inte upphivt den faktiskt
bestdende likriktningen — den de-
batt och polemik som férekommit
har gillt detaljer, nyansskillnader
inom ett i stort sett som sjalvklart
accepterat system. Néagot ifraga-
siattande av de grundlaggande dog-
merna, nigot forsok att fran kri-
tisk distans granska de moraliska
och teoretiska forutsédttningarna
for hela hanteringen har néppeli-
gen forekommit.

I januari detta ar gjordes just
ett saddant forsok, karakteristiskt
nog inte av nigon av yrkesdebatto-
rerna, utan av en utomstiende ob-
servator, den kédnde hjartspecialis-
ten professor Gunnar Biérck. I en
utforlig intervju i Svenska Dagbla-
det framforde denne nagra kritiska
reflexioner rorande vissa av den
gingse kulturdebattens vanligaste

formler och attityder. Han tillat
sig papeka, att intet i vira dagars
Sverige dr mera ofarligt én att vara
som det heter »férdomsfris» — »det
ar dessutom inte bara ofarligt. Det
ger popularitet och pengar». Han
fann det forvanande att nagon 6ver
huvud kunde féra allvarligt mena-
de diskussioner om »normloshet»
och »troloshet> — som bekant tva
av de for tillfdllet mest florerande
honnoérsorden. sNormlésheten och
trolosheten kan naturligtvis bara
predikas i skyddet av ett trots allt
ordnat samhaille, men normer och
trohet, som skyddar dven de falska
profeternas. En sak som i den se-
nare debatten kom att anses i syn-
nerlig grad forgriplig var hr
Biorcks iakttagelse att vi »paral-
lellt med — eller till f6ljd av? —
de tendenser till hoppléshet och
destruktion som kinnetecknat det
senaste decenniets konstnirliga och
kulturella livsyttringar, kan note-
ra en skrimmande stegring — sér-
skilt bland ungdomen — av alko-
holism, narkomani, konssjukdo-
mar och kriminalitet».

Intervjun utléste en debatt av
anmarkningsvird intensitet. A ena
sidan blev det snart uppenbart,
att den givit rost at en mycket stor




grupp som delade hans asikter
men dragit sig for att gora sig
hord, kanske i forutseende av det
ovett som en meningsyttring av
denna art skulle komma att fram-
kalla. Om detta varit motivet for
den tigande opinionens tystnad, sd
befanns farhagorna omgaende be-
kriftade. Fran s. k. tongivande hall
utsattes hr Biérck och hans me-
ningsfrander — av vilka ett stort
antal likaledes bereddes tillfélle
att uttala sig i Svenska Dagbladets
spalter — for en stortskur av smaé-
delser och insinuationer. Gillast i
ton var, litt att begripa, Dagens
Nyheters chefredaktor Olof Lager-
crantz — han lit forsta att en tid-
ning borde skdmmas over att lata
asikter som de nyss berérda kom-
ma till tals.

Att narmare uppehédlla sig vid
de utbrott av stingslighet och vul-
garitet som fran radikalt hall kom
till synes far anses overflodigt —
ett bottenldge som pa det hela vil
karakteriserar tonen torde ha natts
nir Aftonbladet gjorde géillande
att professor Biérck genom sitt in-
- ldgg verkat »i forrdande riktning».

Daremot finns det tvd centrala
punkter, dar den radikala argu-
menteringen i sak ar av betydelse.
Den ena giller inneborden av den
s. k. normldsheten eller troléshe-
ten, s& linge honnérsord par pré-
ference; den andra ror den radika-
la opinionsbildningens effekt.

Pa den forsta punkten maste
dessvirre konstateras en férvanan-
de och nedsldende brist pa courage
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de ses opinions — det forefaller
som om de radikala kohorterna in-
for ett resolut motangrepp tappar
modet och drar sig undan fran val-
platsen. Kritikerna har helt miss-
uppfattat saken, heter det: det har
alldeles inte forekommit nigon
norm- och . samhillsupplésande
propaganda, endast en djupt re-
spektabel intellektuell debatt om
forutsattningarna fér vara mora-
liska varderingar i en férdnderlig
varld. Verkligen? Eftersom atskil-
liga debattérer med harm efterlyst
exemplifikation pa vilka férkun-
nelser man fran konservativt hall
haft i tankarna d4 man uttryckt
sitt bekymmer infér de aktuella
tendenserna ma nigra konkreta
fall papekas.

En skribent i Dagens Nyheter
foresprakar proviktenskap mellan
tonaringar, en annan, Barbro Back-
berger, foretar ett ursinnigt an-
grepp pa hela familjeinstitutionen.
Ar det orimligt att tolka sadana
forslag — som DN tydligen ej har
nagot att invinda mot — som pro-
paganda for troldshet i en mindre
sofistikerad betydelse d4n den som
dess forsvarsadvokater gor gillan-
de. Pornografivagen — alldeles oav-
sett vad man tycker om den — ar
ett obestridligt faktum, likasa det
néstan hysteriska allvar med vilken
den forsvarats. Ar det otillborligt
att fortfarande erinra om — note-
ringarna blir hastigt foraldrade —
dr Ullerstams beryktade skrift om
de erotiska minoriteterna? Eller,
for att halla sig till aktuellare ma-
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nifestationer, den framstiende DN-
medarbetaren Jorgen Erikssons
forslag om inrittandet av statliga
bordeller eller avskaffande av var-
je form av frihetsstraff for egen-
domsforbrytelser? Eller om forfat-
taren P. O. Enqvist, som sjalv for-
klarar sig vara ute i drendet att
kasta sand i maktens maskineri?
Ett annat, och kanske det mest
intressanta problemet, giller den
tinkbara effekten av den radikala
propagandan. Hr Biorck ifragasat-
te — pastod icke — om det kunde
finnas nagot samband mellan den
moderna diktens tendenser till
hopploshet och destruktion och vis-
sa alarmerande symptom i den so-
ciala verkligheten. Aha, fragar
hans motstidndare med verklig eller
litsad indignation — &r ménne
Lars Gyllensten ansvarig for kons-
sjukdomarnas 6kning, Torsten Ek-
bom f6r ungdomsbrottsligheten!
Inte minst fran radikalismens egen
utgangspunkt vore problemet virt
en grundligare analys 4n de —
rimligtvis spelade — missforstand
och invektiv som hittills fatt ersat-
ta debatt. Naturligtvis tror ingen
serios ménniska — minst av allt
har hr Biorck givit uttryck at en
sddan mening — att det ir sanno-
likt att de olyckliga eller missan-
passade grupper som asyftas i
namnvirt stor utstrickning tagit
del av Gyllenstens spekulation eller
Ekboms prosaexperiment. Men syf-
tar ej diktare och debattorer till
en vidare verkningskrets 4n den
erfarenhetsmassigt mycket lilla

krets de direkt nar med sina bud-
skap, har de alls ingen pretention
eller forhoppning att pa ett allmén-
nare sétt forandra det intellektuel-
la och moraliska klimatet i vart
samhille? Hur det férhaller sig
med det av Biorck hypotetiskt an-
tydda sambandet kan f6r nérva-
rande ingen minniska veta, i brist
pa preciserade fragestillningar
och empiriska studier; men att
utan vidare analys avfiarda sjilva
mojligheten forefaller paA en géing
slarvigt och ansprakslost. Det si-
ger sig sjalvt, att det inte heller
ricker med det sjilvklara péape-
kandet att nagra skadliga effekter
aldrig avsetts — vem onskar eller
tror sig nigonsin om att 4stadkom-
ma sddana? En helt annan sak ar
— och den later sig som sagt for
nirvarande icke bedémas — om
den foérandring i det allménna sét-
tet att se pa etiska och sociala pro-
blem som radikalismen efter mét-
tet av sina krafter séker driva fram
faktiskt medfor praktiska konse-
kvenser utanfér den i debatten di-
rekt engagerade — och detaljinfor-
merade — kretsen, och om négon
eller nagra av dessa effekter till
aventyrs ir destruktiva.

Det ir naturligtvis mojligt, att
det forhaller sig si som radikaler-
na harmset utropar nir de for en
gangs skull utsattes for kritik: att
deras asikter i sjalva verket inte
alls ar omstortande eller mérkliga,
och att de inte har nagon betydel-
se for andra méinniskor 4n den
konformistiska krets inom vilken
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de med obestridlig finess och smi- att sidan gymnastik skall dgnas sa
dighet bollas fram och tillbaka. mycken uppmirksamhet som dess
Men da maéste det ocksd erkinnas, utovare vid andra tillfallen tycks
att ambitionsnivdn ar sa lag att finna motiverad.

det inte forefaller helt sjalvklart,

Om kverulans

En typ medborgare, som jag icke tinker hégt om, dr den som
foraktfullt ser ned pd allting och kritiserar allt men sjilv icke
ldmnar ett handtag for att fd det bdttre. Kdnns inte den ddr typen
samhdllsmedborgare igen, som rackar ner pd allt och alla men ser
otroligt forndrmad ut, om han blir ombedd att utféra ndgot, som
han inte har ekonomisk fértjinst av eller som tar pd hans fritid?
sKan aldrig komma i fraga!»> Ni finner dessa vilférstindiga herrar
lite 6verallt. De dro representerade bdde vid konsulns middag och
vid eftermiddagsdiskussionen hos ledighetskommittén vid vdgrdc-
ket. Den arten samhdllsmedlemmar tycks vara i tillvdxt men den
bor hdllas efter.

Talman Martin Skoglund i Svensk Tidskrift 1936



