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KRIGSRISK OCH FORSVAR

Den kinde amerikanske journa-
listen James Reston fick i bérjan
av december 1965 tillstand att in-
tervjua Sovjets premidrminister
Kosygin. Sadana tillstand limnas
aldrig utan orsak och inte till vem
som helst. Reston 4r en av topp-
ménnen i New York Times. Vad
han publicerar blir liast och kom-
menterat. I Sverige har kommenta-
rerna dock niéstan uteblivit. Om en
flyktig genomgang varit riktig,
namndes intervjun med herr Kosy-
gin aldrig i utrikesdebatten efter
herr Ohlins interpellation i andra
kammaren. Forsvarsministern ci-
terade den inte i sitt interpella-
tionssvar till herr Virgin. Men den
ar allt for viktig for att bli bort-
gléomd.

Att ingen pa svenskt regerings-
hall tagit fasta pa herr Kosygins
uttalanden kan man forsta. Dar ar
man for nirvarande igdng med att
forsoka skira ned forsvarsutgifter-
na. Det kan da inte vara opportunt
att ndmna, att huvuddelen av in-
tervjun gav uttryck at en enda
grundtanke, nimligen att enligt
Sovjetledningens mening krigsris-
ken i allménhet 6kar och detta all-
deles sérskilt i Europa. Offentlig-
gorandet nigon dag senare, att Sov-

jetunionens férsvarsbudget skall
forstiarkas, kom som ett understry-
kande av lagets allvar. Ingen vet
ju hur stora summor som egent-
ligen liggs ned pa Sovjetunionens
stridskrafter. Ingen behéver emel-
lertid betvivla, att férsvarsboérdor-
na ir betungande fér ett land, som
har si manga efterslipande behov
pa praktiskt taget alla omraden
som ror den enskilde medborgaren.
En héjning av forsvarsutgifterna
i Sovjetunionen sker sikert inte
utan att man anser sig ha goda skal
dartill.

Ett skil ar utvecklingen i Viet-
nam. Kosygin gjorde gillande, och
Reston erkinde, att det ir USA som
hojt krigsnivan i Vietnam. Ur sov-
jetisk synpunkt ar detta si mycket
mera férdémligt, som Vietcong en-
ligt kommunistisk terminologi for
ett »befrielsekrig». Varje krig, som
avser att bidraga till en kommu-
nistisk maktutvidgning, ir namli-
gen ett »befrielsekrig», som ut-
lindska kommunistpartier bér un-
derstédja men andra stater inte
far ligga sig i. Hari ligger forkla-
ringen till att det &r si svart att
finna en formel som grundval for
fredskontakter i Vietnam. Och ju
langre kriget fortsitter, desto mer




understod maste utga fran Sovjet-
unionen.

Ett annat skil ar utvecklingen
i Europa. Herr Kosygin sade detta
rakt fram. Vad som betyder nagot
nu ir det faktum, menade han, att
kidrnvapen placerats i Viasttyskland
och att den vasttyska krigsmakten
utbildats att handha dem, visserli-
gen med amerikansk hjalp. Saker-
ligen ar det i huvudsak riktigt att
det forhaller sig si. Kriget i Viet-
nam har redan fatt sina verkning-
ar i Europa. Att halla snart 200.000
man i Vietnam stéller utomordent-
liga krav pa amerikanska mate-
riella och personella resurser, inte
minst pa de sistndmnda. Det ar ju
inte samma 200.000 man som foér-
blir i Sydéostasien, utan den ame-
rikanska armén tillimpar ett om-
loppsforfarande riknat efter tjanst-
goringsmanader och andra grun-
der. I lingden gar det da inte for
USA att stationera samma styrkor
som nu i Europa. For att bibehalla
den nuvarande foérsvarskraften,
den nuvarande kapaciteten gent-
emot Warszawapakten, méaste NA-
TO mera lita till vad Europa sjilv
kan prestera i fraga om utbildad
personal. Nu finns egentligen bara
franska och visttyska styrkor att
valja pa. Frankrike har alltmera
stallt sig vid sidan av NATO. Den
visttyska forsvarsmakten har i
stillet seglat upp som den givna
ersittaren fér amerikanerna. Det
ar da ganska naturligt, att den
visttyska forsvarsledningen sager
ifrdn att den ocksa vill ha tiligang
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till basta mojliga och mest moder-
na vapen. Sadana krav stiller alla
arméer. I Vasttyskland anser man
sig alltsd ha ratt att f4 handha och
utnyttja karnvapen, om detta skul-
le bli nédvandigt, ty utan kirnva-
penpotentialen dr Vasteuropa i dag
klart underlégset vid ett angrepp
av sovjetiska stridskrafter
gransen.

Sett fran Moskva maste laget ver-
ka annorlunda. I och fér sig kan
man dar inte ha si& mycket emot
att USA splittrar sina konventio-
nella stridskrafter mellan Europa
och Sydoéstasien. Eftersom den
strategiska diskussionen visar, att
inte heller ryssarna riknar med en
typ av kédrnvapenkrig, elektroniskt
styrt fran Washington och Moskva
med interkontinentala robotar som
vapenbérare, bor ju varje forsvag-
ning av NATO vara till Warszawa-
paktens fordel. Helt annat blir f6r-
hallandet om Visttysklands armé
trader i amerikanernas stalle, till
p4 kopet utrustad med taktiska
karnvapen. Man ma inte fortanka
ryssarna, att de avvisar talet om
att en sidan armé bara ar avsedd
som en forsvarsstyrka for Visteu-
ropa och inte som en anfallsstyrka
for Vasttyskland. De ar realister,
och med sin historiska erfarenhet
maste de sdga sig, ja rent av ha
skyldighet mot sitt land att siga
sig, att krigsfaran 6kat och att risk
finns att Vasttyskland kommer att
utnyttja sin maktstillning for att
revanschera sig pa sina gamla fien-
der i Oster.
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Detta ar just precis vad Sovjet-
unionens premidrminister Kosygin
sagt i sin intervju. Sannolikt har
han fel. Integrationen inom NATO
ar redan sa langt driven, att en en-
skild medlem inte kan drémma om
att dra de andra med sig i ett an-
fallskrig, till pa kopet mot USA:s
vilja. Men det visentliga ir att rys-
sarna tror annorlunda, eller att de
intar attityden av att tro annorlun-
da. De séger att krigsrisken okar,
och sjilva 6kar de sina rustningar.

Mot den bakgrunden maéste

Om borgerlig samverkan

svensk forsvarspolitik i dag féras.
Regeringen maste ju vara vil med-
veten om att spinningen i Europa
blivit storre, och nu har den dess-
utom herr Kosygins ord p4 samma
sak. I detta lige behover man for
svenskt forsvar inte kriava nagra
orimligheter, ty dven om vart lige
forsamras samtidigt med det 6vri-
ga Europa, ar vart forsvar langt
ifrdn daligt. Men en sak har vi alla
ritt att begira. Forsvaret far just
nu inte férsvagas.

Den skdrpta motsdttningen mellan allmdnt borgerlig och socialis-
tisk dskddning — vid 1926 drs riksdag dstadkom ju i sjilva verket
det ndstan otroliga, ndmligen svensk borgerlig samling. Sdlunda
blev den halvt bortglémda parollen sfront mot socialismens de
borgerligas gemensamma fdiltrop under en valkampanj, som i lingd
och intensitet icke limnade ndgot évrigt att énska.

Fil. lic. Viking Kéllstrom om kommunalvalet 1926 i Svensk

Tidskrift.




