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EN POLITISK PROCESS

Mandagen den 14 februari démdes
de bada ryska forfattarna Andrej
Sinjavskij och Julij Daniel av ryska
radsrepublikens hdgsta domstol till
sju resp. fem ars arbetsliger »med
hard regim». De hade smugglat ut
bokmanuskript, som de latit publi-
cera i England under pseudony-
mer. Bockerna priglades av en
skarp kritik av samhallsforhallan-
dena i Sovjetunionen.

Under de senaste tio aren har
Sovjetunionens rattsvisen under-
gatt en genomgripande omvand-
ling. De lagstiftande organen, Sov-
jetunionens hégsta domstol, det av
dlder i Ryssland sa viktiga riks-
adklagarambetet och de juridiska
fakulteterna har gjort och gor in-
tensiva anstringningar for att cka
rattssidkerheten. Rattsvisendets
uppgift 4r inte lingre som under
Stalintiden endast att trygga den
socialistiska produktionsordningen
d.v.s. det kommunistiska partiets
diktatur — utan ocksa att skydda
sovjetmedborgarens personliga rit-
tigheter. Detta ar ett stort framsteg
i riktning mot de férhallanden som
rader i en viasterlindsk rattsstat.
Man har ocksa anledning att tro
att reformstrdvandena pi rittsvi-

sendets och rittskipningens omra-
den kommer att fortsitta.

Men hur kan detta g& ihop med
den for oss vederstyggliga bild av
riattstillstindet i Sovjetunionen,
som processen mot de bada forfat-
tarna utgér? Innebir inte réitte-
gangen i Moskva ett steg i en reak-
tionar utveckling tillbaka till den
stalinistiska terrorismen? Ingalun-
da! Det ter sig i forstone som en
paradox, men processer av det slag
vi nu bevittnat ar fullt normala f6-
reteelser i Sovjetunionen {frots att
man dar stravar efter att oka ratts-
sikerheten. Ty i de medborgarens
personliga rattigheter, som den
sovjetryska rattsordningen vill sla
vakt om, ingér inte rétten till fri
samhallskritik. Och hir gapar en
avgrund mellan den vésterlindska
demokratins samhéllsdskadning
och den kommunistiska doktrinen.

Vi anser att samhallet skall sty-
ras och samhéllsinstitutionerna ut-
formas si som den genom medbor-
garmajoriteten uttryckta folkviljan
kraver. For oss star i princip den
enskilda ménniskan i centrum. Det
ar han som skall bestaimma, darfor
att han vet bast sjalv vad som é&r
bra eller daligt for honom. Fér en
sadan askadning framstar den fria




samhillskritiken som en noéd-
vandig forutsattning for systemets
funktion. Dess uppgift ar att halla
de styrande under uppsikt och att
ge dem vagledning si att de kan
utforma sin politik i enlighet med
den allminna opinionens krav.
Enligt den kommunistiska dok-
trinen 4r denna var uppfattning
groteskt verklighetsfrimmande.
Den absoluta sanningen om de la-
gar, som styr samhallsutveckling-
en, ir uttalade av Marx och Lenin.
Varje annan forestillning om sam-
hillsutvecklingen 4&r falsk och
maste fora vilse. Genom sin insikt
hidrom &r kommunisterna — och
endast kommunisterna — legitime-
rade att styra samhillet. Eftersom
det stora flertalet medborgare inte
har denna insikt méaste de — likt
okunniga barn — ledas av det
kommunistiska partiet till dess att
de genom uppfostran tillagnat sig
den marxistiskt-leninistiska ldran.
For en sadan grundiskidning &r
ju apriori fri samhallskritik en
orimlighet. Inom en sadan skulle
det ju kunna foérekomma kritik av
den heliga kommunistiska doktri-
nen och av det kommunistiska par-
tiets aktuella tolkningar. En dylik
kritik maéste enligt kommunistisk
uppfattning vara meningslés —
den ar ju alltid falsk — och dar-
till politiskt farlig, darfor att den
kan hota ménsklighetens enda vig
till fralsning, nimligen genom
kommunismen. I den kommunis-
tiska staten kan man endast tillata
sddan kritik, som icke hotar dok-
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trinens auktoritet eller partiets po-
sition. Det betyder egentligen att
den enda acceptabla samhallskriti-
ken ar den som &r dgnad att hjidlpa
partiet att effektivare leda medbor-
gare och stat vidare p4 kommunis-
mens vig. Pa sin héjd kan man
som séakerhetsventil tillita missno-
jesyttringar, som snuddar vid det
farliga och forbjudna. Vad man
dirvidlag kan tolerera uppfattas
som en politisk lamplighetsfriaga
och bedémes fran fall till fall efter
foreliggande utrikespolitiska och
inrikespolitiska konjunkturer.
Skulle nu en sovjetmedborgare
overtrida de snéva granser, som
ar satta for dylika missnojesytt-
ringar, stalls han utanfér lagen i
den meningen att han foérlorar sina
rattssdkerhetsgarantier. Han ut-
siatts for en politisk process, dar
man visserligen formellt spelar ige-
nom ett rattegdngsforfarande, men
dir de normalt fungerande skydds-
atgiarderna for en anklagad endast
blir ett tomt sken. Domen &r be-
stimd pa forhand, pressen har en-
dast till uppgift att utnyttja hans
brott som propagandamaterial och
de handplockade askadarna vid den
roffentliga» rittegdngen ar till for
att appladera »den stridnga men
rattvisa domens». Vad férsvarsad-
vokaten sagt publiceras icke.
Andrej Sinjavskij och Julij Daniel
fors nu bort pa samma tunga vig
som si manga ryska forfattare fo-
re dem, alltifran tsarvildets dagar.
Vi i vister har anledning att vara
dem tacksamma. Deras modiga pro-
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tester och deras hirda 6de har gi-
vit ett nytt och ovanligt &skadligt
bevis for att kommunismens in-
nersta visen 4r fortryck och att
dess samhillssystem ar ofdrenligt
med den visterlindska demokra-
tiens frihets- och humanitetsideal.
Aldrig sa stora framsteg i fraga
om okad rattssikerhet inom de ic-
ke politiska omradena av samhills-

Om utlandskritik

livet kan icke dndra detta forhal-
lande.

I Sverige kan vi ha anledning till
en sirskild reflexion. Samma dag
som domarna filldes i Moskva lat
Hans Excellens hr statsministern
meddela att hr Kosygin tacksamt
mottagit statsministerns inbjudan
att besoka Sverige. Hr Erlander
har d& verkligen otur!

Det skulle te sig som en kulturskymning, ifall pressen upphérde
att reagera mot barbariskt fortryck eller ra likgiltighet fér mdnni-
skoliv. Sverige har ingen anledning att i otrdngt mdl éverge en
med seklers méda upptimrad humanare uppfatining om férhdllan-
det mellan stat och individ. Men varje sak kan sdgas pd tvd sdtt
och det dr dtskillnad pd kritik och kritik. Hur hett kédnslorna dn
md brdnna, fdr ej forglommas att varje fredligt samliv mellan na-
tionerna mdste bygga pd respekt fér varje nations sjilvbestim-
ningsrdtt. Vi mdste kort och gott acceptera verkligheten. Det kan
ej vara den svenska pressens sak att ta parti i frimmande linders
inre férehavanden pd ett sitt, som vi sjilva skulle vara de férsta
att betacka oss for, ifall det gdillde oss. — Skildringar av bestdende
férhdllanden kunna intagas utan att man frossar i smddelser. Skild-
ringarna skulle ocksd kunna underkastas en granskning, sd att icke
rent oméjliga uppgifter dtergdvos. Man skulle t. 0. m. kunna énska,
att de vigrades plats, om de féreféllo osannolika eller deras san-
ningshalt ej kunde kontrolleras — f.n. torde tillvigagdngssiittet
vara sd motsatt som mdjligt och objektiviteten férnimmas som en
black om foten. Man kan med andra ord fordra, att utlandsavdel-
ningarna redigeras med en kdnsla av ansvar.
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