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POLITIKEN OCH SAMHALLSMILJON

Av ldroverksadjunkt GUNNAR TRYGG

30-, 40- och 50-talen skulle kunna
karaktériseras som socialpolitikens
stora tid. Pa 30-talet skaffade sig
socialdemokratin ett forsprang”
pa detta omrade, ett férsprang som
det trots allt varit svart for de bor-
gerliga partierna att himta in. Men
ur partipolitisk synpunkt ar ma-
hinda socialpolitikens stora tid
forbi nu — man ir ju sedan linge
fullstindigt 6verens om betydelsen
av social trygghet for alla. Det
problemkomplex, som nu pockar
pa politikernas uppmirksamhet, ar
sannolikt fragan om samhéllsmil-
jons utformning. Det finns i sjilva
verket mycket, som talar harfor.
Man kan exempelvis i dagens lige
knappast ldngre slad upp en tidning
utan att finna artiklar, som disku-
terar miljoproblem.

Det &r ett vilkiant forhallande,
att samhéllsmiljon i dag omformas
i ett snabbt tempo. Men man maste
fraga sig, om det ar riktigt att —
som man hittills gjort — praktiskt
taget helt overlata denna omform-
ning at s. k. experter av allehanda
slag, som alltsa allsmiktigt far av-
gora, hur alla vi andra — Kkort
sagt — ska ha det i var dagliga till-
varo. Hur skulle det vara om man
pa borgerligt hall utarbetade ett
program, som gav viljarna en
chans att piverka samhéllsmiljons
utformning, om man alltsd utfor-
made en miljopolitik, som ménni-
skorna kunde fa ta stillning till pa
valdagen? Men hur skulle en sddan
se ut?

Forfattaren Arthur Koestler pa-
stod en gang, att medeltidens “reli-
giosa” tid och ’’religiosa” ménni-
skotyp under 1700- och 1800-talen
avlostes av en “ekonomisk” mén-
niskotyp, for vilken den ekono-
miska aspekten pa tillvaron fullt
medvetet blev den avgoérande.
Koestler ville ocksa gora gillande,
att vi nu ar pa viag mot en biolo-
gisk” tid och en ”biologisk” méin-
niskotyp. Denna karaktéristik rym-
mer sikerligen mycken sanning.
Allt fler ménniskor bérjar nog for-
sta, att minniskan inte 4r skapt
som ett bihang till tekniken och
som en konsumentmaskin, utan att
hon i forsta hand &r en biologisk
organism, som kriver en biologiskt
anpassad miljé. Man boérjar fak-
tiskt inse, att minniskan har lung-
or,som behover ren luft, att hon har
sinnesorgan och nervsystem, som
inte tal hur stora péafrestningar
som helst, att hon har muskler, ben
och armar, som maste fa arbeta
funktionellt, om de ska kunna vara
friska, etc.

I dagens lige maste det vara
politikernas stora uppgift att sa-
vitt mojligt fors6ka anpassa sam-
hallets sociala och tekniska funk-
tioner till méinniskans biologiska
struktur. Inga andra har de makt-
medel, som behdvs for att ta itu
med den uppgiften. Samhillsmil-
jon har hitintills alltfér ensidigt
utformats utifran ett tekniskt-eko-
nomiskt betraktelsesitt. Man har
riknat med méinniskan som ett
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paketgods, en robot, som en va-
relse, som egentligen endast kra-
ver ekonomisk standard. Men hen-
nes biologiska villkor och behov
har man i djupare mening aldrig
tagit hinsyn till. Tiden a&r mogen
for en aktiv miljopolitik. Bilis-
mens problem till exempel beho-
ver uppmirksammas ur miljésyn-
punkt. Man maéaste i vida storre
utstrackning #n hittills ta hén-
syn till ménniskor och miljéer, da
man planerar vignitet. Visst ska
vi gora allt for att motorfordo-
nen ska komma fram. Men fot-
gingaren och cyklisten maste skyd-
das. Som det nu ar ar de gatornas
parias. Siarskilda gang- och cykel-
strak, effektivt avskilda fran mo-
tortrafiken, borde successivt in-
planteras i titortsmiljéerna och pa
landsbygden. Alla méinniskor —
inte bara de, som inte har motor-
fordon — maéaste rimligtvis upp-
fatta krav hirpa som nagot ytterst
tilltalande. Att ga eller cykla ar nu
inte bara olustigt utan ocksa direkt
livsfarligt. Det maste vara sa, att
man ska kunna ta sig fram till fots
eller per cykel pa trivsamma och
trygga villkor. Inte minst kriver
manniskornas hélsa, att det finns
mojlighet att fa rora sig rent fy-
siskt inom sjilva titorten. Vi ska
for 6vrigt inte organisera var sam-
hillsmiljé sa, att man méste lita
sig till egen bil eller eljest kollek-
tiva trafikmedel. Ett savitt mojligt
sammanhingande system av cykel-
och gangstrak i titorterna skulle
betyda bade en humanisering och
en demokratisering av hela trafik-
livet.

Man kan fraga sig, hur maéanga
de minniskor dr, som numera ut-
sitts for psykiska plagor i sina bo-
stiider pa grund av den mestadels
urusla ljudisoleringen i vara mo-
derna hyreshus. Krav pa bittre

ljudisoler.,._ .aellan ldgenheterna
i nyvyggda hus skulle sikerligen
uppskattas mycket inom vida kret-
sar. Man maéaste ocksa begira, att
nya bostadsomraden och vissa all-
ménna institutionsbyggnader, t. ex.
skolor fran bérjan effektivt plane-
ras mot trafikbuller och trafik-
faror.

Den moderna ménniskan ir en
varelse, som i hog grad lever ett
ororligt liv inomhus. Hon star i
hissen, sitter i bilen och i bussen
och arbetar mestadels inombhus.
Aven hemma i sin stadsldgenhet ar
hon ofta mycket isolerad fran ute-
rummet. Och vart beger hon sig,
om hon gar ut? Att promenera pa
avgasforgiftade gator och végar ar
minsann inget néje. Dagens titorts-
mianniska behover aktivitetsparker
med smidiga, centralt beldgna akti-
vitetsinstitutioner for bastubad,
luft — och solbad, gymnastik, 16p-
ning etc. Att krdva att man experi-
menterar fram sadana skulle vittna
om omtanke om de manga méinni-
skorna i tatorten.

Den fortskridande vattenfor-
smutsningen och grundvattenfor-
storingen ropar pa effektiviserad
vattenforskning och praktiska at-

giarder. Giftanvindningen inom
lantbruket och skogsviarden bor
uppmarksammas.

Lantbrukets produkter ska vi alla
leva av och landskapet tillhor i viss
mening oss alla. Den avdelning in-
om statens institut for folkhélsan,
som #gnar sig at att undersoka
livsmedel, borde forstirkas. Om
man t. ex. har kopt ett édpple, borde
man atminstone ha ritt att fa veta,
om det ar ett vanligt, oskyldigt
ipple, som man #ter eller om det
ocksa innehéller tillsatta kemiska
Amnen, t. ex. mineralgifter ...

Men om ett miljopolitiskt pro-
gram ska gora nagot intryck pa




vidljarna, maste det ‘préiglas av
djarv och slagkraftig konkréiise-
ring. Stora, till intet forpliktande
fraser — de mé vara aldrig sa vack-
ra — tjinar inte mycket till.

Nu siger kanske nagon si hir:
”Visst ska vi forsoka skapa en triv-
sam samhéllsmilj6. Men vad har
det med politik att géra? Hur man
vill utforma samhillsmiljon ar vil
i forsta hand en teknisk” fraga,
som aldrig kan bli partiskiljande.
Om man for o6vrigt paA borgerligt
hall skulle siga, att man déir ville
ge méanniskorna en riktigare mil-
jo, kommer man givetvis att sdga
detsamma pa socialdemokratiskt
hall.” Etc. Om man resonerar pa
det viset, glommer man emellertid,
att politikerna har till uppgift att
ta stillning till viktiga samhills-
problem. Om frigan om sambhaills-
miljons utformning ar ett viktigt
samhéllsproblem, maéaste vial ocksa
de politiska partierna deklarera sin
installning till detta sporsmal. Det
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har de inte alls gjort. Eller vilket
parti ska man i dagréstapé,om man
vill astadkomma béttre luftvard,
vattenvard, markvard eller om man
vill avgifta lantbruket och den in-
dustriella livsmedelsproduktionen?
Ingen vet. Ibland verkar det rent
av, som om tongivande politiker i
vart land skulle vara okunniga om
nyssnamnda problems existens. An-
da ar det av livsavgorande betydel-
se hur dessa problem loses.

Vi ar lyckliga nog att leva i ett
hoégindustrialiserat vilfardssam-
hille. Men det géiller nu att ge mén-
niskorna nigonting, som kanske ar
annu viktigare dn hog levnadsstan-
dard, ndmligen mojligheten till hog
livsstandard, biologisk trygghet och
fysisk och psykisk hilsa. Kanske
kommer det att visa sig, att den
politiska grupp, som vagar presen-
tera en politik, som avser att skin-
ka méinniskorna en biologiskt vil-
anpassad samhillsmiljo, pa ett all-
deles sarskilt satt ar samstimd
med sin egen tid.



