NORDEN OCH VARLDEN

I Nordisk Kontakt nr 11, intro-
duceras en debatt om de nordiska
lindernas vilja och mdjligheter att
astadkomma en nordisk enhet.
Kommer det speciella nordiska kul-
turarvet att kunna 6verleva och sta
emot det starka tryck, som nu rik-
tas fran virlden utanfoér? Detta ar
i huvudsak fragestillningen i en
analyserande artikel av den tidi-
gare ordforanden i den norska for-
eningen Norden, forlagsdirektor
Henrik Groth, som ocksa kommen-
teras i samma nummer av den for-
utvarande danske undervisnings-
ministern K. Helveg Pelersen.

Groth inleder sin artikel med en
historisk-geografisk analys och kom-
mer fram till, att den relativt nyvunna
sjalvstiandigheten har gjort Finland,
Island och Norge sarbara och delvis
forsvarat en helhjirtad anslutning
fran deras sida till det nordiska en-
hetsverket. Sverige och Danmark sak-
nar helt naturligt siddana attityder,
men, menar forfattaren, det forhallan-
det, att Sverige med sina drygt 7,5
milj. invanare har blivit ett nordiskt
makt- och gravitationsfalt, har ocksa
inneburit problem: »Underlig nok:
Sveriges kvantitative overmakt har i
vissa henseender gjort landet til et
nordisk problembarn. Behovet for
samarbeid og kontakt foles ikke av
den enkelte borger. Landet og folket
hviler trygt i seg selv; man dyrker
ogsd der det nordiske vennskap med
stor omhu og begeistring, men ofte
med et stenk av uskyldig og ubevisst
egocentrisitet, som er lett & forklare.
Svenskene blir derfor i sin nordiske
holdning mer ekspansive enn resep-
tive.”

Danmark diremot #4r nordismens
hemland framfor andra. Till dels an-
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ser Groth, att detta kan forklaras av
att liksom Finland fruktar att uppslu-
kas Osterifrdn, hyser danskarna en
fruktan for att uppslukas av kontinen-
ten. Groth pekar ockséa pa spriksvarig-
heterna. Danskar, norrmén och svens-
kar férstair — eller borde forstda —
varandras sprak, men i Finland talar
3,7 milj. minniskor det for oss andra
oforstieliga finska spriket och av des-
sa forstar endast ca 300.000 svenska.
Knappt 15 procent av broderfolket i
oster forstar alltsa totalt svenska; de
180.000 isldnningarna forstar visser-
ligen i huvudsak danska, norska och
svenska men blir inte sjdlva forstadda.
Men det finns ocksd en tredje skilje-
linje: ”Mens Danmark Norge og Fin-
land er av omtrent samme storrelses-
orden, noe som under lek og samar-
beid alltid har vaert ansett som en for-
del, er Sverige for stort og Island for
lite.”

Groth menar, att vi alltid maéaste ha
de nordiska skiljaktigheterna i min-
net, och att gemenskapen maste vila,
inte bara pa likhet men péa likhet i
vasentliga fragor, samtidigt som vi
med uppskattning erkidnner de andras
avvikande egenskaper. Just de senare
kan ge inspiration till férnyelse. Trots
de betydande framsteg som natts pa
den nordiska samarbetsfronten, ar
Groth 1likvidl pessimistisk. Vad som
vunnits ifrdga om sakligt samarbete
har gatt forlorat pa  kulturfronten.
”Det kulturelle samarbeid, eller rette-
re: den kulturelle enhetsfélelse, har
ikke gatt frem, men er tvertimot i
sterk tilbakegang. Det gjelder i seer
forholdet mellom de tre neermest
spraklige land: Danmark, Norge og
Sverige. At man i disse land ikke
lenger leser hverandres sprak og lit-
teratur, og at almenheten i disse tre
land star uvitende og kontaktslose
overfor savel islandsk som finsk litte-
ratur, er en Kkjensgerning. Tilbake-
gangen i felles kulturbevissthet er i
virkeligheten s& stor at jeg vil betegne
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den som katastrofal — iallfall hvis
denne utvikling fortsetter i samme
spor.”

Forklaringen till att det blivit s ser
Groth i att vi star infér de forsta pa-
vishara verkningarna av en kulturell
stormaktsgravitation, “en langsam
crobring av det nordiske sinn og de
sernordiske kulturer fra verden uten-
for”. Enda raddningen ir en aktiv kul-
turpolitik, inte fé6r Nordens skull, men
for att raddda vara nationella kulturer
eller réattare som Groth uttrycker det:
”for 4 gi fremtidens mennesker i Nor-
den likeverdige chanser til kultur og
dannelse, til 4 bli borgere av verden,
med rot i hjemlig jord hjemlig ands-
liv, sprak og litteratur”.

K. Helveg Petersen & andra sidan
menar att Groth O6verdriver och av-
siktligt spetsar till fragestidllningarna.
Sirskilt hoppas Petersen mycket av
den Nordiska Kulturkommissionen.
Han nimner framfér allt ett i fram-
tiden utvidgat samarbete pa skolans
omrade och stiller sig mycket positiv
till forslaget om en nordisk lidrarho6g-
skola, dar alla elever obligatoriskt
skall ga igenom en samnordisk kurs.
Vidare erinrar Petersen om mdjlighe-
terna inom televisionen och samarbe-
tet pA den hégre utbildningens om-
rade.

Det kan vil icke rada nagon tve-
kan om att Henrik Groths beskriv-
ning av liget pa det nordiska sam-
arbetets omrade i stort #r riktig.
Oindligt mycket har uppnétts ifra-
ga om praktiskt nordiskt samarbete,
framfor allt harmonisering pa lag-
stiftningens omrade, diar Norden nu
de facto visar upp en storre enhet-
lighet an de olika staterna inom
USA. Men samtidigt forhaller det
sig tvivelsutan sa, att vad som vun-
nits i sakligt samarbete ocksa lett
till motsvarande forluster pa and-
ra, frimst vad géller kulturlivet.
Overhuvudtaget far man Ildtt en
kéansla av att man i de olika nor-
diska ldnderna ldttare fangas av
det exotiska som ligger i det allt-
mera utbredda samarbetet vérlden
over dn av det ofta till synes tri-
viala och betungande som ligger i

fortsatt utbyggnad av den nordiska
enheten. Och hur felaktigt ar inte
detta! Geijer har formulerat prob-
lematiken pa ett utmirkt sitt, ofta
atergivet av Gunnar Heckscher:
”Den falske kosmopoliten #r kos-
mopolit emedan han ej ens duger
till medborgare; den sanne kosmo-
politen 4r medborgare men han &r
mer an det.” Med andra ord, varje
storre enhet méaste byggas pa mind-
re dar den enskilda ménniskan kin-
ner sig som fullvirdig och ansvars-
medveten medborgare. For att kun-
na uppna mahéinda en gang i en av-
ligsen framtiden ett samarbete
virlden over ar det nédviandigt, att
for vart vidkommande i foérsta
hand inga i en nordisk enhet, som
darefter kan uppga i en europeisk
och direfter i en nagot storre. Var
och en som férsoker ta genviigen
och gi direkt pad maéalet kommer
otvivelaktigt att fa sina vingar
bridnda, samtidigt som han genom
sitt “varldsmedborgaragerande”
gentemot stravandena att forst
uppnd de mindre enheterna oav-
siktligt motverkar sitt eget syfte.

Det finns ocksd anledning att
stanna vid de speciella reflektioner,
som Henrik Groth gor betridffande
Sveriges roll i det nordiska samar-
betet. Att Sverige befolkningsmaés-
sigt Overflyglar de andra nordiska
landerna ar forvisso icke nagot att
gora at. Daremot ar det nog riktigt,
att det i Sverige beklagligtvis finns
en stark kinsla av att Sverige ar
seg selv nok, en chauvinism, som
dels bottnar i landets materiella
framsteg under de senaste decen-
nierna men som ocksi starkt om-
huldas frimst av den vansterradi-
kala overtron pa att Sverige och
svenskarna stringt taget dr andra
folk Overligsna och att vi, inte
minst till f6ljd av var alliansfrihet
— neutralitet — har en alldeles




speciell mission att fylla genom att
hux flux fi alla andra att samar-
beta, helst i FN:s regi. Ddrmed blir
sjalvfallet allt annat och ofta mera
vardagsbetonat samarbete, i Nor-
den och i Europa, av underordnad
betydelse. Det ar ju endast “regio-
nalt tinkande”, som leder oss bort
fran végen till det Stora Malet.

Déarmed ligger det ocksa i sakens
natur, att Sverige svikit den roll
som borde vara den naturliga till
f61jd av de blickar som riktas pa
oss fran det 6vriga Norden: att fri-
gora oss fran all chauvinism och
malmedvetet men ocksad 6dmjukt
arbeta fér en nordisk enhet inom
en storre europeisk. Det kan icke
rada nagon tvekan om att den na-
tionalistiska sjilvgodhet som s
ofta aterfinnes i Sverige avsevirt
har skadat inte bara det nordiska
och det europeiska samarbetet men
ocksa Sveriges utveckling pa sikt.
Fangna i en Hammarskjold- och
FN-myt kan svenskarna aldrig gora
de stora insatser, som vinsterradi-
kala element si ofta hinger sig at.
Man ma gidrna kalla det nordisk
eller europeisk nationalism, men
utan ett ofortrutet arbete pa att in-
lemma vart land i stindigt storre
enheter, kommer Sverige aldrig
heller att kunna ge ett helhjirtat
och positivt stéd at utvecklingen
mot stérre forstdelse i varlden.

Dirmed &ar ocksd sagt, att det
nordiska samarbetet i och for sig
inte maste ha en isolerad malsatt-
ning. I likhet med Henrik Groth
tror jag, att enda mdojligheten att
radda den sidrart som finns i var
och en av de nordiska kulturerna
till efterkommande generationer
ligger i ett helhjiartat nordiskt
samarbete. Men det far inte vara
ett begrinsat samarbete, som fran
den ena gangen till den andra be-
rommer sig av att vara enbart in-
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riktat pa sakfragor, detaljfragor. Vi
maste skapa en nordisk vision!
Och denna vision kan endast besta
i Nordens forenta stater, en enhet-
lig statsbildning, som pa sikt kan
uppga i ett Europas Forenta Stater.
Men f6r att detta skall kunna lyc-
kas ar det nodvindigt med en helt
annan politisk inriktning i savil
Sverige som Finland. I Finland
méaste man frigéra sig fran grod-
perspektivet, att alltid ha forhal-
landet till den ryske jitten som
frimsta och oftast enda malsitt-
ning. Finland maéste visa vilja att
frigora sig ur den ryska gastkram-
ningen: endast did kan man rdkna
pa en helhjirtad hjalp fran de nor-
diska brédrafolken. Sverige & sin
sida méaste goéra sig kvitt det and-
ligt och politiskt utarmande neu-
tralitetskomplexet. Och de andra
nordiska folken maste frigora sig
fran de nationella komplex som si
ofta tar sig uttryck i ett vaktslaen-
de kring egna nationella fordelar.
Har vi inte viljan att var och en pa
sitt hall uppoffra nagot fér att na
det storre méalet, kommer detta all-
tid att ligga utom rackhall, och den
nordiska enhetstanken likavil som
den europeiska kommer att for-
fuskas, for att inte tala om den
storre vérldspolitiska som kommer
att ha misslyckats, innan den ens
pa allvar blivit patiankt.

Mycket positivt har hint inom
det nordiska samarbetets ram, men
detta far inte féordunkla vara sin-
nen for alla de bakslag som intréf-
fat och som pa sikt litt kan ta 6ver-
handen 6ver allt det positiva. I da-
gens liage kan vi skonja tva utveck-
lingslinjer, den nordiska och den
europeiska. Dessa bada far inte
stiallas mot varandra. Tvartom ar
den enas framgang beroende av den
andra. Malet maste vara: ett enat
Norden inom ett enat Europa.
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