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INRIKESLAGET I SOVJET

VID ARSSKIFTET

Efter ar 1930 har det standigt i
Sovjet funnits ett integralt sam-
manhang mellan jordbruks- och ut-
rikespolitiken. Investeringarna i
rustningsindustrien efter 1930 har
till overviagande delen gjorts pa be-
kostnad av inskriankningar i lands-
bygdsbefolkningens konsumtion
och har medfort forsummandet av
de rutinmaéissiga investeringarna in-
om jordbruket, nédviandiga for bi-
behéllandet av detta pa 6nskad pro-
duktionsniva. Det finns nagra ex-
empel pa analoga utvecklingar dven
i kapitalistiska lédnder. Saregenhe-
ten i de sovjetiska forhallandena
beror pa det betydligt snabbare
kapitaliseringstempot till den tunga
industriens och rustningarnas for-
man, vilket resulterat i en uttém-
ning av jordbrukets reserver. Aven
den f6ljande inskrinkningen av be-
folkningens konsumtion har fram-
tvingats pa ett snabbare och inten-
sivare sitt.

En jordbrukspolitik av sddan art
kan ej kontinueras permanent.
Dess revidering maéaste bli aktuell
da uttomningen av jordbrukets re-
server nar en kritisk grad och nir
man inte ldngre forfogar Over en
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tillrackligt effektiv apparat for in-
rikesterror som kan hélla befolk-
ningens naturliga motstdnd i
schack.

Stalin inférde jordbrukskollekti-
viseringen 1930—1932, inte endast
som ett instrument for att paskyn-
da kapitaliseringen for landets in-
dustrialisering utan ocksd sisom
ett system, som underliattar den
politiska kontrollen av landsbygds-
befolkningen, vilken vid denna tid-
punkt utgjorde majoriteten. Denna
kontroll fungerade di genom den
absoluta terrorns medverkan. Det
var terrorapparaten som mojlig-
gjorde genomforandet av sjélva
jordbrukskollektiviseringen och ka-
pitaliseringen av tillrackliga medel
for industrialiseringens startande.
Kollektiviseringen blev en stor, po-
litisk succé si linge patagliga och
dolda jordbruksresurser tillat det.
Diremot var jordbrukskollektivise-
ringen i sig sjilv aldrig nagon eko-
nomisk succé.

Tvd revideringsalternativ for
jordbrukspolitiken

Jordbrukspolitikens revidering
méaste i sovjetférhillandena paver-



ka savil inrikes- som utrikespoliti-
ken. En sadan revidering betyder
alltid reformering av kolchossyste-
met och tangerar problemet med en
liberalisering av den privatekono-
miska sektorn. Jordbruket utgor en
bas for ravarutillforseln och for
tillgdngen pa livsmedel. Efter 1957
har man i Sovjet flera ganger revi-
derat planerna for industriproduk-
tionen, huvudsakligen i samband
med krympning av denna bas. A
andra sidan bestamde graden av
jordbruksutsugningen den tunga
rustningsindustriens kapacitet och
pa detta siatt den utrikespolitiska
héallningen.

De ryska kommunisterna vet av
gammal erfarenhet att en likvide-
ring eller enbart en liberalisering
av kolchossystemet resulterar i en
O0kning av ravaru- och livsmedels-
basens produktion pa mycket kort
tid. Stalin inférde en sadan libera-
lisering under krigsaren 1941—
1945. Han atergick dock till det
tidigare tillimpade, hart pressade
kolchossystemet pa grund av brads-
kande behov av aterinforande av
politisk kontroll 6ver landsbygds-
befolkningen. Denna atergadng maj-
liggjordes ocksa tack vare medver-
kan av virldens effektivaste terror-
apparat. Liget i Sovjet var da sa-
dant, att hela foretaget skulle ha
tett sig problematiskt utan denna
apparats medverkan.

Medvetandet om det annalkande
behovet av stora investeringar in-
om jordbruket for dess underhéll
kom till uttryck redan nagra fa ar
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efter kriget i form av Stalins stora
plan ”f6r omgestaltning av natu-
ren” av 1949. Planen kunde aldrig
realiseras och ar nu totalt bort-
glomd. DA existerade dnnu ej den
absoluta noédviandigheten av dessa
investeringar. Den blev ett faktum
forst efter 1960 och aktualiserades
pa ett drastiskt sitt forst efter skor-
den 1963, som gav 20 procent
mindre resultat dn vintat. Samti-
digt forlorade man de sista illusio-
nerna da det gillde de stora ny-
odlingsforetagens lonsamhet. Sov-
jetledningen forsonade sig med
faktum: de var ett misslyckande.

Experimenten med nyodlingarna
vittnade om Krustjevs strivan att
tillforsakra landet tillrdcklig pro-
duktion av brodsid med det exten-
siva jordbrukets metoder. Detta var
ett slags flykt fran investerings-
problemen inom jordbruket, fran
de investeringar som var ndédvan-
diga for att nagorlunda vidmakt-
halla en intensiv jordbruksdrift pa
de gamla jordbruksarealerna. Den
1955 paborjade nyodlingsaktionen
krivde betydligt mindre insatser
an aterstillandet av jordens bor-
dighet pid de gamla omradena i
samband med kolchosbrukets 25-
ariga utsugning.

I slutet av 1963 stod det klart,
att de investeringar som gjorts pa
den vildiga nyodlingsarealen i Si-
birien till 6vervildigande del gatt
férlorade. Diaremot har dimensio-
nerna for de ndédvindiga investe-
ringarna pa de gamla arealerna
vuxit till proportioner som inte 1a-
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ter sig inrymmas i sovjetekono-
mins struktur.

Krustjev, som varit och ar an-
svarig for jordbrukspolitiken un-
der de senaste tio aren, har nu
stillts infor braddskande behov av
en radikal revidering av sin egen
jordbrukspolitik. Generellt kan
man siga, att det finns tva alter-
nativ for en sadan revidering.

Det forsta alternativets utgangs-
lige ar, att det finns mojligheter
att 6ka den agrara produktionen
genom reformering och liberalise-
ring av kolchossystemet, atgirder
som till och med kan innebira en
partiell likvidering av kolchoserna
och 6vergang till privat jordbruks-
drift. Tito har genomfort nagot lik-
nande med mycket gott resultat.
(Denna Titos reform kallas i den
ideologiska polemiken mellan Sov-
jet och Kina for ”jugoslavisk revi-
sionsm”.) Vid en sadan utveckling
kunde man tidnka sig att gora de
nodvandiga investeringarna inom
jordbruket i ett lAngsammare tem-
po under flera ar framat.

Det andra alternativet idr att be-
halla den nuvarande formen av
jordbrukskollektivisering pa vill-
kor att nodviandiga investeringar
kommer att goras i mycket snabbt
tempo under de allra nirmaste
aren. Nagot siddant kan astadkom-
mas endast genom nedskérning av
andra budgetposter. I Sovjets bud-
getproportioner betyder detta en
nedskirning av friamst de militira
utgifterna. Inga andra nedskér-
ningar kan ge de behovliga medlen.

Om storleksgraden av dessa in-
vesteringar siger Krustjev sjilv
nagot som kan ge den ratta upp-
fattningen om problemet. I flera
av sina tal betraktar han som nod-
vindig en O0kning av konstgodsel-
produktionen fran 17 miljoner ton
ar 1962 till 35 miljoner ton 1970.
Detta kriaver nybygge av nagra tio-
tal stora kemiska anlidggningar och
en insats av 40—50 miljarder ru-
bel. Den av Krustjev, i hans okto-
bertal i Krasnodar, skisserade stora
planen for konstbevattning av de
icke odlingsbara omradena i sédra
Ryssland omfattar cirka 20 miljo-
ner ha. Genomsnittskostnaden for
ett ha utgor 2.500 rubel. Dessa data
ar tillrackliga for en approximativ
uppskattning, att de enbart i sjalva
jorden nodvindiga investeringarna
pendlar kring en summa pa 100
miljarder rubel, alltsd sd mycket
som hela Sovjets budget for 1965.
I denna summa ingar ej lika néd-
vindiga insatser for byggande av
nya bostidder och ekonomibyggna-
der pa landsbygden, vigar, silos,
magasin, for O0kat antal traktorer
och andra jordbruksmaskiner,
verkstiader for dessas underhall,
utvidgning av den lokala jord-
bruksindustrien etc. De sistndmnda
investeringarna kommer sikert att
kriava mycket stérre belopp an in-
vesteringarna i sjélva jorden. Jord-
brukskrisen i Sovjet #r si pass
djup och akut, att Sovjets politik
nu méaste koncentrera alla tillging-
liga medel for att avvirja ekono-
misk katastrof.
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Om det nuvarande kolchossyste-
met skall bevaras, finns det ingen
mojlighet att planera nagra inves-
teringar for lingre tid framéat. Kon-
sekvensen madste bli en nedskir-
ning av rustningsutgifterna, vilket
forst och framst maste drabba den
dyraste produktionen av moderna
vapen med allt vad detta kan inne-
bara fér Sovjets utrikespolitik.

Utsikterna for Sovjet att fort-
sitta pd linjen “kanoner istillet
for smor” ar knappast befintliga.
Befolkningens motstand mot en sa-
dan politik kan i nuvarande poli-
tiska klimat bli riskabelt for den
inrikespolitiska utvecklingen. Sov-
jetregeringen fick en allvarlig var-
ning i detta avseende 1962 efter
prishojningarna pa kott och mjolk-
varor den 1 juni; da uppstod myc-
ket allvarliga och blodiga kravaller
i flera industricentra, sarskilt i
oOstra Ukraina. Nu, hosten 1963, har
tillgdngen pa livsmedel forsdmrats
ytterligare och priserna har hojts,
vilket resulterat i en minskning av
reallonerna pa mellan 10 och 15
procent. Riskerna att missndjesytt-
ringarna fran befolkningens sida
skall upprepas i dnnu storre skala
1963—1964 &r stora. Det ar dessa
risker som tvingat Sovjet till stora
brodsddesinkép utomlands, betala-
de med guld. Redan i november 1963
sipprade manga rykten ut till Vis-
tern om strejker, passivt motstand
och kravaller inom det centrala
Ryssland, Ukraina och i industri-

-centra i Sibirien i samband med

forsamrad tillgang pa livsmedel och
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hojda priser. Erfarenheten lir att
sddana rykten brukar bekriftas
efter ndgra méanader.

Krustjevs manoéverfrihet da det
giller att trolla bort och lugna
folkstamningarna med nya loften
har i a4r minskat betydligt. Han
kan inte mera peka pi den tradi-
tionella syndabocken, d. v. s. den
mainskliga faktorn inom jordbru-
ket i form av en dalig kolchosfor-
valtning. Sedan november 1962 har
hela ansvaret for produktiviteten
hos det kollektiviserade jordbruket
vilat pa partiet. Det var for ett ar
sedan som Krustjev reformerade
partistrukturen enligt den agrara
och industriella linjen och som den
del av partiapparaten, som anfor-
troddes den direkta forvaltningen
av jordbruket, fick alla forvalt-
ningskompetenser. Att under sa-
dana foérhallanden kritisera den
miénskliga faktorn skulle for Krust-
jev vara detsamma som att kriti-
sera partiet, nedsitta dess auktori-
tet och ifragasitta dogmen om dess
ofelbarhet. Dessutom ar realiseran-
det av bada alternativen ur prak-
tisk politisk synpunkt forsvarat ge-
nom avsaknaden av en terrorappa-
rat som skulle kunna motsvara
den nuvarande regimens behov.

Ineffektiv terrorapparat

Efter Stalins dod, forintandet av
kadern inom Berijas terrorapparat,
avstaliniseringen 1956 och fériand-
ringarna i det politiska klimatet pa
partitopparna, &ar ateruppbyggan-
det av en ny terrorapparat med
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samma effektivitet som den stali-
nistiska ytterst svart, om inte omoj-
ligt, sarskilt pa kort tid. Partiets
negativa héallning mot terror av
Berijatyp dr allmént kénd i landet
och har fordndrat befolkningens
héllning gentemot regimen. Denna
hallning har blivit mera djirv, kri-
tisk och uppkéftig. Dagens sjele-
pinska terrormaskineri har betyd-
ligt mindre forméaga att utova tryck
och skrick; det omdjliggor inte for
befolkningen att handla i grupp,
forebygger ej oorganiserade pro-
testdemonstrationer, strejker och
motstandsreflexer. Ett objektivt
observerande av hindelserna pa
detta omrade i Sovjet och av stim-
ningarna efter 1959 berittigar pa-
stiendet, att dessa oppositionella
foreteelser successivt 6kar fran ar
till 4r, om ocksd dnnu s linge i
ett langsamt tempo.

Nu ér det ingen hemlighet var-
ken i Sovjet eller i satellitlinderna
att det inom storre delen av den
sovjetiska partiapparaten rader en
overtygelse om att den fortsatta ut-
vecklingen av befolkningens hall-
ning i ovan nimnda riktning i
lingden innebéar risker som kan
ifragasitta partiets maktmonopol,
upplésa arbets- och samhillsdis-
ciplinen och helt enkelt hota sjilva
det kommunistiska systemets exis-
tens i dess nuvarande gestalt. Sér-
skilt allvarliga farhagor hyser man
i den del av partiapparaten som
uppfostrats under den stalinistiska

tiden. Dessa idldre partifunktioni- »

rer vill hejda denna utveckling och

aterga till stalinistiska former av
maktutévande sasom de enda effek-
tiva och med systemet integralt
forbundna. De kallas darfor stali-
nister”. I dessa kretsar tror man
inte pa teknokraternas och milité-
rernas tes att man kan hejda upp-
I6sningen av samhills- och arbets-
disciplinen med militir terror som
instrument.

Den nya terrorapparaten efter
1959 betraktas som Sjelepins verk.
Detta terrorsystem bygger pa helt
andra principer dn Stalins terror.
Den sistndmnda utévades av fack-
min, funktionerande utanfér lagen,
hade egen ekonomisk bas, obegrén-
sade medel och var riktad mot alla
befolkningskategorier utan undan-
tag och med samma hinsynsloshet.
Genom den allmidnna skriack som
den véackte, isolerade den varje in-
divid totalt och férebyggde pa detta
sitt alla slag av grupphandlingar,
motstandsreflexer och allmén opi-
nionsbildning.

Sjelepins terrorsystem bygger pa
kontroll 6ver oprivilegierade grup-
per, utovad av privilegierade grup-
per. Det 4r mera en samhills- dn
en polisterror. Den leds och utévas
av partiet, inte av terrorspecialister.
Det nya systemet bygger pa:

1) Ett partilett domstolssystem,
de s. k. kamratdomstolerna, vilkas
uppgift i hogre grad ar preventivt
forebyggande av disciplinbrott &n
att uppvicka skrick genom harda
straff.

2) En frivillig hjilppoliskar, de
s. k. dobrowlnyje drusjiny, besta-
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ende huvudsakligast av ungdomar
ur Komsomol som bevépnas och ut-
rustas med polisfullmakter under
tjansteutéovning. Medlemsskapet i
denna kar &r frivilligt och sjilva
denna organisations idé forefaller
att ha kopierats fran Hitlerjugend.
Karen riknar cirka 3,5 miljoner
medlemmar i hela landet. Den &r
operativt ledd av MOOP-milisen
och KGB.

Karen har i princip bevakning av
den allminna ordningen som upp-
gift. I realiteten betraktas dock ké-
ren av befolkningen som besvirlig,
nisvis och allmint brakig. Den
uppvicker varken skrick eller res-
pekt och dess verksamhet mots av
befolkningens motvilja och mot-
stdnd. Mot denna bakgrund &ir in-
termezzona mellan befolkningen
och drusjinniki vardagsmat, vilket
ocksa sovjetpressen vittnar om.

3) Det 1963 bildade nya syste-
met av partiregeringskontroll, vars
chef &r Sjelepin, ar ett vil utgre-
nat nit av kunskapare, organise-
rade i s. k. ”’samarbetsgrupper” in-
om varje produktionsenhet, i storre
tiatorter och bostadskvarter. Dessa
grupper omfattade i mitten av 1963
cirka 2,5 miljoner méinniskor och
deras antal vixer fortfarande. I
verkligheten kan dessa ménniskor
identifieras med “aktivister” inom
och utanfor partiet. Kontrollutév-
ningen bygger pa 6msesidigt spio-
neri och angiveri och efterstriavar
allmént utbredd misstro ménniskor
emellan for att pa denna vig uppna
en isolering av individen. Avsléja-
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de skyldiga personer antingen
straffas eller komprometteras of-
fentligt. Pravda och Izwestija 4g-
nar cirka 5 procent av sina spalter
at sddana offentliggéranden. Den-
na i 6vrigt effektiva terrorform de-
genereras ofta, varvid utpressnings-
forhallanden uppstar eller solida-
riska grupper av brottslingar etab-
leras. Detta giller framst ekono-
miska brott.

I det nya systemet dr straffut-
mitningen betydligt mildare &n
vad fallet var i det stalinistiska.
Kamratdomstolarna, vilka utfiardar
domar fér mindre brott och for-
seelser, tillaimpar sddana straff som
t. ex. berévande av en del av ar-
betslonen, arbetsplatsen, bostaden,
tvangsforflyttning eller deportering
till en ny sorts slavliger med mil-
dare regim och hoégst tre ars vistel-
se. Fangarna dir far arbetsloner,
dock mindre saddana. Straffsatser
av denna typ verkar inte avskric-
kande i samma grad som de stali-
nistiska.

Man kan ha sina tvivel huruvida
det sjelepinska systemet motsvarar
sina uppgifter — siikert &r att det
inte gor det i de gamla partifunk-
tiondrernas 6gon. Enbart den om-
stindigheten att detta system till-
later kollektiva handlingar och fri-
villiga grupperingar bland befolk-
ningen strider mot terrorns prin-
ciper Overhuvud taget. Dessutom
har de kontrollerande, privilegiera-
de grupperna ingen polisutbildning.
Det sjelepinska systemet kan moj-
ligen vara effektivt som instrument
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for samhillsuppfostran i kommu-
nistisk anda och som verktyg for
forebyggande eller hindrande av
vissa kategorier av brott. Det beiv-
rar pa ett mildare sitt smirre poli-
tiska brott och férseelser én eko-
nomiska forbrytelser och — vilket
ar viktigast — systemet har visat
sig ineffektivt da det giller att fore-
bygga befolkningens missndjesde-
monstrationer, strejker och aktiva
protestyttringar. Sddana konstate-
randen kan man d& och di finna i
sovjetpressen.

Den nuvarande terrorapparaten
ar i sin helhet byggd pa partiorga-
nisationen, den fungerar effektiva-
re i stiderna och industrititorterna
an pa landsbygden och i jordbruks-
kollektiven, dir partiorganisatio-
nerna i regel dr betydligt svagare
och ofta av mycket farskt datum.
PA partitopparna rader fortfarande
uppfattningen att landsbefolkning-
en ir farligare féor kommunistsys-
temet 4n stidernas invanare. Det
ar darfor som stalinisterna” fram-
héller, att varje upplésning av kol-
chossystemet kommer att minska
den politiska kontrollen 6ver bon-
derna pa ett riskabelt sitt. Otill-
borliga frihetsstimningar pa lands-
bygden kan “smitta” stddernas ar-
betarmiljéer. Dessutom innebér
minskad politisk kontroll i byarna
en snabb utveckling av den privat-
ekonomiska verksamheten och ska-
par rorelsefrihet 4t bénderna, ofor-
enlig med andan och bokstaven i
det kommunistiska samhéllet.

Aven en ytlig analys av Krust-

jevs alla kolchosreformer efter 1958
visar, att han alltid forstatt de for-
delar som en liberalisering innebir
for jordbruksproduktionen, och
hans reformer har syftat i denna
riktning. Han har dock stindigt
tvingats till en mycket snal dose-
ring av friheterna och har ofta néd-
gats ta dem tillbaka till foljd av
miktiga patryckningar av parti-
apparaten, som befarat politiska
foljder. Man har intrycket, att det
ir partiapparaten som tvingat
Krustjev att sla in pa vigen av f6r-
battringar inom de byrakratiska
forvaltningssystemen i kolchoserna
utan nigra som helst eftergifter for
bonderna i form av minskad poli-
tisk och ekonomisk kontroll.

Den inrikespolitiska betydelsen av
konflikten med Kina

Av doktrinédra och politiska skil
ar det kinesiska partiet emot bada
de ovannimnda alternativa 16s-
ningarna av den sovjetiska jord-
brukskrisen. Mao Tse fruktar all
slags liberalisering av jordbruks-
kollektiviseringssystemet och alla
former av forsvagning av parti-
makten pa landsbygden. Den kine-
siska agrarkommunismen betrak-
tar som sin grundval hard arbets-
disciplin och politisk kontroll av
jordbruksbefolkningen, vilket fatt
sitt uttryck i folkkommunerna.
Kineserna fruktar att en liberalise-
ring av kolchoserna i Sovjet liksom
ett partiellt avskaffande av dem
kan komma att framstd som ett
daligt exempel for kineserna. Det




kan komma att 6ka de kinesiska
bondernas sympatier for den sov-
jetryska kommunismen och ska-
pa allvarliga svarigheter for total
maktutévning av det kinesiska par-
tiet. Man vet i Peking, att Krustjev
intresserar sig for den jugoslaviska
jordbruksstrukturen, vilken utgor
ett mellanting mellan kolchoser och
fria bonders verksamhet. Man vet,
att Krustjev anser det mdgjligt att
reformera sovjetjordbruket efter
jugoslaviskt monster. Detta dr hu-
vudorsaken till att Tito framstar
som fienden nummer 1 for det ki-
nesiska partiet och till att Krustjev
fatt det nedsittande epitetet “an-
hingare av den jugoslaviska revi-
sionismen”. For kineserna overvi-
ger de politiska motiven de ekono-
miska: de fruktar de politiska f6lj-
derna av en reformering av det sov-
jetryska kolchossystemet, trots att
de forstar, att det endast ar en sa-
dan reform som kan leda till en
snabb férbattring av den sovjet-
ryska ekonomien och skapa fordel-
aktigare utsikter for sovjetrysk
ekonomisk hjilp at Kina.

Mao Tse-isterna ar ocksid mot-
stdndare till att Sovjet skulle be-
kdmpa den ekonomiska krisen med
tillhjalp av stora investeringar in-
om jordbruket. Man forstar i Pe-
king, att en sadan politik skulle
nedsitta Sovjets rustningskapacitet
med pafoljd att Sovjet skulle bli
tvingat att soka modus vivendi med
USA, vilket i ldngden troligen skul-
le resultera i ett avrustningsavtal,
framst pa de moderna vapnens om-
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radde. Det ar darfér som Kommu-
nistkina betraktar avtalet om atom-
provstopp av den 5/8 1963 som det
forsta steget i riktning mot ett
politiskt 1ige som en gang for alla
kommer att omdojliggora for Kina
att skaffa sig eget atomvapen. Det-
ta forklarar varfor kineserna un-
derstodjer partioppositionen i Sov-
jet mot bada de alternativa utvi-
garna for en 16sning av jordbruks-
krisen. Det forklarar ocksé, varfor
”stalinisterna”, d. v. s. motstandar-
na till alla reformering av jord-
bruksstrukturen i Sovjet, ocksa
kallas for ”inrikeskineser”.

Den politiska bakgrunden till frak-
tionsstriderna om jordbruks-
politiken

Det finns flera skil att tro, att
partiledningen var medveten om
landets verkliga ekonomiska lige
redan under sommaren 1962 och
att man redan d& i Moskva betrak-
tade rustningskapploningen med
USA som forlorad. Formodligen
var det verkliga maéalet for den sov-
jetryska raketoperationen pad Kuba
att skapa en sadan styrkeposition
for Sovjet som skulle tilldita Mosk-
vakontroll 6ver USA:s rustningar.
Pa detta satt skulle ocksa trycket
pa sovjetekonomien kunna mins-
kas och de behovliga medlen for
det successiva ateruppbyggandet av
jordbruket finnas.

En sidan spekulation skulle kun-
na motiveras med foérhallandet att
den s. k. militara fraktionens oppo-
sition mot den regerande Krust-
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jevgruppen pabérjades omedelbart
efter fiaskot med Kuba-konfronta-
tionen, sett ur de sovjetryska mal-
sattningarnas synpunkt.

Striden mellan militdrerna och
Krustjev-gruppen intensifierades
och blev synlig utat sirskilt i sam-
band med Pienkowskis spionaffir,
vilken kastade en skugga over hela
det sovjetryska politiska koket un-
der forsta halvaret 1963. Den s. k.
militdra fraktionen, i vilken som
ledande méin betraktas den pensio-
nerade marskalk Koniev och vice
premidrministern D. F. Ustinov,
forebradde Krustjev —i likhet med
Mao Tse — fo6r kapitulation pa
Kuba. Krustjevs forsvar gick pa
linjen, att det gick som det gick pa
grund av att Pienkowski givit USA
viktiga informationer om det verk-
liga tillstdndet i sovjetberedskapen
for atomkrig och att det var dessa
informationer som mojliggjorde for
president Kennedy den harda atti-
tyd som tvingade Sovjet att dra
tillbaka raketerna fran Kuba. Man
vet nu, att bakom Pienkowski-pro-
cessens kulisser i borjan av 1963
utspelades en skarp kamp om vem
som ytterst var den ansvarige for
fiaskot pa Kuba: var det Krustjevs
bristfilliga utrikespolitik eller var
det armén och den teknokratiska
miljon i rustningsindustrien som
fodde Pienkowskis forraderi?
Krustjev lir d& ha lyckats overflyt-
ta ansvaret pa den militara fraktio-
nen i CK-plenum med knapp majo-
ritet. Hans position var raddad
men svag.

Denna svaghet utnyttjade den
militira fraktionen genom att ge-
nomfora en rad ukaser, vilka hade
till syfte att forebygga alla Krust-
jevs forsok att skidra ned militér-
utgifterna i framtiden. Meningen
var samtidigt att sabotera Krustjevs
anstringningar att omedelbart ef-
ter Kuba-misslyckandet s6ka mo-
dus vivendi med USA och uppgd
relse i atomfrigorna. P4 detta sitt
kungjordes i mitten av mars 1963
en rad viktiga ukaser, vilkas ge-
mensamma mal var att ytterligare
en gang stadfista den tunga in-
dustriens prioritet i den planerade
sovjetekonomien. Dessutom elimi-
nerades rustningsindustrien fran
den partiférvaltningsorganisation
som skapades for hela industrien i
november 1962. En av ukaserna
skapade Hogsta ekonomiska ridet
for hela Sovjetunionen med dikta-
toriska fullmakter. Detta rads be-
slut ar istdnd att ogiltigforklara
alla andra statliga organs beslut.
Réadets ordforande, som pa si satt
blivit nadgon sorts diktator pa det
ekonomiska omradet, blev D. F.
Ustinov, Sovjets frimste rustnings-
specialist, mannen nr 1 i den sov-
jetryska rustningsindustrien och
skaparen av Sovjets moderna va-
pen i tekniskt avseende.

Man kan hittills hysa vissa tvivel
huruvida dessa ukaser i realiteten
har inférts. Tillrdckliga bevis for
att sa ar fallet saknas i sovjetpres-
sen. Att Ustinov med sin maktstill-
ning och sin hodga position hittills
inte har avancerat pa partilinjen



(han 4&r alltjaimt endast vanlig
medlem av CK) och inte intagits i
CK:s verkstidllande organ sasom
presidiet och sekretariatet, forefal-
ler vittna om att den militédra frak-
tionens forsok att trygga sina in-
tressen for framtiden inte varit
helt lyckade och att slitningarna
mellan denna fraktion och Krust-
jev-gruppen alltjimt pagar.

Det forefaller som om Krustjev
da bojde sig infor militdrernas val-
diga patryckningar, 4tminstone 14t-
sades gora det, och omedelbart bor-
jade striden mot “inrikeskineser-
na”. For honom var det da den en-
da utvigen ur svarigheterna att ga
pa linjen alternativ nummer 1,
d. v. s. liberalisering av kolcho-
serna.

Fakta talar om att i spetsen for
?stalinisternas” eller ’inrikeskine-
sernas” fraktion stod Krustjevs
kronprins Koslov. Han utnyttjade
Krustjevs korta franvaro och upp-
satte pa 1-maj-firandets parollista i
Pravda av den 8/4 1963 den paroll
som inneholl halsningar till Jugo-
slavien utan att kalla det for “ett
land som bygger upp socialismen”.
Enligt den kommunistiska dialek-
tiken och terminologien borde det-
ta i hela kommunistvirlden ha tol-
kats som sovjetpartiets officiella
avstandstagande fran den “’jugosla-
viska revisionismen”. Detta borde
ocksa for Krustjev ha stangt vigen
till reformeringen av jordbruket,
allt enligt det jugoslaviska monst-
ret.

Enligt trovéardiga rykten kinde
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sig dd Krustjev stilld mot viggen
av bada oppositionsfraktionerna.
Han atervinde genast till Moskva
och stortade pa ett stormigt mote
i CK-sekretariatet och efterat i CK-
plenum kronprinsen Koslov. Redan
i Pravda av den 11/4 1963 publice-
rades en rittelse av 1 majs paroll-
lista — det ar forsta gangen detta
hint i Sovjets 46-ariga historia. I
denna rittelse aterfick Jugoslavien
rangen av ett land “som bygger
upp socialismen”.

Koslov forsvann ur alla offent-
liga sammanhang och férst den 4/5
1963 publicerades en kort kommu-
niké om hans svara sjukdom. Man
borjade emellertid 1 Moskva lan-
sera ett rykte bland viastdiploma-
terna att Koslovs son var inblandad
i Pienkowski-processen och att det-
ta var det verkliga skélet till hans
faders forsvinnande. Man bor min-
nas, att Koslov innehade stillning-
en som mannen nr 2 inom partiet
och att han forfogade 6ver sadan
faktisk makt, att detta rykte fore-
faller ytterst otroligt i sovjetforhal-
landen. Tydligen lanserade ryssar-
na sjilva detta rykte for att camo-
uflera det egentliga skilet till Kos-
lovs eliminering. Man minns, att
Krustjev fore stortandet av Koslov
yttrade att han &r gammal och
maste pensionera sig och att Krust-
jev efter Koslovs fall till en vist-
diplomat yttrade, att hans stillning
aldrig varit si stark.

Krustjev sokte en praktisk poli-
tisk utvidg. Han hade klart for sig,
att enbart en liberalisering i kol-
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choserna inte var tillricklig och att
en sddan maste framskrida i 1ang-
samt tempo med hinsyn till de in-
rikespolitiska  omstindigheterna.
Han f6rstod ocksa, att en klar om-
svingning fran en extensiv till en
intensiv jordbrukspolitik ir ound-
viklig i samband med de grusade
forhoppningarna betridffande nyod-
lingsexperimenten. Detta betydde i
alla hindelser att man samtidigt
méste géra de mest bradskande in-
vesteringarna pa bekostnad av en
del av de militdra utgifterna.

Han forstod, att han méaste skapa
ett nytt utrikespolitiskt lige och
klimat i forhéallande till USA for
att kunna Overtyga den militira
fraktionen om, att en mattlig ned-
skirning av rustningsutgifterna i
detta nya klimat inte kommer att
hota vare sig landets yttre sdkerhet
eller Sovjets politiska mal pa lang
sikt. Av allt att doma var detta
Krustjevs huvudmotiv fér force-
randet av appeasement-politiken
frdn maj 1963, kront med atom-
provstoppavtalet i augusti samma
ar.

Mycket talar for att de harda
fraktionsstriderna pad Kreml fort-
satte under hela sommaren och
hésten. Deras forlopp har paverkat
skeendet i konflikten Sovjet-Kina.
Ju flera informationer om den
misslyckade skorden som inflot,
desto hardare blev striderna. Man
har intrycket, att en av de tre frak-
tionerna emellant fick 6vergaende
majoritet inom CK. Detta férklarar
méahinda sovjetregeringens politis-

ka zigzag-linje under de senaste
manaderna. Nervositeten pa parti-
topparna har stigit ju klarare det
framstatt, att varje 16sning av jord-
brukskrisen maste ske pa bekost-
nad av de oppositionella fraktio-
nernas intressen. Dessutom har det
blivit allt klarare, att si gott som
alla tankbara, fornuftiga utvigar
maste dn mera vidga klyftan mel-
lan Moskva och Peking.

Krustjevs balansgang har huvud-
sakligen mojliggjorts genom om-
stindigheten att en kompromiss
mellan de bada oppositionsfraktio-
nerna varit utesluten. Det var dem
inte mo6jligt att bilda ett gemensamt
oppositionsblock och stérta Krust-
jev. For oOvrigt skulle detta inte
tjina négot till, ty varje hans efter-
tradare, skulle stillas infor samma
i det nirmaste oldsliga uppgifter.

En kompromiss mellan opposi-
tionsfraktionerna ir inte mojlig av
den anledningen att den militira
fraktionen i princip och pa vissa
villkor accepterar reformering av
jordbruket enligt jugoslaviskt
monster. Militdrerna delar inte in-
rikeskinesernas” fruktan for inri-
kespolitiska foljder av en saddan
politik. Att den militara fraktionen
inte helt och hallet ansluter sig till
Krustjevs praktiska kompromiss-
linje beror framst pa meningsskilj-
aktigheter p& det utrikespolitiska
omradet. Den militdra fraktionen
vill ej att en uppgorelse med USA
av nuvarande symbolisk art skall
resultera i en fortsatt skérpning av
konflikten med Kina och resultera



i en klar splittring av den vérlds-
kommunistiska rorelsen. Den sov-
jetiska generalstaben intar positio-
nen att: a) man aldrig bor tillata
uppkomsten av tva militarpolitiska
fronter i Ost och Vist samtidigt och
b) att Sovjet, i hindelse av krig,
ej kan vara berovat fordelarna av
taktiskt samarbete med hela den
organiserade viarldskommunismen.
Splittringen betyder att hilften av
kommunisterna i vérlden stélls un-
der Mao Tses ledning och kan kom-
ma att bli likgiltig for eller fientligt
instélld till realiserandet av Sov-
jets militara mal. Det finns ocksé
manga indicier pa att den militidra
fraktionen gjort flera forsok till
medling mellan Sovjet och Kina
genom militdra kanaler. Forhallan-
det mellan den sovjetryska och den
kinesiska armén lar vara betydligt
béttre dn forhallandet mellan par-
tierna.

Oppositionens taktik mot Krustjev-
gruppen

Den “stalinistiska” fraktionen
bekimpar Krustjev och hans rege-
rande grupp framst med kritik av
Krustjevs jordbrukspolitik under
de senaste aren. Det pastas, att
Krustjev dr personligen ansvarig
for jordbrukskrisen och det lige
som uppstatt till f6ljd av denna.
Han bor ta konsekvenserna av det-
ta och avga, heter det. Han &r inte
langre den person, at vilken man
kan anfortro nya reformer inom
jordbruket. Denna kritik atfoljes
av personliga patryckningar pa
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Krustjev och partiintriger. Aven
Mao Tse fungerar som hdogtalare
for denna kritik och kriver ocksa
han Krustjevs férsvinnande.

Den militdara fraktionen diremot
utévar patryckningar pa Krustjev
for att tvinga honom till nigon
form av kompromiss med Kina,
aven en ytlig och haltande sadan.
Huvudvillkoret for att medlings-
kontakterna mellan de bada par-
tierna skall kunna héallas vid liv
ar, att man i Peking tror, att
Krustjevs politik gentemot USA ej
ar oaterkallelig. Manga tecken ty-
der pa att Krustjev i samband med
detta lage ar tvingad att gora poli-
tiska gester som kan klargora, att
en kursidndring mot USA alltjamt
ar mojlig. Har kan man méahénda
finna en logisk forklaring till de
senaste intermezzona pa autostra-
dan till Berlin och liknande hin-
delser. Det ir inte uteslutet att sa-
dana gester kommer att upprepas
i framtiden om medlingsférsoken
fortsitter. Intensiteten i den sovjet-
kinesiska konfliktens forlopp fére-
faller att g& parallellt med intensi-
teten i fraktionsstriderna i Kreml.

Prognoser

I fullt medvetande om alla prog-
nosers begrinsade, praktiskt poli-
tiska véarde och i generaliseringens
tecken forsoker vi hiar nedan pa ett
forenklat sitt stidlla prognoser for
den fortsatta utvecklingen av in-
rikesldget i Sovjet.

Losningen av nu radande inrikes-
svarigheter kan gi antingen enligt
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en fraktions linje eller via en kom-
promisslinje.

Om det blir Krustjevs regerande
fraktion som avgir med segern ur
den nu pagaende fraktionskampen,
bor man vénta sig féljande:

1) en mattlig reducering av rust-
ningarna;

2) fortsatt nidrmande till USA
och strivanden efter modus vivendi
pA avrustningsomradet;

3) mattlig och 6vergdende sidnk-
ning av befolkningens standard
under aren 1963—1965 utan allvar-
ligare sociala och politiska fluktua-
tioner;

4) successiv Overgang fran ex-
tensiv till intensiv jordbruksdrift
med hjilp av jordbruksinveste-
ringar, planlagda for flera ar fram-
at;

5) fortsatta eftergifter av regi-
men till forman foér befolkningen
och partiell liberalisering av kol-
chossystemet;

6) langsamt framskridande for-
svagning av partiets makt och auk-
toritet, dock utan stérre risker for
att det nuvarande statssystemet ut-
siatts for fara;

7) fortsatt skarpning av kon-
flikten med Kina och strivanden
med alla medel — de militiara ej
uteslutna — av det ryska partiet
att uppna kontroll 6ver det kine-
siska partiet.

Om utvecklingen dger rum enligt
den militidra fraktionens oOnskan,
b6r man vanta:

1) intagande av representanter
for den militiara fraktionen i CK-

presidiet och CK-sekretariatet, sir-
skilt den for denna gruppering mest
representative, D. F. Ustinov;

2) rustningarnas tempo och di-
mensioner kommer att bibehéllas;

3) kolchossystemet kommer att
liberaliseras betydligt;i vissa lands-
delar kommer kolchoserna att av-
skaffas och den privatekonomiska
verksamheten kommer att utvid-
gas;

4) siakerhets- och terrorappara-
ten reformeras med miltdrernas
medverkan;

5) importen av brodsad och livs-
medel till Sovjet kommer att dga
rum #ven nista ar mot betalning
i guld;

6) atergang till koexistenspoliti-
ken sasom den var utformad fore
Kuba-krisen och brytande av atom-
provstoppavtalet genom foérnyade
atomexperiment fran Sovjets sida;

7) mildrande av konflikten med
Kina.

Om det blir den ’stalinistiska”
fraktionen som gar segrande ur
striden bor man vinta:

1) Krustjevs avgang och hans
ersiattande sannolikast med en av
foljande personer: Koslov, Suslov
eller Voronov;

2) rehabilitering av antiparti-
gruppen med Molotov och Malen-
kov;

3) betydande nedskirning av
rustningarna och fortsittande av
appeasement-linjen mot USA efter
atomprovstoppavtalet 1963. Mar-
skalk Malinovskij och vice premiér-
minister D. F. Ustinov kommer att



avgd fran sina nuvarande poster;
4) omorganisering av alla kol-
choser till sovchoser och paskyn-
dandet av tempot i de stora jord-
bruksinvesteringarna pa de gamla
arealerna (ej nyodlingarna) ;

5) grundlig omorganisation av
terrorapparaten i riktning mot den
stalinistiska tidens monster, Sjele-
pins avgang och utnimning av en
specialist som chef for denna appa-
rat ur det gamla NKVD-gardet av
general Serovs sort i stéillet for nu-
varande KGB:s chef Siemitjastnyj;

6) betydande sdnkning av be-
folkningens standard redan under
den kommande vintern, fortsatt be-
kdmpning av den privatekonomiska
sektorn. Detta kan komma att at-
foljas av allvarliga jésningar och
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explosioner av socialpolitisk art i
de storre industriorterna;

7) likvidering av konflikten med
Kina i dess nuvarande form.

Da vi i slutet av november skri-
ver detta, ter sig en seger for
Krustjevs fraktion som sannolik.
Som mdojlig bér man betrakta den
militdra fraktionens seger eller dess
kompromissande med Krustjevs
fraktion pa villkoret att militédrer-
nas inflytande stirks genom nya
utndmningar i partiets hogsta or-
gan. Som mest sannolik ter sig
dock en seger for den ’stalinis-
tiska” fraktionen, vilket kan bety-
da att inrikesutvecklingen i Sovjet
under den nirmaste tiden kommer
att kidnnetecknas av bristande ba-
lans pa en rad omraden av sam-
hallslivet.



