LITTERATUR

EN SKY AV VITTNEN

ATERBLICK PA MEMOARSASONGEN

Annu pa 1930-talet fanns det anled-
ning att klaga 6ver den svenska me-
moarlitteraturens torftighet. Sarskilt
pafallande var bristen pa politiska och
diplomatiska minnesanteckningar av
storre intresse. Efter andra varldskri-
get intridde en lika snabb som péafal-
lande vindning till det béttre. Denna
utveckling har pa senare ar fortgatt i
standigt accelererad takt. Memoarerna
intar nu en saddan plats i svensk bok-
utgivning att man ibland kan fraga sig
om man inte blivit bonhord 6ver ho-
van. Man kan dock trosta sig med att
nistan varje boksdsong bjuder pa Aat-
minstone nigot memoarverk av bestéa-
ende virde och inte sidllan dessutom
ett par stycken av mer #n kuriositets-
intresse. Det var exempelvis fallet med
1963 ars hostbokflod, ur vilken fyra
belysande bevis for detta pastiende
hiar skall behandlas.

Herbert Tingsten har publicerat
tredje delen av ”Mitt liv’ med under-
rubriken ”Tidningen 1946—52” (Nor-
stedts, pris 34:—, inb. 41:—). Vad
kan man siga om Tingstens memoa-
rer, som inte redan ir sagt? Alla vet,
eller bor vid det hir laget veta, att det
ror sig om en av de mirkligaste sjilv-
biografier, som 6verhuvud utgivits pa
svenska — om inte den mirkligaste.
»PMitt liv”’ dr sin forfattares bista bok,
vilket inte vill séga litet, till lika delar
fascinerande som ménskligt dokument,
som kulturhistorisk tidsbild och som
litterdrt konstverk. De hittills utgivna
tre delarna fingslar var och en ur sin
speciella aspekt. Den forsta har det
storsta personliga intresset, den ger
med sin ovanligt of6rbehallsamma
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skildring av Tingstens barndoms- och
ungdomsar, som ibland kan f4 ett tyc-
ke av bikt, en nyckel till forstidelsen
av hans komplicerade, pd en gang
naiva och subtila vidsen. Den forkla-
rar, s4 langt det nu ar mojligt, hur
méanniskan Tingsten blivit den han ar
och bildar didrmed den naturliga och
nodvindiga bakgrunden till de foljan-
de delarna. Del 2, som behandlar Ting-
stens liv mellan 30 och 50, har fram-
for allt ett — i uttryckets egentliga
inte i dess Overforda bemirkelse —
rent akademiskt intresse. Inte minst
giller detta for den, som i likhet med
recensenten haft forméanen att ha
Tingsten som larare och hir far se sin
professors akademiska Kkarriir och
verksamhet i ctt helt annat och dnnu
mera roande perspektiv dn sin egen
studenttids. Del 3, slutligen, idr helt
naturligt den som har det storsta all-
méanna intresset, eftersom den sysslar
med den mest offentliga delen av
Tingstens bana: hans tid i Dagens Ny-
heter. Det dr skilet till att den i olik-
het mot foregdngarna kommer att
tas upp till separat behandling hir,
trots att recensenten hoppas fa till-
falle aterkomma med en samlad be-
domning av hela memoarsviten, nir
den foreligger fullbordad.
Erbjudandet pa hoésten 1945 om att
bli chefredaktor fér Dagens Nyheter
kom for Tingsten, enligt vad han be-
rattar, som en fullstindig 6verraskning
och han accepterade det forst efter at-
skillig tvekan. I nigra avseenden, yt-
liga men viktiga, medforde ombytet av
yrke en stor stegring av hans trevnad,
framhaller han med avvipnande brist
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pa krumbukter: att ha nagorlunda gott
om pengar visade sig dnnu roligare #n
han véntat! Men mera vésentligt var
forindringen av vardagen, av arbetet
och arbetsmiljon. Han hade aldrig for-
ut levat i en omgivning med gemen-
samma intressen och syften och det
kidndes som en befrielse med denna
form av samvaro. Hiandelserna var sti-
mulanser till debatt och skrivning,
samhorigheten med kamraterna i all-
var och skiamt, i distans, ovilja eller
forakt mot folk utanfér kretsen gjorde
timmarna péi tidningen festliga, for-
sikrar Tingsten. Distansen, oviljan och
foraktet torde inte ha varit det minst
viktiga. Den alltsedan Zweigbergks tid
rddande s. k. ”Dagens Nyheters-an-
dan”, i vilken det arroganta ingitt en
oupploslig férening med det bornera-
de, var pa intet sitt Tingsten fram-
mande. Men medan den tidigare haft
nagot torrt, pimpinett ja, ibland nuc-
kigt over sig, blev den nu vital, frej-
dig, frick och rolig pa ett satt som
gjorde den littare att fordraga, for att
inte sdga avnjuta.

Varfor ville nu Tingsten — bortsett
fran de ekonomiska och arbetsmissiga
betingelserna, som val tilliventyrs
kunnat uppnés dven i annat samman-
hang — bli just publicist? Det som
lockade honom var framfor allt, skri-
ver han, att i alla mojliga fragor kun-
na driva en standpunkt, utifran den
visserligen vaga #askddning, som han
smaningom nétt fram till. Mahéinda i
kinslan av att detta varken later sir-
skilt uttommande eller sarskilt over-
tygande gor han i fortsittningen ett
betydelsefullt medgivande. Hans ar-
bete uppbars inte av nigon vital uto-
pism, av stora ideologiska perspektiv,
inte ens av nagon brinnande reform-
vilja, bekinner han. Han kinde sig
mera skriva mot an for. Ibland skidm-
tade han om att arvet frdn fadern be-
stimde honom, att han var renhall-
ningsdirektdor och inte stadsplanerare.

Denna attityd, i nagon man forgylld
och kanske rent av forklarad av den
kvardrojande nihilismen fran ung-
domsaren, gjorde det ocksa natur-
ligt for honom, s#iger han sjilv, att
vara politisk publicist utan négon
ldngtan att bli praktisk politiker.

Mot denna bakgrund 4r det inte
sviart att forstd Tingstens tvekan infér
erbjudandet att bli chefredaktor i
Dagens Nyheter. Han hade ingen ge-
nomtinkt samhéllsiskddning, ingen
politisk oOvertygelse. Efter sitt avfall
fran socialdemokratin — det mest
celebra avfallet i svensk idéhistoria
efter Geijers — hade han visserligen
framtritt som ett slags liberal vilde,
men det var ocksd allt. Han sticker
inte pa4 minsta sitt under stol med att
han pa en rad centrala politiska om-
radden var hipnadsvickande okunnig.
Det framgar redan av de tidigare me-
moardelarna att han i hela sitt liv
varit en mycket flyktig och langa ti-
der sporadisk tidningsldsare. Nu far
man veta att han inte ens under DN-
tiden brydde sig om att ldsa tidningar
ordentligt. De stora ekonomiska och
sociala problem, som dominerade den
inrikespolitiska debatten brydde han
sig aldrig om att sétta sig in i, utan
overlit dem at medarbetare som han
hyste fortroende for. Fran de led-
samma riksdagsdebatterna flydde han
till Gyldene Freden. Han intresserade
sig niastan uteslutande for — och skrev
niastan uteslutande om — utrikespoli-
tik, idépolitik och litteratur. Hans
dominer pa tidningen var med andra
ord en del av ledaravdelningen och
en del av kulturavdelningen — pa den
senare gjorde han f. 6. som recensent
nigra av sina mest lysande insatser.
Nyhetsavdelningen hade han ingen
eller nistan ingen kontakt med och
vil an mindre med de administrativa
och ekonomiska avdelningarna, for vil-
kas verksamhet han inte gdrna kan ha
kiant nagon valfrindskap. Som chef-



redaktor i bemirkelsen tidningsledare
var han alltsid en fiktion eller en illu-
sion, hur man nu vill kalla det.

Forholl det sig pa samma siatt med
honom i hans egenskap av opinions-
bildare? Det ar manga, inte bara bland
hans meningsmotstindare, som hiavdar
det. For den som har i stort sett sam-
ma intressen som Tingsten kan hans
nagot bohemiska attityd till sin publi-
cistiska girning forefalla uppfriskande
och charmerande. For andra ter den
sig liattsinnig och ansvarslés. Han var
inte solid och seriés (dessa tva kalk-
borgerlighetens honnoérsord framfor
alla andra!) siger man, han saknade
grundlighet och allvar. Och med en
ofta alltfor illa dold skadegliddje pekar
man pa hur den ena efter den andra
av hans stora kampanjer blivit ett klart
fiasko eller i varje fall runnit ut i san-
den: exempelvis mot ryssavtalet och
vanstyret resp. for atombevipning,
anslutning till Atlant-pakten, inféran-
de av samlingsregering och beslutande
folkomréstning. Den enda av Tingstens
kampanjer, som lett till nagot resultat,
har t. 0. m. en skiimtare roat sig med
att framhalla, dar hans kampanj for att
géra Simenon kind som deckarfor-
fattare.

Detta later sig naturligtvis ségas; pa
det hela taget ar det ju sant. Men det
ger alls ingen rittvisande forestallning
om Tingsten som opinionsbildare. Inte
ens de, som férnekar hans allvar och
grundlighet — trots att han pa sina
speciella omraden givit prov pa bade
dessa och andra egenskaper -— kan
girna forncka hans temperament, ta-
lang och engagemang, hans stridbar-
het, kvickhet och gnistrande pole-
miska skicklighet. M4 vara att han inte
astadkom néagra praktiska politiska
resultat under sin tid som publicist, i
gengild astadkom han intellektuellt-
ideella. Nar han blev chefredaktor for
Dagens Nyheter vaknade andarna och
det blev en lust att leva och inte minst
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att skriva. Om nagon ar fortjint av det
gamla epitetet brastindare dr det han.
Sdga vad man vill: han var i tio ars
tid den offentliga debattens bokstav-
ligen talat primus motor, han aktive-
rade den och han dominerade den
dven om han inte dirigerade den. Den
lidelsefulla insats han under de hég-
16sa, av opportunism och defaitism
praglade aren nirmast efter kriget
gjorde for att bekdmpa socialiserings-
tanken och kommunismen fortjanar
att for alltid bevaras i tacksam hag-
komst. Med hjilp av Tingsten vicktes
den svenska opinionen ur en egen-
domlig domning och dess vilja att be-
vara sin yttre och inre frihet och sina
visterlandska ideal fick i hans artiklar
rost pa ett siatt som vickte gehor bade
utom och inom landet. Efterviarlden
kanske inte kommer att rikna Ting-
sten till vara stora chefredaktorer,
men den kommer utan tvekan att rik-
na honom till vara stora publicister,
den storste efter Segerstedt.

Tingsten berér med latt hand kon-
flikterna inom tidningen, exempelvis
rivaliteten med Leif Kihlberg och den
uppseendevickande brytningen med
Johannes Wickman, och till hans ver-
sion av striderna kring Billingsfors-
kopet skulle formodligen atskilligt fin-
nas att tilligga. Mera ingiende och
klargérande behandlar han de konflik-
ter i vilka tidningen var inblandad.
Speciellt giller detta polemiken kring
ryssavtalet i oktober 1946; harom
lamnar Tingsten flera nya upplys-
ningar av intresse. Fragan gillde nir-

mast  davarande handelsministern
Gunnar Myrdals péastddda patryck-
ningar gentemot den svenska in-

dustrin, som av Tingsten nu beliggs
med uttalanden av davarande ASEA-
chefen, direktér Thorsten Ericson. Det
ar mahidnda inte helt 6verensstaimman-
de med god publicistisk sed eller ens
med tryckfrihetsférordningens stad-
ganden att, som Tingsten gjort, réja
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en killa utan vederbdérandes medgi-
vande. Av den efterfoljande debatten
har emellertid framgatt att Tingsten
och Dagens Nyheter haft fullkomligt
ratt i sak; professor Myrdals forsok att
slingra sig undan sitt ansvar har varit
pinsamma att bevittna och slutade be-
tecknande nog med att han vigrade
inga i vidare svaromal.

En av de mest kuridsa episoderna i
boken — och onekligen av betydande
personhistoriskt intresse — &ar Ting-
stens relation om hur Z. Héglund, un-
der forutsiattning av Tingstens och
Marcus Wallenbergs benigna medver-
kan, ville storta Tage Erlander! For-
slaget framfordes pa varen 1947 vid
en lukullisk lunch hos en gemensam
bekant. Hoglund rasade mot den in-
kompetenta och enfaldiga regeringen,
forklarade en ny styrelse av alla par-
tier nodvindig och foreslog att de nir-
varande skulle samarbeta foér detta
mal. Tingsten blev for distraherad av
samtalet for att kunna utnyttja sin
sedvanliga aptit, suckar han. Nar Ting-
sten uttryckte sin férvaning o6ver att
Hoglund med de asikter han sade sig
hysa, kunde samverka med kommunis-
terna, blev svaret att dem lurade han
totalt. Samvaron resulterade i att Z:s
anbud avbojdes. En lika negativ ut-
gang hade en annan méirklig maltid,
till vilken Tingsten inbjudits. Det var
en middag hos Torsten Kreuger till-
sammans med den di pensionsmissige
chefredaktoren foér Stockholms-Tid-
ningen, Borje Brilioth. Vid denna mid-
dag, som dgde rum blott nigra méana-
der efter det Tingsten tilltriatt sin be-
fattning som chefredaktor for Dagens
Nyheter, erbjod Kreuger honom att bli
Brilioths eftertridare! Aven detta fan-
tastiska anbud avbdjdes.

Intressant ar att ta del av Tingstens
omdomen om olika ledande politiker.
Som alltid blir man férvanad over
hans hoéga uppskattning av Ernst Wig-
forss, denne svenske Robespierre, vars

egalitara fanatism betjinat sig av skat-
tekonfiskationen i stillet for av giljoti-
nen. En forklaring kanske kan vara
biagges utpriglat intellektualistiska och
rationalistiska sjalvtillriacklighet, som
dock hos Tingsten motvigs av en oro,
en angest, ett tvivel, som man verkligen
inte kan uppticka hos Wigforss. Med
B. Ohlin har Tingsten foga gemensamt;
han beklagar sig ocksd o6ver Ohlins
brist p4 humor och temperament. Den
borgerlige politiker, som han verkar
att hysa den storsta personliga sym-
patin for ar Jarl Hjalmarson. ”Han
har inte verkat hetsad av arelystnad
och maktvilja, tvirtom har han tagit
sin egen paroll om privatlivets och
hemmets primat pa allvar och darfor
utan saknad kunnat limna ledarskapet
och riksdagen. Detta sammanhéinger
med att han synes vara en lycklig
minniska, den enda politiker jag kén-
ner niarmare, som inte verkar mer eller
mindre jagad av furier.” Nar det galler
sina starkt personliga angrepp i Da-
gens Nyheter pa vissa politiker speci-
cllt Gunnar Myrdal verkar Tingsten en
aning, men inte alltfor angerfull. Men
han har utan tvekan blivit snéillare
med aren och den senaste boken ut-
mirks av en overraskande skonsamhet
i vad giller personomdoémen. Om ut-
rikesradet, numera ambassadoéren
Sverker Astrom, med vilken han um-
gltts 1 15 ar, sager han silunda: ”Att
jag i visentliga punkter inte har reda
pa hans asikter efter denna langa tid
torde bora riknas honom till for-
tjanst.”

I inledningskapitlet till andra delen
av sina minnen diskuterar Tingsten
skillnaden mellan memoarer och sjilv-
biografier och kommer, rimligt nog,
till att denna skillnad ar svar att upp-
ritthalla. Grovt taget skulle emellertid
memoarer i det visentliga syssla med
yttre upplevelser, sjilvbiografier med
inre, memoarer skulle skildra ens in-
tryck av andra, sjilvbiografien ens in-




tryck av sig sjalv. Typiska sjdalvbiogra-
fier 4r di Agustinus’, Rousseaus eller
kardinal Newmans, lika typiska me-
moarer Amerys, Attlees eller Chur-
chills. Tingstens kan sdgas represen-
tera en blandform, men med en stark
tonvikt pa det sjalvbiografiska draget.

Ambassador Erik Bohemans »Pa
vakt”, vars forsta del utkom i hostas
(Norstedts, pris 32: —, inb. 39: —) ar
diremot — om distinktionen accepte-
ras — en ganska renodlad memoar.
Forfattarens privatliv berérs bara i
vttersta forbigdende och da uteslutan-
de néir sd dr nodviandigt for samman-
hanget. Han koncentrerar sig helt pa
sina upplevelser som diplomat och
som sadan har han som bekant i alla
bemirkelser varit huvudet hogre dn de
allra flesta av sina kolleger. Den nu
publicerade delen behandlar hans kar-
riar fram till det att han blev kabi-
nettssekreterare ar 1937. Den &r av-
sedd att foljas av ytterligare tva delar,
en om Bohemans verksamhet som ka-
binettssekreterare fore och under and-
ra virldskriget samt en om hans erfa-
renheter som ambassador under efter-
krigstiden.

Ulf Brandell har i rubriken till sin
recension av Bohemans bok i Dagens
Nyheter lapidariskt karakteriserat den
med orden: “Historier om historia.” De
tacker nistan fullstindigt bokens inne-
hall. Det utgérs i huvudsak av en serie
anekdoter ur diplomatlivet. Friaga &r
dock — Aatminstone gor man sig den
fragan efter lasningen av hans bok —
om inte hans talang som historieberit-
tare ar dnda mer till sin férdel i munt-
lig 4n i skriftlig framstéallning. Det drag
av nonchalans, som ofta kinnetecknar
hans uttryckssitt, stér inte nir man
lyssnar, tvartom, men daremot nar man
ldser. DA forvandlas nonchalansen till
slarv och man kan inte undga att for-
vanas Over att hans bok ir s& formellt
oambitiés. Det forefaller ibland, som
om forfattaren dikterat sina hagkoms-

125

ter utan att ge sig tid till att ga igenom
utskriften, vilket i sa fall nagon fo6r-
lagstjinsteman borde ha gjort. Annars
ar det svart att forklara varfér man
— for att ta tvad godtyckligt valda
exempel bland mianga — pé tre rader
finner ordet ganska tre ginger eller
att man triaffar pa en formulering som
”infiltrerad stormaktsinblandning”.
Inte heller 4r Bohemans 12 sidor langa
citat ur hans eget bidrag till det be-
tankande, som avgavs av 1930 ars for-
svarsutredning négon litterdr oas. De
synpunkter som anldggs dr knappast
s& originella att inte ett mera lasbart
koncentrat varit pa sin plats.

Men dven om Boheman inte dr néa-
gon krisen stilist 4r han i gengild som
sagt en ypperlig berittare och hans
bok overflodar av mer eller mindre
— mest mer — roliga anekdoter. Ut-
rymmet medger tyvarr inte nagon
exemplifikation men var och en, som
gsuterar la petite histoire finner i Bo-
hemans bok en guldgruva. Ett mera
bestaende intresse erbjuder dock hans
personomdomen. Under mellankrigs-
tiden tjanstgjorde Boheman under inte
mindre #n 13 olika utrikesminstrar
och dels som sekreterare i den svenska
NF-delegationen, dels som tjansteman
pa UD:s politiska avdelning lirde han
kidnna de flesta av dem vil. Han bil-
dade sig en ganska bestimd uppfatt-
ning om deras personlighet och egen-
skaper och berittar atskilliga karakte-
ristiska episoder om sina chefer, av
vilka sarskilt Branting omnidmns med
en for forfattaren ovanlig virme och
vérdnad. P4 tal om Undén &r han pa-
fallande aterhallsam eller skonsam,
hur man nu vill uttrycka det. Som
departementschef har Undén varit all-
miant vialvillig, sidger Boheman i sin
sammanfattande karakteristik, men pa
det hela taget en smula likgiltig for
administrativa och personalproblem.
Grunden hirtill har nog enligt Bohe-
mans mening varit att han saknar
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storre intresse fé6r manniskor och for-
stadelse for betydelsen av minskliga
relationer. Det har ocksa gjort att han
i sin personalpolitik ibland forbisett
fértjanster, som legat p4 omraden som
varit honom frimmande och 6verskat-
tat sidana som legat nirmare hans
egna specialiteter eller passat in i
den socialdemokratiska intressesfiren,
skriver Boheman. Detta far sigas vara
en mycket diskret beskrivning av den
undénska utnidmningspolitiken.

Om Sandler uttalar sig Boheman
nira nog med entusiasm. Han kan inte
paminna sig nagon chef med vilken
han haft lattare att samarbeta. Sand-
lers intelligens och arbetsférméga &r
sd omvittnad att dessa egenskaper inte
behover understrykas, siger Boheman.
Han hyllar Sandler som en ypperlig
departementschef, effektiv och om-
tyckt, med en utomordentlig férméaga
att sitta riatt man pa ratt plats och
prisar honom fér hans formfullind-
ning i tal och skrift — pa franska lika-
vil som pé svenska — hans brinnande
utrikespolitiska intresse och skarpa
analytiska formaga. Vad slutligen be-
traffar Christian Giinther, som han
skall adterkomma till mera utférligt i
nista del, skriver Boheman att han be-
satt och alltjaimt besitter en obeskriv-
lig charm, som férskaffat honom
méanga och hingivna vanner. Pa hans
intelligens kan ingen tvivla, hans om-
dome ar klart och kallt, det senare
nagot ovintat for dem, som kénner
honom ytligt; han #r ingen flitig eller
sarskilt noggrann person, men nir
han satt sig nagot fore eller bildat sig
en bestiamd uppfattning i nagon fraga,
fullféljer han sina syften med stor
malmedvetenhet, ja envishet, utan att
lata sig i nagon hoégre grad péaverkas.

Herr Giinther har inom parentes sagt
anfortrott recensenten att han ar myc-
ket belaten 6ver att g till eftervirlden
med ett sddant eftermile.

Den varmaste hyllningen i boken

dgnas emellertid forfattarens maka,
Margaret Boheman. ”Jag har haft for-
méanen att ha en hustru, som enligt
vad jag tror ar allmant erkint, fyllt
sin uppgift pa ett enastiende sitt”,
framhéaller han. ”Utan hennes hjilp
hade jag aldrig kunnat goéra den in-
sats, som jag eventuellt lyckats astad-
komma.” Han &ngrar pa intet sitt sin
40-ariga tjanst i utrikesforvaltningen,
men anser & andra sidan nog att det
var riktigt att sluta nagra ar i fortid.
Sysslolosa fore detta beskicknings-
chefer, som flyttat hem efter pensions-
aldern och i viss man mist kontakten
med hemlandet, fér i allmidnhet ingen
avundsviard tillvaro, anmérker han.
Till sist betonar han att enligt hans
bestimda uppfattning den svenska ut-
rikesforvaltningen i frdga om kunnig-
het, plikttrohet och allménna insikter
numera star sig utomordentligt gott i
jamforelse med andra linders av lik-
nande storleksordning.

Erik Boheman har fatt uppbira en
del smilek for att han betitlat sin anek-
dotsamling med dess glada minnen
fran Paris, Genéve, Turkiet, Balkan
och Polen ”Pi vakt” — vilket rdkar
vara mottot pad hans Dannebrogs-skold
i Frederiksborgs slottskyrka. Men ti-
teln kommer sikerligen att visa sig
motiverad nir han i nésta del, som vl
kommer att utgéra svitens tyngdpunkt,
overgar fran la petite histoire till la
grande histoire. Den motses med
storsta intresse.

En i sjidlva verket dnnu mer renod-
lad diplomatmemoar #&n Bohemans ar
envoyén Vilhelm Assarssons 1 skug-
gan av Stalin” (Bonniers, pris 27: 50,
inb. 34:—). I sitt ganska spetsiga fore-
tal ar forfattaren noga med att skilja
sin bok fran andra alster i genren:

Manga skriver memoarer, ibland
iven diplomater... Néagra skriver
intressant, ibland dven diplomater-
na. Vad som dock ofta gor lasning-
en av diplomatminnen si foga gi-



vande &4r motsittningen mellan
personens format och betydelsen
av de hindelser, som vederboérande
fatt bevittna. Sarskilt fér diploma-
ter fran ett litet land blir utsikten
fran ett torn, som tycks honom
sjalv hogt, dock ett grodperspektiv.
Om skrivaren, som ibland dessutom
hinder, inte har forméagan till histo-
risk 6verblick och sammanfattning,
gor han klokast i att lata framtiden
doma honom sjialv och hans insats
pa de depescher han sédnt sin rege-
ring. Och om framtiden férhaller
sig helt tyst kan i manga fall detta
vara en barmhirtig dom.

Vem eller vilka bland sina kolleger
Assarsson avser framgar inte. Diaremot
framgar klart att det inte 4r den sor-
tens diplomatiska memoarer han velat
skriva. Syftet med hans ir, siger han
sjalv, ”precist och ansprakslost”. Det
ar att lJamna en pa dagboksanteckning-
ar och depescher byggd redogorelse
for hans upplevelser som svensk mi-
nister i Moskva under andra véarlds-
kriget, nirmare bestamt fran varen
1940 till nyaret 1944.

Det mest uppseendevickande i bo-
kens tva forsta avsnitt som behandlar
aren 1940 och 1941 4r den i viss méan
nya bild man far av J. K. Paasikivi,
som under stérre delen av denna for
Finland sa ytterst pafrestande tid var
sitt lands sidndebud i Moskva. Enligt
Assarsson skulle Paasikivi ha erkint
att han trots sin fortrogenhet med
Ryssland och ryssarna aldrig lyckats
forstd rysk mentalitet. Pa sin alders
host fann han den mer frimmande
och skrimmande #n néagonsin. Han
var beredd att sluta sina dagar i ett
socialistiskt samhille, men inte av det
slag bolsjevikerna skapat, dar allt vad
han Kkallat virdefullt i livet sopades
bort. D4 féredrog han t. 0. m. ett natio-
nalsocialistiskt valde — ”och f. 6. hur
skulle vi i Norden kunna undga det
om Hitler segrar? Och det tror jag att
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han goér.” Den enda realistiska politi-
ken var att skapa ett nordiskt forbund
under tyskt beskydd, forklarade Paa-
sikivi vid ett annat tillfalle, och fram-
holl kort innan han limnade Moskva,
att en tysk seger var det enda, som
kunde ridda Europa fran att uppslu-
kas av bolsjevismen. Aven om man tar
i betraktande att dessa uttalanden, som
Assarsson citerar ur sina dagboksan-
teckningar, skulle ha fillts under en
period da den ryska péatrycknings-
politiken och infiltrationen i Finland
var som varst ar de anmarkningsvar-
da. Ingen kan péasta att de stimmer bra
med den gingse bilden av Paasikivi
och allra minst med den bild han ger
av sig sjialv i sina memoarer. I belys-
ning av de yttranden Assarsson refere-
rar, ter sig den famosa Paasikivilinjen
nidrmast som en zigzaglinje. De indig-
nerade protester, som Assarssons fram-
stillning i detta stycke viackt i Fin-
land, forefaller ocksd minst sagt iha-
liga. Sedan ir det en annan sak att det
kanske inte &ar sarskilt taktfullt av
Assarsson att redan nu ge offentlighet
a4t fortroenden, som Paasikivi i f6r-
tvivlade stunder delgav honom och
som han s#ikerligen inte dromde om
skulle komma till eftervirldens kidnne-
dom.

Assarsson overskattar inte vardet av
det diplomatiska umgingeslivet. ”Vad
kan man ocksi vianta for utbyte av en
middag med ett 20-tal inbjudna, all-
tid samma gister och protokollart
ungefiar samma placering. For att inte
tala om dessa i lingden for sinne och
hilsa forédande cocktail-parties, dar
man sillan far hora ett vettigt ord och
knappast sdger nagot sjilv.” Men i och
med att diplomatiska karen till f6ljd
av tyskarnas framtringande mot Mosk-
va pa hosten 1941 forflyttades till
Kujbysjev, det gamla Samara, blev
diplomatumgénget det enda andnings-
héalet i ett annars lufttomt rum. For-
fattaren ger en &askadlig och smaétt
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patetisk bild av hur dessa diplomater,
isolerade nistan som i en straffkoloni
och praktiskt taget utan forbindelser
med yttervarlden, beskrev sina cirklar
sinsemellan, forsokte uppsnappa néa-
got nytt och fordrev tiden med and-
16sa spekulationer om krigets forlopp
och utgang och om den ryska gatan.
Méanga av diplomaterna tycks till sist
ha anslutit sig till den uppfattning,
som kirnfullt formulerades av den
amerikanske ambassadéren amiral
Standley: ”I love the Russian people,
but i hate those scoundrels in Kreml.”

Flera av Assarssons kolleger bruka-
de sirskilt under det s. k. fortsittnings-
krigets borjan uppmana honom att ta
initiativ fér att 16sg6ra Finland ur kri-
get och péaverka sin regering i denna
riktning. Assarsson, som &r ytterst
sparsam med sina kommentarer, later
dock ana en viss bitterhet Over att
hans manga vadjanden till Stockholm
i denna fraga inte vann nagot gehor.
Aven om Assarsson alltjamt inte vill
inse det, ir det dock timligen klart att
fragan inte tillfredsstillande kunde
bedémas fran Kujbysjevs horisont.
Regeringen i Stockholm, som dag-
ligen kunde pejla stimningarna inom
de politiskt ledande kretsarna i Fin-
land, var ensam i stand att avgéra nar
en fredsakttion med nagon utsikt till
framgang kunde inledas. I december
1943 fick Assarsson helt oformodat
meddelandet om att han var persona
non grata. Som motiv anférdes att den
svenske militdrattachén delgivit Hit-
lers hogkvarter militira hemligheter
av storsta vikt, varféor Sovjetregering-
en ansag sig noédsakad att begira att
saval militarattachén, som dennes chef
Assarsson, i egenskap av ansvarig for
sina underordnades handlingar, ofor-
droéjligen skulle 1Amna Sovjetunionen.
Hur militarattachén, som for inham-
tande av upplysningar var si gott som
helt hanvisad till den ryska pressen,
kunnat gora detta 6vergick Assarssons

fattningsférméga. Sjalv var han over-
tygad om att atgarden var en ren
repressalie som svar pa svenska rege-
ringens vigran att frige och hemsinda
Intouristbyrans forestdndare i Stock-
holm, Sidorenko, som hiktats som
spion. Han var enligt Assarssons me-
ning en av Berias nidrmaste min. Hur
didrmed kan ha forhallit sig far val
framtiden utvisa.

Assarsson har ”precist och anspraks-
16st” lamnat ett intressant bidrag till
kidnnedomen om ett litet men viktigt
avsnitt av andra virldskrigets histo-
ria. Hans bok 4r en smula monoton
for att inte siga trikig med sina dag-
fran-dag-redogorelser for diplomatiska
samkvam och samtal. Men dess svag-
het 4r om man si vill ocksa dess
styrka. Franvaron av bearbetningar
och kommentarer, av vad han sjilv i
foretalet kallar forméagan till historisk
overblick och sammanfattning, bidrar
till dess priagel av autenticitet och
Okar sannolikt dess killvirde — sa-
dant det nu 4r. Aven Assarsson ir en
minniska och inte en datamaskin och
hur han in lagger band p4 sin subjek-
tivism och tyglar sitt temperament
kan ingen tveka om att han sett de
hédndelser och méinniskor han skildrat
genom ett mycket subjektivt tempera-
ment.

En livfull, fargrik och hogst person-
ligt hallen tidsskildring ger LO:s tidi-
gare presslord och forutvarande stat-
hallaren pa Visteras slott, Ragnar Cas-
parsson, i tredje delen av sina memo-
arer, som ocksid utkommit i hostas.
Den heter ”Brinnande horisonter” (Ti-
den, pris 31: —, inb. 36:—) och be-
rattar om forfattarens upplevelser un-
der och efter andra viarldskriget fram
till landshoévdingeutnimningen 1952.
Nara hiélften av boken #gnas forhal-
landen i samband med Finlands bigge
krig; Casparsson var en av de ledande
krafterna i Finlandsinsamlingen och
lika man om att stédja Finlands krigs-



insats under vinterkriget som att bidra
till att 16sgora Finland ur fortsitt-
ningskriget. I fortséittningen beror
Casparsson sin kamp for att under kri-
get sprida upplysning om férhallan-
dena i de ockuperade skandinaviska
grannlinderna, sirskilt Norge, och om
svensk femtekolonnverksamhet. Denna
verksamhet ledde inte sillan till kon-
flikter med samlingsregeringen, en-
kannerligen statsministern. Motsats-
forhallandet mellan Casparsson och
Per Albin Hansson gir f. 6. som nagot
av en rod trdd genom stora delar av
boken och ger den ett alldeles speci-
ellt intresse genom den kritiska belys-
ning, som kastas 6ver Hansson av en
av hans egna partivinner — ett for-
visso sillsynt fenomen. Att Casparsson
av Hansson betraktades som en obe-
kvim person, framgick redan 1940 da
ny chefredaktér for Social-Demokra-
ten skulle utses efter Z. Hoglund, som
blivit finansborgarradd i Stockholm.
Tre kandidater hade namnts: Caspars-
son sjilv, Rickard Lindstrém och
Allan Vougt. Partiordféranden-stats-
ministern forklarade att det for hans
del inte fanns nagon tvekan om vem
som var den liampligaste for det 6m-
taliga uppdraget — Vougt! Casparsson
nodgades da framhalla for Hansson
att Vougt inte kunde tinkas fa majori-
tet i styrelsen — dir Casparsson som
LO:s representant var ordféorande —
ja, att han sannolikt inte skulle f4 na-
gon annan rost an partichefens. Efter-
som Casparsson sjilv inte stod till for-
fogande skulle valet komma att st&
mellan Lindstrom och Vougt och ing-
en tvekan kunde ridda om utgingen.
Till Hanssons forbittring ratades hans
favorit Vougt. Casparsson skriver:
»”Chefredaktor blev Rickard Lind-
strom, vilket vi med hinsyn till hans
personliga livsforing fick anledning
att angra. Beslutet méaste ocksa senare
korrigeras. Hade vi foljt partiord-
forandens rad, hade vara bekymmer
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sékerligen blivit dnnu stérre. Sanno-
likt hade tidningens livslangd d& bli-
vit kortare 4n den nu blev.”

Casparsson tycks i en rad olika sam-
manhang haft forméaga att reta gall-
feber pa Hansson. Att Casparsson inte
blev redaktor for den tidning, som han
mer idn nagon annan medverkat till att
skapa som ett organ for antinazismen
inom socialdemokratin och en mot-
vikt mot Aftonbladet, ndmligen Afton-
tidningen, berodde ocksia enligt vad
han sjalv uppger pa att han visste att
Hansson skulle ogilla ett siddant val.
Overhuvud visade Hansson ett ytterst
svalt intresse for Aftontidningen, ja
man far av Casparssons skildring
niastan det intrycket att partichefen
direkt motarbetade det nya partiorga-
nets tillkomst. Men Per Albin Hansson
ir langt ifrdn den enda miktiga parti-
vin, som Casparsson djirvdes Kkriti-
sera. Nir Per Edvin Skold ar 1951
genom en kupp genomforde 10 % ret-
roaktiv accis pa nya bilar och motor-
cyklar skrev Casparsson i AT att pro-
positionen presenterades under om-
stindigheter som i minnet aterfoder
den beromde korpralen Hitlers lika
berémda sondagsoffensiv mot skilda
huvudstider”. Och han tillade nagot
senare: ”Visst ar det bra med en stark
regering. Men det #r bittre med en
klok regering.” Pafoljande ar deporte-
rades han under drorika former fran
huvudstaden sasom landshovding i
Viastmanlands ldn. Om tiden i Visteras
hade han kunnat skriva dnnu en vo-
lym — men méangordigheten méaste ha
en grins, lyder hans avsked till ldsar-
na och andra memoarférfattare.

Den bild man i dessa memoarer far
av den gamle f. d. syndikalisten seder-
mera Konungens troman Ragnar Cas-
parsson: en oriadd, frin, knotigt sjalv-
standig, vresigt frihetsdlskande kimpe
av bista svenska arbetarstam, vicker
bade respekt och sympati.



