LEDARSKIFTET

LEDARSKIFTET INOM hdgerpartiet
kom inte ovantat. Redan ar 1958
hade Jarl Hjalmarson meddelat
partiets hogsta instanser sin 6nskan
att dra sig tillbaka. Nar han, av
hénsyn till partiets intressen, dnda
lat overtala sig att kvarstd oOver
1960 Aars andrakammarval, visste
alla inom hoégerns ledning att det
var en personlig uppoffring for
honom. Och alla hégervaljare for-
star, respekterar och sympatiserar
med hans 6nskan att nu éntligen
fa Atergi till privatlivet.

Men fastan ledarskiftet inte inne-
bar nagon oOverraskning, har det
anda i viss min kommit som en
smirtsam chock for partiet. Till
den grad har Jarl Hjalmarson
vuxit ihop med sitt parti, att fastan
man visste att hans avgang var fore-
stdende, ville man &nda inte riktigt
acceptera faktum. Nar det val var
fullbordat gav det upphov till en
kidnsla av djup saknad i férening
med lika djup tacksamhet, som
kom till overvildigande uttryck
under hégerns riksstdmma.

De flesta partiledare avgar dar-
for att de blir avsatta eller darfor att
de i god tid dessforinnan onskar
dra sig tillbaka till en offentlig
retrittpost. Jarl Hjalmarson avgar

inte bara fullt frivillig, utan mot
sitt partis 6nskan och han &tervan-
der till en enskild tjanst motsva-
rande den, vilken han lamnade for
att bli partiledare. Det 4r pa sitt
och vis kronet pa en politisk bana
i osjalviskhetens tecken, som gjort
honom till den béde bland menings-
frander och meningsmotstandare
personligen mest omtyckta ledare
hégern nagonsin haft.

Att Jarl Hjalmarson blivit all-
mant uppburen i sitt eget parti
sager sig sjalvt. Han har, om inte
fralst det fran underging, sa dock
upprittat det ur vanmakt och mod-
I6shet. Genom att utforma och per-
sonligen prigla en aktiv, stridbar
och djarv hogerpolitik har han in-
gjutit fortrostan och kampvilja hos
sina anhéngare. Man far aldrig
glomma att han under hela 50-talet
lett partiet fran seger till seger —
bakslaget vid 1960 ars val, som vis-
serligen inte bor negligeras, men
heller inte 6verdrivas och vil kan
visa sig tillfalligt, kan icke for-
dunkla detta faktum.

De skadeglada motstindare, som
efter 1948 ars val, da hégern note-
rade sitt parlamentariska botten-
lage, triumferande anvisade partiet
rollen som en numerirt oansenlig
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och politiskt inflytelselos ytterlig-
hetsriktning har  eftertryckligt
bragts pa skam. Sedan Jarl Hjal-
marson ar 1950 utsags till parti-
ledare har hégern konsoliderat sin
stillning som ett stort borgerligt
parti med djup folklig forankring,
i jaimnbredd med folkpartiet och
atskilliga héastlangder fore center-
partiet. Alla 4r ense om att ingen
enskild person har stérre fortjanst
av detta resultat 4n Jarl Hjalmar-
son.

Men det ar inte bara hogern som
av lattforklarliga skal star i tack-
samhetsskuld till Jarl Hjalmarson
utan hela vart politiska liv och
detta pa grund av de mainskliga
egenskaper, som gjort honom si
avhéllen och aktad ocksi bland
motstdndare. Genom sin frimodig-
het och arlighet har han varit en
frisk flakt i svensk politik. Man
har lyssnat till Jarl Hjalmarson
med den hédpnad, den uppskattning
och det intresse, som man gor i
svensk politisk debatt, nir man
oformodat far en kinsla av att na-
gon sidger vad han menar och me-
nar vad han séger.

Ingen har kunnat missta sig pa
att han ir en rittfram méanniska
med en stark och akta personlig
overtygelse och modet att std for
denna overtygelse — dven om den
skulle medféra exempelvis uteslut-
ning ur FN-delegationen! Det har
varit en lisa och en littnad att i
Sveriges riksdag mitt bland all tak-
tisk smafinurlighet fa héra en man
som Oppet och utan omsvep fort de

undertryckta folkens talan och be-
tonat var samhorighet med Véster-
landet. Hjalmarson har framsttt
som nagonting sa sillsynt som en
politiker med samvete. Och han har
gjort det utan athivor, utan sal-
velse och brosttoner, med en av-
vipnande anspriksléshet och en
studentikos charm, som t.o.m.
kommit riksdagen att overse med
att han har humor.

Svensk Tidskrifts redaktion for-
enar sig med allt hogerfolket i en
varm och tacksam hyllning till den
avgiende partiledaren.

Samtidigt — eller nastan sam-
tidigt — med Jarl Hjalmarson av-
gir ocksa hans, for att tala med
partiledarens egna ord pé riksstim-
man, trofaste medhjilpare och
gamle vin, partisekreterare Gun-
nar Svard. Till skillnad fran Jarl
Hjalmarson har Gunnar Svird varit
en omstridd man inom hdgerpar-
tiet, vilket inte minst framgick av
omstidndigheterna kring partiledar-
skiftet. Men ingen har nagonsin be-
stritt hans lysande begavning, hans
outtrottliga energi, hans stora
skicklighet och hans outsliackliga
nitalskan for det parti han tjinat i
14 4r. Aven han ar oavsett alla de-
lade meningar om hans taktiska
metoder vil viard en honnér vid sin
avgang.

Tva kandidater, biagge hogt meri-
terade, Leif Cassel och Gunnar
Heckscher, tivlade om partiledar-
skapet efter Jarl Hjalmarson. Det
har talats om att de skulle fore-
trida tva skilda linjer, en kirvare




och en mjukare, men nagra me-
ningsmotsittningar har i varje fall
inte kommit till offentligheten.
Tviartom tyder det av hrr Hjalmar-
son, Cassel och Heckscher i samrad
med hr Sviard gemensamt utarbe-
tade programutkastet, som forela-
des riksstimman pa att det ar val
sorjt for kontinuiteten i hdgerns
politik. Att riksstimman med &ver-
valdigande majoritet utsdg Gunnar
Heckscher till partiledare kan alltsa
knappast tas till intikt for nagra
spekulationer om en nyorientering
av hogerns politik. Diaremot kan
det kanske tolkas som ett uttryck
for en stark kénsla for de interna-
tionella problemens och framfor
allt Europa-frigans avgorande be-
tydelse for Sveriges och inte minst
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den svenska konservatismens fram-
tid.

I det uttryckliga fortroendevotum
Gunnar Heckscher fatt motta fran
partiet, ber redaktionen for Svensk
Tidskrift, som sedan decennier haft
gladjen att rdkna honom bland sina
fraimsta medarbetare att uppriktigt
fa instdimma. Vi 6nskar honom all
framging i det viktiga och svara
varv, som vantar honom och bekla-
gar samtidigt att det hindrar ho-
nom att kvarstd i var redaktions-
nimnd. Vi trostar oss med forviss-
ningen att vart samarbete kommer
att fortsatta — liksom tidigare
byggt pa fri diskussion och ett re-
spekterande, som inte beh6ver be-
tyda accepterande, av varandras
asikter.



