HOGERN — ETT KONSERVATIVT

IDEPARTI?

UNDER DEN SENASTE valrérelsen har
hégern framtriatt med i huvudsak
endast en enda idé. Den kan formu-
leras med orden: lagre skatter,
eller med andra ord storre méjlig-
heter for den enskilde att dispo-
nera over sina inkomster. Motstin-
det mot ATP, slopandet av forsta
barnbidraget, alltsa de biigge ater-
stdende stora valparollerna, var
bara biprodukter till skattesink-
ningsidén.

Det skall villigt medges att denna
idé ar en idé, men som ideologi {or
ett idéparti syns den mig en smula
torftig. Dessutom har den propage-
rats med ett 6vermétt av siffror,
tabeller, diagram och inte att for-
glomma Sam Nilsson, som i lingden
gitt 6ver huvudet pa eller trakat
ut den gamla vanliga vardagsmaéan-
niskan och i varje fall gjort henne
besviken. Otto Jarte har sldende
formulerat saken s att hégern un-
der en fo6ljd av ar framgingsrikt
spekulerat i borgerlighetens skatte-
ilska, men nar denna ilska i den av-
gorande slutomgingen G&vervanns
av trygghetskravet, var slaget for-
lorat. Hogern stod dar sa att siaga
med tomma hénder, hade inget
annat argument att komma med,
hade satsat allt pa ett kort — och
forlorade.

Av GUNNAR UNGER

Ekonomin i all dra, fjarran fran
mig att vilja forneka dess betydelse,
men den betyder dock icke allt. Och
jag inbillar mig att efterhand som
minniskornas liv materiellt sett
blivit rikare och andligt sett fatti-
gare — och den utvecklingen pa-
gar, som vi alla kan konstatera med
véldsamt accelererad hastighet —
efterhand som detta sker, innebar
hogerns ensidiga betonande av eko-
nomin ett misstag. Men inte bara
ett misstag, utan ocksé ur konserva-
tiv idésynpunkt ett missbruk av
hégerns namn och en misshushall-
ning med dess anseende. Hoégern
har dock andra véljare d4n de, som
enbart intresserar sig for TV, bil,
sportstuga och sillskapsresor till
Mallorca, dessa viljare som héogern
ena gingen genom sin skattepolitik
vinner fran folkpartiet och andra
gingen genom sin pensions- och
barnbidragspolitik férlorar till folk-
partiet.

Till hégern soker sig ocksa mén-
niskor, som kianner ansvar och oro
infér samhallsutvecklingen inte
bara ur ekonomisk synpunkt utan
ur allmént politisk, kulturell, etisk
och religiés. Dessa viljargrupper,
som utgor hogerns moraliska rygg-
rad och verkligt péalitliga stéd, har
hégern svikit genom att svika sin




gamla ambition som idéparti, ett
parti, som tar stillning i idéfragor
och gor det utifran vissa bestimda,
klara ideella bevekelsegrunder, ett
parti, vars hela politiska handlande
ar ett uttryck for en genomtinkt,
sammanhéingande ideell 4skiddning.
Hogern har i mitt tycke sin stora,
sin vasentliga uppgift att fylla inte
som ett borgerligt massparti — det
tror jag erfarenheten tyder pa att
den aldrig kan bli — utan som ett
borgerligt elitparti, som en mora-
lisk kraft, som en barare och for-
svarare av konservativa principer i
svensk politik.

Hogern har savitt jag kan se i
varje fall pa senaste tiden inte till-
fredsstillande fyllt denna uppgift
och jag skall hir be att fa exempli-
fiera min tes.

1. Religionen. P4 den punkten
vill jag fatta mig ytterst kort. Men
det finns anledning att tro att sneg-
landet mot de frikyrkliga — som i
senaste remissdebatten — och spe-
ciellt alliansen med Lewi Pethrus
pa den tid det begav sig ar sadant
som kostar partiet mer dn det sma-
kar. Alldeles oavsett detta finner
jag att det skulle vara mer i over-
ensstimmelse med konservatismens
idéer om hogern intresserade sig
for svenska kyrkans problem sna-
rare an frikyrkornas. Och kyrkan
har som bekant stora problem att
brottas med. Det storsta — lat vara
att det inte har omedelbar aktuali-
tet — giller kraven pa dess skil-
jande fran staten, av vilka ett f. 6.
har kommit fran Konservativa Stu-
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dentférbundet. Jag skall gérna
medge att jag i princip har sympa-
tier for tanken, men jag tror inte
att den i praktiken skulle innebira
nagon forbiattring, utan bara leda
till 6kad religi6s splittring och sek-
terism. Under sddana foérhallanden
tycks det mig att om hégern har
pretention pa att vara ett konserva-
tivt idéparti borde den nedlidgga ett
méalmedvetet arbete pa att bidra till
att inom statskyrkans ram for-
vandla fadernas kyrka i Sveriges
land till en levande folkkyrka.

2. Forfattningen. 1 forfattnings-
fragan borde hogern i kraft av sina
politiska traditioner ha alldeles sér-
skilda intressen att bevaka. Men
forst ett par veckor in i februari
1961 — sex ar efter det att forfatt-
ningsutredningen paboérjade sin
verksamhet — har partiet veterligt
pa allvar bérjat diskutera forfatt-
ningsproblemen och da i franvaro
av séavil partiets ordférande som
dess forste vice ordférande. Nu ar
situationen redan i viss mén fixe-
rad, 4tminstone sa vitt partiets re-
presentant i forfattningsutred-
ningen, professor Henrik Munktell
fatt fria hander av partiledningen
resp. handlat i fullt samférstand
med denna. A andra sidan har —
enligt uppgift p4 hr Munktells eget
initiativ — den s. k. kompromissen
i Voksenasen fatt karaktidren av
spersonliga stédllningstagandens och
det har meddelats av ordféranden i
hégerpartiets studiegrupp for for-
fattningsfragan, professor Gunnar
Heckscher, att partiet i varje fall
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inte bundit sig fé6r det enkammar-
system, som accepterats av hr
Munktell. Det enda som forefaller
fullt klart ar emellertid att partiet
alldeles saknar en egen linje i for-
fattningsfragan, som av allt att
déoma kommer att vara en av de
centrala fragorna i 60-talets sven-
ska politik. Eller vad skall man tro,
niar man vet, att riksdagsgruppen
sd sent som 1956 enhdlligt anslot
sig till tanken pa ett bibehallande
av forsta kammaren, men nu om
man far utgd fran den diskussion
som nyligen férdes i gruppen, tycks
vara beredd att uppge denna tanke?
Vad skall man tro, nar hégern efter
att energiskt ha propagerat for be-
slutande folkomrdéstning i snart ett
artionde nu tycks vara beredd att
— bortsett fran grundlagsfragor —
offra d4ven denna garanti mot ma-
joritetsfortryck och detta utan att
som kompensation fa ens en for-
fattningsdomstol. For ett halvar
sedan sades det mig att man kunde
gd med pa att offra folkomrost-
ningen om man fick en forfatt-
ningsdomstol i gengild. Nu tycks
man vilja offra bdde férsta kamma-
ren och folkomrostningen ufan att
fa en forfattningsdomstol i gen-
gild — endast en lagprovningsratt
av tillsvidare dubiost virde. Vi &r
alla 6verens om att lagprévnings-
riatten ar 6nskvird, men kan man
verkligen viga lita pa att den bér-
jar fungera — bara déarfor att her-
rarna pad Voksendsen fastslagit att
den existerar, ehuru hittills aldrig
tillimpad p& négon enda lag?

Det naturliga, eller i varje fall
onskvirda, hade enligt min mening
varit att hégerrepresentanten i for-
fattningsutredningen fran boérjan
fatt klara direktiv fran partiet. De
borde ha inneburit:

a) Avvisande av varje tanke pa
att utredningens ledaméter skulle
upphiva sig till nigot slags nya
grundlagsfader. Som flera ganger
papekats, senast av professor Her-
litz i en understreckare i Svenska
Dagbladet, har foérfattningsutred-
ningen aldrig fatt i formligt upp-
drag att skriva en ny férfattning —
och saknar dessutom, enligt samme
forfattare, alla mojligheter att ga i
land med ett sidant uppdrag —
det skulle om man far tro honom
kriava en hel serie av utredningar.
Allts&: bibehéllande i princip av i
1809 ars RF, med de modifikationer
som kan befinnas nédvindiga. Otvi- |
velaktigt skulle detta tillvigagangs-
satt vara ytterst besvarligt, men det |
borde vara virt besviret att bevara
den 150-ariga obrutna férfattnings-
tradition 6ver vilken vi ar si stolta ;
och fortsiattningsvis, liksom hittills, |
lata forfattningslivets praxis ut-
veckla sig inom den gamla rege-
ringsformens arevordiga ram. For -
mig 4r det ett utslag av ohistorisk
och traditionsfientlig experiment-
lusta, av folkhemsk klafingrighet,
att vilja avskaffa den gamla rege-
ringsformen. Det ar &nnu ett férsok
att avklippa sambandet med det
forflutna, att gora oss urarva av
var historia och utbreda den fére-
stallningen att svenskarnas under-



bara ¢den tog sin bérjan den 31 juli
1945, d& Per Albin Hansson bildade
sin sista regering, eller, i basta fall,
om man vVill rdkna 4ven med den
gra forntiden, den 24 september
1932, da han bildade sin férsta.

b) Vakthéllning kring den kon-
stitutionella monarkin. Ingen par-
lamentarism inskriven i grundla-
gen. Pa den punkten har jag en
motsatt uppfattning mot hr Hjal-
marson. Vi hade ingen parlamenta-
rism fér 50 ar sedan. Vem har sagt
att vi kommer att ha det om ytter-
ligare 50 ar? Jag ar ingen motstan-
dare till en anstandigt fungerande
parlamentarism, men jag kan inte
inse varfér man skall s6ka binda
framtiden vid dagens lage. De po-
litiska metoderna véaxlar liksom
de politiska regimerna, kvar star
kungamakten som béiraren av kon-
tinuiteten i var historia, som vVAar
hogsta nationella symbol men ocksd
som var framsta politiska kraftre-
serv i nodens stund. Jag tycker inte
att man frivilligt skall avhidnda sig
denna reserv ens formellt genom
att foérvandla monarken till en
nickedocka och en namnstimpel.
Han skall ha mgjlighet, som Gus-
taf V under Per Albin Hanssons bi-
fall yttrade i sitt andra borggards-
tal, att i ett kritiskt liage person-
ligen ingripa till nationens bista.
Och att det finns kritiska liagen, d&
kungen ar mer att lita pa an parla-
mentet, det blev vi pAminda om s&
sent som pad sommaren 1940. Det
var norska stortinget, som repre-
senterade kapitulationsandan, nor-
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ska kungamakten som represente-
rade motstindsandan och darmed
den verkliga folkviljan.

c¢) Krav pa férfattningsdomstol
alt. grundlagsfist lagprévningsratt,
beslutande folkomréstning och en
reformerad forsta kammare, ev. en
rent politisk fé6rsamling med enbart
suspensivt veto, ev. en delvis kor-
porativ — ja, forlat uttrycket —
forsamling, ett slags riksrad, dar
man skulle s6ka samla en elit fran
olika samhillsomraden och inordna
det Organisationssverige, som nu
verkar genom utomparlamentaris-
ka pressure groups, inom foérfatt-
ningens ram. Jag anser att samtliga
dessa krav borde st4 pi hogerns
onskelista, att man sedan far uppge
ett eller annat for att sméningom
né enighet, det kan jag inse — men
att uppge alla, det tycker jag ar vil
mycket.

Overhuvudtaget dr jag medveien
om att det mahinda inte finns stora
utsikter for hogern att vinna nagot
allménnare gehér foér samtliga de
standpunkter i foérfattningsfragan
jag hiar gjort mig till tolk for. Jag
vill bara uttala som min mening att
om hogern har nigra pretentioner
pa att vara ett konservativt idéparti
borde det vara dess skyldighet att
forfakta dessa standpunkter sa
langt det gar.

3. Utrikespolitiken. Dar har ho-
gerns staimma beklagligtvis pa det
hela taget tystnat, sedan hr Hjal-
marson lika oférsynt som oréttvist
uteslots ur var FN-delegation. Jag
begir inte att man skall kritisera
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eller ens diskutera alliansfriheten
ty »jag vill vara neutral, séger
Frida, jag vill vara neutral intill
min déd», men jag begir att man
skall soka motverka dess risker ge-
nom ett aktivt arbete for ett enat
Europa — den i mitt tycke vikti-
gaste politiska uppgift ett konserva-
tivt parti just nu kan agna sig at.
Hr Hjalmarson har talat om ett
landskap i Europa och det ar en ut-
mirkt formulering — men det réc-
ker inte. Hogern maste med yttersta
kraft och beslutsamhet ta stédllning
for ett europeiskt samarbete och
bekampa regeringens isolationism.
Det ar f. 6. verkligen ett utslag av
6dets ironi att en regering utgangen
ur det parti, som sedan gammalt
har internationalismen pa sitt ba-
nér, har blivit foresprakare for en
trdng och éngslig nationalism — av
fruktan for att den tvangsekonomi,
den regleringspolitik, som é&r forut-
siattning for dess existens, skall
upplosas genom europeiskt ekono-
miskt samarbete. Bl. a. just darfor
maste hogern goéra vad den kan for
att paskynda broslagningen mellan
de 7 och de 6 och den torde val i
det avseendet kunna ridkna pi
ganska enhailligt stéd fran det
svenska naringslivet. Darvid ar att
marka att man klart méste inse och
bejaka de politiska konsekvenserna
av en europeisk ekonomisk integra-
tion. Den nationella suverénitetens
tid ar forbi, vi méaste inrikta oss pa
att bli en europeisk, till att boérja
med vasteuropeisk forbundsstat
och det méaste sakta men sikert

klargoras for svenska folket, som
alltjamt slumrar i neutralitetstan-
kandets Tornrosasomn, men si
smétt — kanske framst tack vare
TV — borjar vakna till medvetande
om att det finns en virld utanfor
Verona — eller rittare Gronkoping.
Fo6r mig ar denna Europatanke na-
gonting absolut centralt, inte s&
mycket ur ekonomisk synpunkt
som ur politisk, och dnd4 mer ur
idépolitisk. Europaandan och kon-
servatismen ar for mig tva oskiljak-
tiga, varandra betingande begrepp,
som utgor hela grundvalen fér min
politiska uppfattning och jag skall
darfor be att fa aterkomma till
denna karnpunkt. Nu vill jag in-
skrianka mig till att konstatera fol-
jande. FN ar och kommer under
overskadlig framtid att vara van-
miktigt, och det enda reella skyddet
for varldsfreden och alldeles spe-
ciellt freden i Europa ar Atlantpak-
ten. Om vi inte kan ansluta oss till
Atlantpakten — och alltféor minga
skal av praktisk politisk natur talar
mot det — maéste vi ansluta oss till
den viasteuropeiska gemenskapen.

4. Forsvarsfrdgan. Forsvarsviljan
sjunker pa det mest oroviackande
siatt, som olika opinionsundersok-
ningar givit vid handen, och jag
kan inte finna att hogern gor till-
rackligt for att genom kraftfull
upplysningsverksamhet véirda sitt
traditionella anseende som foérsva-
rets framsta malsman inom svensk
politik. Jag vill inte i detta sam-
manhang diskutera den s.k. for-
svarsuppgorelsen; det ar mojligt

-




att den var nédvindig trots att den
uppenbarligen ur saklig synpunkt
var ytterst betdnklig. Det ar tidnk-
bart att hégern har ratt i att fort-
satt enighet i forsvarsfrigan —
for nigon liten tid framat — kan
motivera det offer av en sakstind-
punkt som gjordes. Men man far
inte bortse fran den psykologiska
effekten i forsta hand inom krigs-
makten, i andra hand bland alla
landets forsvarsvinner, som vant
sig vid att hogern skall vara att
lita pa i forsvarsfragan. Mot denna
bakgrund vore det minst sagt 6nsk-
vart att hégern atminstone Oppet
framtridde med kravet pa taktisk
atombevipning omedelbart och
oppet sade ut att utan sadan bevip-
ning vart férsvar pa lingre sikt
blir nist intill hopplést. Det maste
slds fast att den malsittning for
forsvaret, som forsvarsministern
i anledning av en interpellation av
hr Heckscher hogtidligt bekriftade
i riksdagen, namligen att ingen del
av landet utan strid skall uppgivas,
under radande férhallanden &r
humbug eller i varje fall en maka-
ber lek med ord. Den innebir
ingenting annat dn att vara séner
vid ett krigsfall skulle férvandlas
till rena slaktoffer. VAart forsvars-
system bygger som bekant pa att
vi skall kunna uppehalla en an-
gripare si lange att hjilp fran
den organisation till vilken vi inte
anser oss kunna ansluta oss, nim-
ligen Atlantpakten, skall hinna an-
linda innan det blir f6r sent. Utan
forberedd hjalp blir en saddan uppe-
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hallande strid under alla férhallan-
den problematisk, utan taktisk
atombevépning blir den, enligt all
sakkunskap, sa forsvarad att ordet
omdjlig ligger alltfér nara till
hands. Forsvarsministern har i det
lingsta sokt forhala hela fragan
genom att gora gillande att en
svensk atomvapentillverkning dnda
inte kan igangsattas forrin 1963.
Denna uppfattning har grundat sig
p& bedémningar som visat sig allt-
for pessimistiska och torde inte
lingre vara hallbar. Ett positivt
stillningstagande i atomvapenfra-
gan maste ske snart, om inte avsikt-
liga férseningar skall bli foljden.
Detta borde kunna vara en lamplig
utgdngspunkt for en systematisk
upplysnings- och propagandaverk-
samhet fran hogerns sida i férsvars-
frdgan. Vad som gor en sidan
verksamhet yttermera noédvindig
ar att férsvarsministern satt mun-
korg pa officerskaren. Detta grova
forsok att tysta ned de militira bi-
dragen till atomvapendiskussion
gor det dubbelt angeléget att hogern
har tridder fram med klart sprak.

5. Radttsvdrden. Vad har hogern
gjort for att bekdmpa den radikala,
den s. k. schlyterska kriminalpoli-
tiken, vars forskrackande spar man
dag frdn dag kan f6lja i pressens
rapporter om den tilltagande ung-
domsbrottsligheten och den all-
ménna nedbusningen? I det lingsta
veterligen ingenting. Foérst sedan
Svenska Dagbladet under lang tid
fort en konsekvent kampanj for att
vinda strémmen i kriminalpolitiskt
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hianseende och det visade sig att
denna kampanj lag i linje med den
allménna opinionsutvecklingen,
med en folklig reaktion mot upp-
16sningstendenserna inom rattsvar-
den och foljaktligen vann allt stérre
gensvar, boérjade hogern vakna till
intresse for dessa fragor. Det tog
sig ett forsta uttryck i att Karin
Wetterstréom pa hosten 1958 motio-
nerade om bl.a. en inskrinkning
av atalseftergifterna m. m. Men vad
hinde i utskottet? Stina Wallerius
avgav en blank reservation mot det
av Nancy Eriksson dikterade majo-
ritetsbeslutet, men till detta anslot
sig de bigge ovriga hogerledamo-
terna hrr Dickson och Kaijser. De
gjorde sedan i riksdagsdebatten
sitt basta for att bagatellisera sin
partivins motion och uttrycka sin
uppskattning och beundran for
Nancy Eriksson — maka till den
icke obekante Torsten Eriksson —
som omvéant dem till den ritta pro-
gressiva kriminalpolitiska tron.
Mindre &4n ett ar senare gjorde RA
ett uttalande déar han klart desavue-
rade herrskapet Erikssons upplagg-
ning och kort efterit kom hans be-
kanta skrivelse nr 88, dir han an-
befallde samtliga landets aklagare
att iaktta en skéarpt praxis betraf-
fande atalseftergifter — med andra
ord precis det som Karin Wetter-
strom foreslagit, men som hennes
partivinner i utskottet gjort sitt
basta for att sabotera. Sedan dess
har partiet — vist av skadan —
onekligen bittrat sig. Det har, kan
man med nagon vilvilja siga, skaf-

fat sig en kriminalpolitisk profil i
riksdagen, profilen tillhér f. 6. hr
Munktell, som skall mycket Dbe-
styra. Men utanfor riksdagstrycket
har partiet sivitt jag vet inte lam-
nat nagot bidrag till en debatt om
kriminalpolitiken. Nu har t.o.m.
regeringen borjat dra 6ronen at sig.
Kling ar strongare &n Lindell, Lin-
dell var — underbart att siaga —
strongare dn Zetterberg. Man kin-
ner namligen att det blaser hoger-
vind inom kriminalpolitiken. Men
varfoér i Herrans namn har inte ho-
gern gjort nagonting for att i god
tid fanga upp och utnyttja denna
vind? Varfér har den latit tillféllet
ga sig ur hiander att har stilla sig
i spetsen for opinionsutvecklingen
till rattssamhaéllets skydd? M4a vara
att partiledningen har ett svalt in-
tresse for rattsvarden, borde den

iand4 inte av rent taktiska skal

kunna férma4 sig att har bevaka ho-
gerns gamla ideella arv som for-
kampe for riattsstaten? Nog ar det
minst sagt groteskt att den som nu
i riksdagsdebatt efter riksdagsde-
batt skall fa i det nirmaste mono-
polisera denna tacksamma propa-
gandapunkt och ta bekdmpandet av
ungdomsbrottsligheten pa entrepre-
nad ar jur. dr Hedlund — den man
som under sina sex ar som inri-
kesminister notoriskt férsummade
framfér allt den polisiira upprust-
ningen.

Denna punkt ar central inte bara
for konservatismen utan fér sam-
hillet 6verhuvudtaget. Vad vi be-
vittnar ar en upplosning av laglyd-




naden, ett forakt for elementira
etiska normer, ett férraande av det
ménskliga samlivet, som, om inte
kraftatgirder vidtas, kommer att
leda till ett undergriavande av ritts-
staten. Den lagbundna frihet, som
sd lidnge varit var stolthet, befinner
sig pa glid. Och det gar inte att bara
skylla pa déliga miljoer och bris-
tande omvardnad i hemmen. Det
méste ocksa vara ett allvarligt fel pa
samhéllsandan, den samhillsanda,
som medgivit en uppluckring av alla
rattsbegrepp, den kriminalpolitik,
som nu i iratal bokstavligen talat
lagt hyende under lasten exempelvis
genom att premiera biltjuvarna, som
i den kriminalpolitiskt progressiva
pressen inte ens har fatt kallas sa
utan fatt heta billinare. Det inte
minst férskriackande dr att som en
f6ljd av slipphéntheten pa detta
omrade de grova valdsbrotten ten-
derar att 6ka samtidigt som brotts-
lingarnas genomsnittsalder sjun-
ker till under 21 &r. Och polisen
stdr om inte maktlés — vilket vore
en stark 6verdrift — si dock med
ytterst otillrdckliga resurser. Att
detta inte ar 16st prat framgar med
all énskvird tydlighet av siffrorna
for den s. k. uppklaringsprocenten
ar 1959 — det giller alltsi antalet
uppklarade brott, som kommit till
polisens kidnnedom under den se-
naste period for vilken fullstindigt
siffermaterial foreligger: I Stock-
holm av samtliga brott 17,8%, av
inbrottstolder 10,1, av bilstolder
6,8; motsvarande siffror ar for
Goteborg 29,7, 12,9 och 25,0, for
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Malmoé 38,7, 25,0 och 41,8 samt for
hela riket 33,9, 22,9 och 25,6. Tva
tredjedelar av alla brott som kom- .
mit till polisens kinnedom i detta
land under ar 1959 blev alltsa inte
uppklarade, darav tre fjardedelar
av alla bilstélder! Och da &ar dess-
utom att mérka att det bara giller
brott som kommit till polisens
kinnedom — hur manga férblir
inte oanmilda och hur manga for-
blir inte oupptickta! I forsta hand
maste polisen rustas upp ekono-
nomiskt och prestigemissigt; som
viarnare av var inre sikerhet bér
den jamstillas med militiren som
virnar var yttre.

Kort sagt: om hégern har preten-
tion pi att vara ett konservativt
idéparti bor den sitta in alla kraf-
ter pa att aterstilla respekten for
rattsstaten.

6. Kulturfrdgorna. Hégern har
kapitulerat infér enhetsskolestri-
vandena genom att si vitt man kan
se aldrig ha agnat skolfrigorna ett
allvarligare intresse — i varje fall
inte sedan Gosta Bagges tid.

Hogern, som borde forfoga éver
den yppersta sakkunskap, som
finns att tillgad pa omradet, har 1a-
tit sig foretradas av personer, som
med all aktning f6r deras fortraff-
lighet i 6vrigt, inte precis har varit
vuxna att handskas med folk av
typ Stellan Arvidsson. Kunde hé-
gern inte ha letat upp mera strid-
bara representanter och sett till att
dessa representanter blivit ordent-
ligt instruerade av fackmin? Aven
detta dr ett omrade, som hogern
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borde haft ett speciellt intresse av
att bevaka, det giller dock att be-
vara var ungdom for likriktning
och halvbildning. Under hela 50-
talet — det harvidlag avgérande
decenniet — har hoégern forhallit
sig passiv i skolfrdgan. Man har
accepterat vad motstdndarna foére-
slagit, man har sagt ja och amen i
riksdagen — medan man samtidigt
ute i landet beklagat sig over att
vara fina gamla laroverk démts att
forsvinna. Det rimliga hade vil va-
rit att man pa ett tidigt stadium,
senast vid 50-talets ingang, forsokt
bilda sig en mening om hur man
ville att den nya skola skulle se ut,
som man i princip hade accepterat
och sedan energiskt drivit denna
mening. Man kunde ju exempelvis
ha foreslagit att den gamla real-
skolan skulle byggas in i den nya
skolan genom att man borjade dif-
ferentieringen efter 4:e klassen och
pa det sittet bevarade de gamla
laroverkens fordelar samtidigt som
man undvek de verkliga eller for-
menta sociala nackdelarna av
dubbla skolformer. Det ar mojligt
eller sannolikt att detta krav inte
kunnat forverkligas, men da hade
man kanske kunnat genomdriva
adtminstone differentiering efter 6:e
klassen; inte ens det tycks man i
dagens ldge kunna hoppas pa.

Inte heller den hogre undervis-
ningen, universitetsfragans lésning,
har hogern, det jag kan forsta dgnat
mer dn en foérstrédd uppméarksam-
het, i varje fall har inga initiativ
av positiv art forekommit. Den hu-

manistiska forskningen har fatt
fora sin ojamna kamp utan det stod
fran hogern, som borde varit sjilv-
fallet. Overhuvudtaget har hégern
foretett i basta fall en allmén
letargi i varsta fall en ren negati-
vism i kulturfragor, som gett intel-
lektuella och konstnérer en kénsla
av att det parti, som mer &n négot
annat borde std for den vister-
lindska civilisationens principer,
varit speciellt ointresserat av och
ogint mot kulturarbetare av alla
slag. Tank bara pi forra arets be-
ryktade motion av hr Berg (h) om
nedskédrning av allehanda kultur-
anslag, som fick mer eller mindre
officiés partisanktion. Hur utnytt-
jades inte den i valkampanjen och

vilket avbriack asamkade den inte
hégern i den akademiska virlden
och bland kulturarbetare o&verhu- |

vudtaget? Nar jag skulle friska upp :

mitt minne av denna famdsa mo-
tion och slog upp registret till ho-
gerns senaste valhandbok fann jag
forresten, vilket kanske ar sympto-
matiskt och i varje fall onekligen
har sitt kuriositetsintresse, att na-
got hianvisningsord som bérjar pa
kultur helt saknades.

Alltsa: om hégern har pretention
pa att vara ett konservativt idé-

parti bor den hélla sig med ett kul-
turkonservativt program — och
slass for det.

7. Befolkningsfrdgan. Svenska
folket kan som bekant smickra sig
med att forra aret ha slagit ett re-
kord, varigenom det tagit ledningen



framfor alla, sdger och skriver alla,
andra folk pa jorden. Handelsevis
var det ett bottenrekord, niarmare
bestamt i nativitet. Fodelsetalet for
1960 innebar att vi 6vertraffat oss
sjalva i fraga om aterhdllsamhet,
namligen nir det galler att sitta
barn till varlden. Vart dittills lagsta
fodelsetal var 1934 med 13,68. Nu
ar vi nere i 13,65. Vi har som Per
G. Andreen uttryckt det pressat oss
forbi 30-talet med en dédsforak-
tande anstriangning. Néarmast fore
oss ligger Ungern! Danmark &ar
uppe i 6ver 16, Norge i 18, Finland
over 18 liksom adven Frankrike, som
forr brukade stata med de lagsta
fodelsetalen.

Vad har nu hogern gjort at
befolkningsfragan? Jo, foreslagit
forsta barnbidragets avskaffande.
Det behover i och for sig inte vara
nigot fel, men som bidrag till be-
folkningsfragans Iosning &ar det
onekligen i blygsammaste laget.

Vart nuvarande familjebeskatt-
ningssystem &r barnfientligt och
verkar hdmmande p& var alltfor
laga nativitet. Dessutom ar det i
och for sig oréttvist och principvid-
rigt. Vad innebar namligen ett sys-
tem med likformiga barnbidrag, da
man inte har ortsavdrag for barn?
Jo, férst och framst att den redan

allminhet harda progressivbe-
skattningen ytterligare skarps just
‘or barnfamiljerna. Det star klart
ym man betraktar barnbidragen
iom skatteaterbiaring. Det finns
nycket fa lander som har barnbi-
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drag till forsta barnet — vara
grannlinder har det exempelvis
inte. Men det finns inte ett civilise-
rat land pa jorden utom vart som
inte tar hansyn till familjens stor-
lek vid beridkning av skattebar-
kraft. Lat oss for exemplets skull
siga, att den som har 30 000 kr.
och tre barn stir pA samma kon-
sumtions- eller képkraftsniva, som
den som har 20 000 kr. och ett barn.
D4 skall dessa bada familjer i ratt-
visans namn beskattas lika, savida
inte den omstandigheten att man
har barn anses utgéra en beskati-
ningsbar formdn! Omvéant ar det
di endast skenbar rittvisa, men i
verkligheten en skriande orattvisa,
att tva gifta par, det ena barnrikt,
det andra barnlost, men med
samma nominella inkomst, avkravs
samma tribut av staten och att
marginalskatten pa extrainkomster
skall vara densamma foér barnfoér-
sorjaren och den barnlése.
Hoégern borde sagt ifrdn detta
och salunda sammankopplat forsta
barnbidragets avskaffande med in-
forandet av ortsavdrag for barn.
Den senare reformen borde ha be-
tecknats som avlagsnande av en
oriattvisa — en i hela véarlden ena-
stdende orattvisa — i det nuva-
rande skattesystemet, icke som en
skattelindring. Man gjorde emeller-
tid inte detta. Férmodligen av tak-
tiska skil begirde man den stora
besparingsatgarden, som antogs
vara populdr hos de manga barn-
16sa, avskaffandet av forsta barn-
bidraget omedelbart men skot re-
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formen av familjebeskattningen pa
framtiden sisom sista ledet i

skattelindringsplanen. Darmed gav
man hugg pa sig. Motstindarnas
propaganda kunde med mer eller
mindre skenbar ritt tala om snil-
het, egoism, bristande samhélls-
anda, familjefientlighet, extremism
och jag vet inte vad. Sin princi-
piella forstfodsloratt — att havda
rattvisan, ansvarstanken, gemen-
skapen i hem, familj och folk, ge-
menskapen mellan generationerna,
sin nationella och konservativa
forstfodsloratt silde man for tak-
tikens grynvilling. Befolkningsfra-
gan, en av vara verkligt stora, 6des-
digra nationella fragor, tvingades
det nationella hogerpartiet liksom
ovriga partier att tiga med. Det var
felaktig strategi — och da hjéilper
inte taktiken. Det 4r en nyttig lar-
dom. For all del, det kan hinda att
man inte vinner roster genom att
forsvara principer och ideal, men
man riaddar sin sjil och det parti
som go6r si vinner det inflytande
som bestar i att ha en oanfritt mo-
ralisk auktoritet. Centerpartiet kla-
rar sig tillsvidare bra utan den sor-
tens inflytande, men jag tror inte
att hogern i langden kan gora det.
Befolkningsfrdgan och familjebe-
skattningen &r de 6vriga partiernas
daliga samvete. Det borde inte som
nu behéva vara 4ndd sdmre hos
hégern — om hogern har pretention
pa att vara ett konservativt idé-
parti.

Denna katalog, eller om man si
vill detta syndaregister, noga taget

detta register 6ver underlatenhets-
synder, kan latt uppfattas som ett
slags outtalad forkastelsedom o6ver
hégerpartiets nuvarande ledning.
Jag vill darfor begagna tillfillet att
sdga att jag hyser den storsta be-
undran for de insatser som gjorts
av i forsta hand Jarl Hjalmarson
med bitrade av Gunnar Svird. Man

far aldrig glomma att det dr framst |
de bigge som fran ett svart under-

lige fort partiet fran seger till seger
under hela 50-talet. Jag har darfér
ocksa mycket litet till 6vers for den

|

kritik mot dem som pé alltfér

manga hall burit efterklokhetens .

och skadeglddjens prigel. Men det
har ocksa funnits en annan Kkritik,
som har burit lojalitetens prégel

;

och linge pagatt under hand. Var- |

ningar har icke saknats. Nu gick
det emellertid som det gick och det

finns inget skél att ldngre tvista om |

det forgdngna. Det giller att vinda
blicken mot framtiden. Men 1960
ars val var ett memento och den
villradighet och initiativiéshet som
alltsedan dess kidnnetecknat hoger-
partiet ar oroviackande. Hogern
kan inte lingre fortsdtta att vara
ett riksdagsparti av regeringsrevi-
sorer. 1 denna borgerlighetens
olycksstund maste hoégern bli ett
riksparti som besinnar sig pi sina
uppgifter och sina skyldigheter som
konservativt idéparti.

Som avslutning skulle jag vilja .
soka forklara varfor jag trots alla |
dessa kritiska reflexioner inte kan

undga att kiinna mig som hdoger-
man.



I min gréna ungdom som student
pa Stockholms Hoégskola hyste jag
ett utpraglat nationellt patos. Sve-
riges storhet och ara var for mig
de grundliggande vérderingarna
men efter hand vidgades mitt syn-
falt. Under 30-talets senare halft
horde jag till de studenter, som pa
sitt hall och i sin mén sékte verka
for en nordisk gemenskap — inte
de till intet férpliktande bankettfra-
sernas nordiska gemenskap utan en
gemenskap i anda och sanning. Vad
som foresvivade mina kamrater
och mig var ett foérsvarsférbund
med gemensam utrikespolitik och
en tullunion, som skulle méjliggéra
uppkomsten av en nordisk hemma-
marknad — allt syftande till att i
framtiden &vigabringa Nordens
forenta stater, lata statsférbundet
omvandlas till en forbundsstat. Det
nationalistiska perspektivet hade
overgatt i ett nordiskt.

Det var samma projekt vars
fraimste foresprakare var Nordens
s vitt jag forstar enda betydande
statsman i modern tid, marskalk
Mannerheim, men till de nordiska
lindernas olycka blev det aldrig
forverkligat. Jag har alltid anslutit
mig till den uppfattning &t vilken
Mannerheim givit uttryck i sina
memoarer, ndmligen att om ett nor-
diskt férsvarsférbund vart namnet
existerat vid andra varldskrigets
ntbrott, skulle inget av de nordiska
linderna nagonsin indragits i kri-
get. Till fo6ljd av smésinne, feghet
>ch avund och inte minst den krak-
vinkelméssiga okunnighet om in-
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ternationell politik, som kéinneteck-
nade den maktigande nordiska
socialdemokratin (enda undantaget
var Sandler men s& fick han ocksa
respass just darfor!) blev den nor-
diska gemenskapen aldrig en reali-
tet medan tid var.

S4 kom kriget och spriangde Nor-
den. Danmark och Norge ockupera-
des av tyskarna, det for sitt liv mot
den ryska overmakten kimpande
Finland nédgades bli Tysklands
bundsférvant, medan Sverige lycka-
des uppehdlla en i detta lige lika
sjalvfallen som prekir neutralitet.
Nar socialdemokratin adntligen kom
till insikt om vardet av nordisk
gemenskap var det precis 10 ar for
sent. De nordiska forsvarsférhand-
lingarna 1948/49 var domda att
misslyckas. I den varld som upp-
statt efter kriget fanns inte ldngre
rum for ett neutralt nordiskt for-
svarsforbund. Det innebar ett sta-
dium, som for lange sedan passe-
rats av utvecklingen.

Fo6r mitt personliga vidkom-
mande — for att nu atervinda till
det — innebar detta, att jag efter-
hand kommit att viaxa ifrAn bade
min svenska och min nordiska na-
tionalism. Visst ar jag fortfarande
nationell, men inte lingre nationa-
list. Vad som fér mig numera och
alltsedan kriget framstar som det
omistliga — det ar den stora euro-
peiska kulturtraditionen, som byg-
ger pad sammansmailtningen av
kristendomen och det antika arvet,
det ar den visterlindska livsfor-
men, med allt vad den innebar av
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frihet, tolerans, civilisation och
personlighetsutveckling, men ocksa
vordnad for det hivdvunna och
kéansla av oupplosligt samband med
det forflutna. Hade man som litet
barn ryckts bort ur denna miljo
hade man férmodligen med den an-
passningsférméga, som utmarker
méinniskan ackommoderat sig till
vilken annan livsform som helst.
Men som det nu &r, vill jag gora allt
for att undgd det odet. Jag har
svart att tdnka mig att leva — eller
i varje fall, for att inte ta till 6ver-
ord, leva med gladje i ndgon annan
andlig miljé6. Den visterlandska
kulturen, sa inbillar jag mig, har
gatt mig i blodet, denna kultur med
dess otroliga sammansatthet, dess
raffinemang och subtilitet. Och jag
skulle avsky tanken pd att mina
barn skulle vixa upp i en annan
kulturkrets 4n den jag sjalv lart
mig alska.

Det ar en kulturkrets som i dag
hotas med forintelse fran oster, och
fran vaster — dit dock vart enda
hopp om riaddning rent militirt sett
star — av forflackning. Europa
maste enas eller g4 under — om
man med Europa menar nigot an-
nat och mera #&n ett rent geogra-
fiskt begrepp. Jag anser alltsi att
vi borde inrikta s& mycket som
mojligt av vara politiska energier
och resurser pa att medverka till
i forsta hand ekonomisk gemen-
skap i Europa. Ett Europa med en
gemensam marknad skulle inne-
biara en ekonomisk maktfaktor, som
inte ens i konkurrens med jattarna

i 6st och vist skulle vara foraktlig.
Diarmed skulle detta Europa ocksa
kunna bli en politisk maktfaktor,
som ingen av de gamla europeiska
stormakterna ldngre har négon ut-
sikt att bli var for sig. Det ar detta
mal som maéste efterstriavas, inte
for maktens egen skull, utan dir-
for att med ekonomisk sjilvstin-
dighet foljer politisk och med poli-
tisk sjalvstandighet mojligheten att
bevara den kulturella — den euro-
peiska livsformen, den europeiska
egenarten, som fér mig blivit lik-
tydig med den konservativa livsfor-
men, den konservativa egenarten.

Jag anser ingen uppgift vara vik-
tigare an att skydda denna livs-
form, denna egenart. Skulle den
ocksd vara domd till underging
anser jag det vore en arofull ut-
mairkelse att f4 hora till den mino-
ritet, som i det lingsta for den
uppehéllande striden till dess for-
svar. Och nu kanske det star klart |
varfor jag ar sd angeligen om att }
hogern skall vara ett idéparti — jag g
ar namligen och kommer att forbli |
hogerman dirfor att jag icke vet |
nagon politisk 4askadning som
bittre #n konservatismen forenar
den visterlandska livsformens tvd
grundelement: traditionalism och
individualism, som klarare an kon-
servatismen #ar inriktad pa att be-
vara och férsvara mot kollektivise-
ring, mot nivellering, mot vulgarise-
ring — ja, mot likvidering — allt
det som fér mig kommit att ge till-
varon dess rikedom och fortroll-
ning.



