PENSION — OCH SEDAN?

DEN sVENSkA politiken har dnda se-
dan langt fore det andra vérldskri-
gets borjan varit sa stillsam, att det
politiska intresset i landet varit i
fara att forsvinna. Riksdagens for-
handlingar har hotat att bli ointres-
santa: man visste i forviag att alla
regeringens forslag skulle bli bi-
fallna och alla forslag frin annat
hall avvisade.

Sedan 1956 ars val ar situationen
en annan. Politiken har blivit sa
dynamisk man nigonsin kan be-
gira, och man vet knappast frin
den ena dagen till den andra vad
som kommer att hinda. Att nu
forutsdga framtiden, sarskilt i en
tidskrift dar flera veckor ligger mel-
lan forfattandet och publiceringen,
ar praktiskt taget omojligt. Man far
noja sig med en serie fragetecken.

Vad som hittills hint under 1958
ars riksdag &r att enighet natts i
forsvarsfragan men icke i pensions-
fragan. Alldeles oavsett att for-
svarsuppgorelsens sakliga innehall
ar sa pass positiv som man med
hansyn till styrkeférhallandena
i riksdagen skulle ha kunnat tanka
sig, har dess verkan pa atmosfiren
varit mycket gynnsam. De politiska
grupperna har efter varens och hos-
tens sammandrabbningar ater kom-
mit ddrhdn att man kan tala med

varandra, och den odefinierbara
foreteelse som kallas fértroende har
atminstone till en del aterkommit.
A andra sidan ger ju det budgetfor-
slag, som nu ar under behandling,
anledning till manga reflektioner
dven av politisk natur. Dess motto
synes vara »efter oss syndaflodeny,
och mer én en bedomare har tolkat
statsverkspropositionen si, att rege-
ringen sjalv icke ridknar med att
sitta kvar vid bérjan av 1959 ars
riksdag.

Just nu domineras politiken av
pensionsfragan. Kommer denna att
under lingre tid forbli sden stora
frAgan»? I sjalva verket ar det nar
detta skrives dnnu icke helt otank-
bart att man i utskottet nar fram
till en for de fyra partierna godtag-
bar kompromiss, i synnerhet som
uppenbarligen manga bland de
dldre socialdemokraterna ser med
bekymmer pé regeringens benagen-
het att soka strid pa detta omrade.
Skulle ingen uppgorelse nas, och
det ar naturligtvis det sannolikaste,
finns det skal att komma ihag att
striden under fyrpartiférhandling-
arna icke stod i frdgan om man
skulle skapa en »lagfast ratt till
pension». En sadan skulle rege-
ringen av allt att doma ha kunnat
fa de borgerliga med pa, blott man
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icke samtidigt kravt ett tvang till
medverkan i pensionssystemet.
Aven centerpartiet-bondeférbundet,
som hirvidlag har den mest nega-
tiva standpunkten, skulle knappast
ha undandragit sig medverkan till
ett forslag som skapat ratt till pen-
sion for dem som s& onskade utan
att tvinga de andra att ga in i sy-
stemet.

Vad som kommer att ske om den
nuvarande splittringen fortsitter
under utskottsbehandlingen ar dér-
emot icke alldeles latt att sdga. I
brist pa en allmén uppgorelse har
de tre oppositionspartierna bestiamt
sig for att g var sin vag, ehuru vil
samtliga deras forslag i forsta hand
gar ut pa att avsla regeringens pro-
position. Hittills tyder de flesta teck-
nen pa att man haller ihop pa den
linjen, och det blir allt mindre san-
nolikt att ens nagra enstaka riks-
dagsmén ur folkpartiet i sista om-
gingen foredrar regeringens forslag
framfor det rent avvisande alterna-
tiv, som i slutomréstningen kan
komma att framstéllas.

Sannolikt ar vil ocksa att rege-
ringen om den lider nederlag i
andra kammaren fullféljer tanken
pa riksdagsupplosning med nyval i
maj eller borjan av juni. Redan
detta ar nagot ovisst, men &nnu
mera ovisst dr hur ett sddant val
kan komma att gestalta sig och vil-
ken utgangen kan bli. Orkar sven-
ska folket med att gi till valur-
norna tre ganger under loppet av
elva ménader? Skall det lyckas so-
cialdemokraterna att ge pensions-

fragan en helt dominerande still-
ning i valdebatten och undvika att
forsvara sig for alla missgrepp pa
andra omriden? Och slutligen: ar
den socialdemokratiska optimismen
berittigad ens om pensionsfragan
blir valets dominerande faktor?

Ett i viss man bekymmersamt
faktum é&r, att de ekonomiska pro-
blemen & ena sidan kanske &r
mera dominerande #&n négonsin
forut men & andra sidan uppenbar-
ligen mindre &n fér nagra ar sedan
formar fanga det allménna intres-
set. Det kan hinda att detta gynnar
socialdemokraterna; & andra sidan
ar det ocksa sannolikt att entusias-
men for penningutdelning under so-
cialpolitisk tdckmantel ar betydligt
mindre dn forr. Laget ar varken sak-
ligt eller politiskt detsamma som
nir Per Albin Hansson 1936 inhds-
tade en valseger just pa pensions-
fragan.

Den svaraste situationen ar otvi-
velaktigt folkpartiets. Manga av
dess viljare stir uppenbarligen re-
geringen ganska néra i pensionsfré-
gan; andra befinner sig mycket
langt ut till héger. Centerpartiet lar
vial denna gdng med storre energi
an forut soka gora sig gallande
ocksa i tatorterna, och det ar moj-
ligt att herr Hedlund bade dar och
p& landsbygden har en del att
hamta genom att stilla sig till ho-
ger om hogern. Hogerstdndpunkten
ar i och for sig den klaraste, men
darav foljer ingalunda att den
ocksd vinner mest gehér. For alla
de borgerliga partierna — aven cen-




terpartiet! — maste emellertid
gilla, att de har foga eller ingen
gladje av att ta roster fran var-
andra. Det galler framforallt att
starka den borgerliga fronten i dess
helhet.

Vinner socialdemokraterna fram-
gang vid ett upplosningsval pa pen-
sionsfragan, ar deras parlamenta-
riska bekymmer for tillfallet ur
virlden. Men de sakliga bekymren
blir dirigenom snarast storre. Det
ar visserligen sant att partiets poli-
tik under hela inflationsperioden
gatt ut pa att planligga den fulla
sysselsattningens bevarande, men
det &r icke sidkert att denna plan-
laggning hjalper sarskilt mycket,
ndr den fulla sysselsdttningen aven-
tyras delvis just genom inflationis-
tiska atgarder. I varje fall finns det
ingen anledning att avundas den
socialdemokratiske finansministern
de uppgifter som d4 kommer att
méta honom.

Gar valet i motsatt riktning, s&
att den borgerliga majoriteten i
andra kammaren bevaras eller stér-
kes, finns det ingen brist pa4 méjliga
regeringsalternativ. Icke blott herr
Ohlin utan dven herr Hedlund sy-
nas vara intresserade av statsminis-
terposten, och uppenbart ir att ho-
gern under alla forhallanden ar be-
redd att stédja en borgerlig regim,
vare sig partiet formellt ingér i re-
geringen eller icke. Den mest ku-
riosa losningen vore otvivelaktigt
om herr Hedlund ville forséka re-
gera alldeles sjalv och dirigenom
fullf6lja den tradition fran C. G. Ek-
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mans dagar, som innebér att dven
ett litet och avtagande parti kan
soka fora en egen vagmaistarpolitik.

Vem som #n regerar giller det
emellertid framforallt att 16sa de
ménga svara ekonomiska proble-
men. Dessa blir sirskilt allvarliga
darfor att det forst 4&r nu som de
olyckliga konsekvenserna av den
socialdemokratiska efterkrigspoliti-
ken pa allvar boérjar framtrada. Den
internationella konjunkturutveck-
lingen ar ogynnsam om #nda icke
alltfér allvarligt oroande. Sverige
for sin del befinner sig i den olyck-
liga situationen att kombinera fort-
satt inflation med avtagande sys-
selsattning. Vilka resurser har vi
6verhuvudtaget kvar, om det skall
gélla att moéta en internationell 1ag-
konjunktur? Och hur ar det med
utlandets fortroende for var eko-
nomi? Blir svaren pa dessa fragor
av negativ natur kan det férindrade
laget komma att f& mycket vittga-
ende verkningar bade pa var social-
politik och var kulturpolitik. Det
allra allvarligaste ar att vi haller
pA att komma in i en situation dar
det ar svart att fa rdd med sjilva
de grundliggande investeringar
som ar noédviandiga for den eko-
nomiska utvecklingen pa langre
sikt. Samtidigt ar statsfinanserna
icke av sddan art att statliga ingri-
panden av 30-talets typ med nagon
latthet kan genomféras.

Den politiska konsekvensen av
detta konstaterande borde vara, att
man far sluta upp att betrakta det
hela som ett parlamentariskt spel-
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parti och Gverga till att i stillet ut-
nyttja det i svensk politik befintliga
fortroendekapitalet till samverkan
mellan alla de demokratiska par-
tierna. Det finns atskilligt att gora
som i grunden accepteras av de
mera ansvariga Kkretsarna inom
bade socialdemokratien, centerpar-
tiet, folkpartiet och hégern, men for
vilket man #nd4 icke kan fi nigon
majoritet, darfor att ingen vill ta

ansvaret ensam. Skall det verkligen
vara nodvindigt att avvakta en
katastrof innan man i samlingsre-
geringens form eller pa annat sitt
soker ena sig om sadant? Det vore
vél fornuftigare att séka gora det i
tid, innan nagon katastrof intriffar,
och det skulle vara ett daligt betyg
a4t svensk politik om man icke
kunde vara sa pass fornuftig.



