BESINNING!

MANNISKORNAS forsérjning pa al-
derdomen ar en social reformupp-
gift av sddan betydelse att den
borde avgoras i enighet mellan de
demokratiska partierna. Dessa par-
tier kunde ar 1947 trots stark
splittring i andra politiska fragor
samlas kring en gemensam linje
betraffande folkpensionen. I dag
stir man inte bara langt ifrdn en
enighet i pensionsfragan; den har
lett till en sa djupgdende motsitt-
ning mellan regering och opposi-
tion, att den politiska debatten fatt
ett inslag av forbittring, som inte
funnits pa lidnge.

Det ar djupt beklagligt att denna
centrala reformfraga kommit att
dragas in i den partipolitiska stri-
den med allt vad darav féljer av
prestige- och taktikhinsyn. Det
ir s4 mycket mer beklagligt som
alderdomsforsérjningens problem
inte ar tillfredsstiallande losta for
niarvarande. Stora grupper av vart
folk star fortfarande utan ekono-
misk trygghet under &lderdomen,
medan andra grupper kan se fram-
tiden an utan bekymmer i detta
hénseende. Samhaéllsutvecklingen
har emellertid natt en punkt, da
ett dylikt tillstdnd framstar som
orimligt. Att en kraftanstrangning
bor goras for att avhjalpa missfor-

hallandena, darom torde ocksa de
flesta vara eniga. Att nigon form
av utvidgad pensionering ar den
for narvarande angelignaste &tgar-
den darvidlag, lar heller inte be-
stridas av manga.

Men skall nu en kraftanstriang-
ning i pensionsfrigan goras, sa
maste det val 4nd& kravas att re-
formen blir bade allomfattande och
sa effektiv, som méansklig férmaga
till forutseende kan mojliggora. De
nuvarande foérslagen fyller inte
dessa krav; stora gruppers intres-
sen kommer fortfarande att skju-
tas at sidan, och man maéste starkt
betvivla utsikterna att genomféra
reformférslagen pa ett siatt som ger
reellt innehall at 16ftena. Forslagen
har helt enkelt tillkommit under
sadan tidsnod, att de inte blivit
tillrackligt genomtinkta. Overval-
digande bevis harfér ar att hamta
fran den samlade sakkunskap, som
kommit till uttryck i remissutla-
tandena. Andock ar det har fraga
om en reform, dar ar 1990 ter sig
som en relativt narliggande tid-
punkt.

P4 dessa forslag skall nu offras
8 miljoner kronor i statsmedel
jamte ett uppbad av de partipoli-
tiska maskineriernas alla resurser
— i en folkomrostning, dar rege-
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ringen genom ett majoritetsdiktat
snedvridit fragestillningarna. Att
hrr Hedlund och Erlander inte of-
fentligen vill medge att de brustit i
lojalitet gentemot demokratien som
politisk arbetsform &ar begripligt.
Men de — och sarskilt hr Erlan-
der — borde betinka att de skapat
ett farligt prejudikat.

Hur starkt motiverat det ar att
alldeles oavsett folkomrostningens
resultat anyo utreda pensions-
fragan i hela dess vidd ar latt att
visa.

Redan bottenpensioneringen ge-
nom en utbyggnad av folkpensio-
nen kommer att innebédra en tyng-
ande statsfinansiell bérda. Antalet
aldringar stiger i sjalva verket i si-
dan takt under de nirmaste decen-
nierna att belastningen kan befa-
ras bli 6vermiktig. Om statsutgif-
terna intecknas med forménsratt
genom folkpensionen loper man
dértill en betydande risk att utrym-
met kommer att bli otillriackligt f6r
den upprustning pa de sociala vard-
omridena, som ur humanitiar syn-
punkt framstar som tringande nod-
vandig. Ett medvetande om vad
denna starka utgiftsbelastning in-
nebar finns hos allt flera, och oron
for konsekvenserna av folkpen-
sionsreformen sprider sig.

Vad tilliggspensioneringen be-
traffar ar frivilligalternativen sjalv-
fallet att foredraga — om sakska-
len finge rada. Manniskorna maste
sjalva fa vilja hur de vill fordela
sina inkomster mellan sin aktiva
tid och alderdomen. Det social-

demokratiska »lagfdsta» obligato-
riet innebér ett olidligt férmynder-
skap over individen — ett nytt ut-
tryck foér den statspatriarkalism,
som alltmer framstar som den nu-
tida socialismens bérande &skad-
ning. Ett annat motiv till tvangs-
linjen &r givetvis dess socialise-
rande effekt. Man frestas tala om en
socialiseringspolitik i socialpolitisk
forklidnad. Manniskorna skall pé-
tvingas ett tvingssparande, dar den
foreslagna fondbildningen leder till
en socialisering av kapitalmarkna-
den — tillsammans med andra av
socialdemokratien redan skapade
instrument till en extrem central-
dirigering av néaringslivet. Och detta
i en tid d4 den moderna statens
maktfordelningsproblem blir allt-
mer brannande. I sin uppenbara ar-
gumentnod har socialdemokratien
bl. a. motiverat projektet med att
det egentligen utgér en metod att
0ka sparandet. Som var och en lit-
teligen kan inse 4r detta pastiende
ohallbart. Man forstor tvartom alla
utsikter till att i framtiden kunna
bygga pa det frivilliga sparandet.
Det kommer att férsvinna — utom
i det kortsiktiga, pa konsumtion in-
riktade malsparandets form.

Hur foga genomtinkt hela det
socialistiska fondbildningsférslaget
ar, framgar mest evident av banko-
fullmiktiges yttrande, dar man
bl. a. undrar hur riksbanken efter
tillskapandet av en sadan fond,
som »kommer att medféra en helt
genomgripande omvandling av den
svenska kapitalmarknadens struk-




turs skall kunna fullgéra sina pen-
ningpolitiska uppgifter. Hr As-
brinks halva protest var si besva-
rande for regeringen att den ansag
sig nédsakad att omgdende tillsiatta
en ny utredning for att klarlagga
dessa problem. Om utredningens
resultat kommer emellertid det
svenska folket att sviava i lycklig
okunnighet, nar det gar till omrost-
ning!

Vardebestdndigheten och infla-
tionsfaran ar tva ytterligare fragor
av primér betydelse. Att man i en
statlig utredning 6ver huvud taget
anser det nodvindigt att pa fullt
allvar diskutera frdgan om virde-
bestindighet fér pensionen 6ppnar
skraimmande perspektiv — fast ur
andra synpunkter dn de vanligen
ventilerade. Det visar namligen att
statsmakten i sin nuvarande poli-
tiska sammansattning realiter ka-
pitulerat infor uppgiften att bevara
kronans virde. Dirmed uppger
man vad som alltid ansetts vara en
av de viasentligaste uppgifterna for
all statsmakt — att sorja for ett
vilordnat penningsystem och en
virdebestindig valuta. P4 andra
hall i varlden har statsmakten icke
ansett sig befriad fran denna
grundlaggande skyldighet. Och
skotte sig det nuvarande socialis-
tiska styret pa ratt satt vore heller
inte virdebestdndigheten nagot pro-
blem.

Man kan dessutom fraga, vad det
finns for skal till att pensionerna
skall vara battre skyddade an ar-
betslonerna? Ar det verkligen rea-
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listiskt att tro att de aktiva in-
komsttagarna i en given situation
icke kommer att ha vilja eller for-
méiga att skydda sina intressen?
Men d& ar det fara vart att just
viardebestindigheten blir en driv-
fjader, som skyndar pi den infla-
tionistiska utvecklingen.

Pensionsfragans I6sning &ar i
sista hand beroende av hur man 16-
ser de principiellt centrala férdel-
ningsfragorna. Vem skall betala for
vem — och hur mycket? Den so-
cialdemokratiska tvangslinjen har
strandat pa den stotesten, som for-
delningsuppgiften betraffande in-
komsttagare pa olika niva utgor.
Den ar konstruerad sa att avgiftsbe-
loppens kapitaliserade varde over-
stiger kapitalvardet av pensions-
forménerna for de smd inkomst-
tagarna. Daremot gor de storre in-
komsttagarna en vacker vinst, ef-
tersom kapitalvirdet av deras in-
betalningar blir mycket lagre &n
pensionsforméanernas kapitalvarde.
Att tvangslinjen leder till dylika
tekniskt och socialt orimliga kon-
sekvenser ar ett ytterligare vittnes-
bord om tidsnéden och den bris-
tande eftertanken.

Lika olyckligt ar det satt, pa vil-
ket man forsokt losa fordelnings-
uppgiften mellan generationerna.
Kan det forsvaras att de genera-
tioner, som nu ar i aktiv alder och
politiskt bestdmmer, skall tiller-
kénna sig en stark 6verkompensa-
tion, samtidigt som krav stills pa
de unga att betala denna forman.
Tanken vands latt till det gamla
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agrarsamhillets viktigaste form for
alderdomsférsérjningen — undan-
taget. Nar bonden inte langre
orkade skota garden, lat han i re-
gel en son overtaga den. Sonen
fick utfasta sig att av gardens av-
kastning limna sina foraldrar ett
undantag i form av férnédenheter,
som de behdévde foér sin forsorj-
ning. Men han kunde inte péa-
tvingas ett avtal, som innebar orim-
liga bordor. Parterna ingick ett
frivilligt och efter de individuella
forhallandena avpassat avtal — den
generation, som skulle bira bordan
fick vara med om att bestimma. S&
kan det inte g till nu. Men man
bor halla i minnet att de unga man-
niskor, som en gang skall inlésa
vaxlarna och betala 6verkompensa-
tionen icke kan forviantas kinna sig
bundna av vad den nu bestimman-
de generationen beslutat. Moraliskt
kan inte heller detta krédvas. De har
inte fatt vara med om att be-
stimma. Detta ir ett ytterligare och

mycket starkt skal till att man icke
pressar fram ett ooverlagt beslut.

Pensionsfragans sakliga lage ar i
ett notskal foljande: Trots tre ut-
redningar har icke mera allmint
acceptabla forslag kunnat presen-
teras. En mangfald fragor av
grundliggande betydelse ér fortfa-
rande oldsta. Splittring och forvir-
ring praglar det partipolitiska
stridsfaltet.

Uppenbarligen ér det nodvéndigt
— noédvindigt for en vettig l6sning
av fragan och noédviandigt for den
svenska demokratiens funktion att
en ny utredning gors, en utredning,
som gir igenom fragorna kring &l-
derdomsforsérjningen fran grun-
den och icke begrinsar sig enbart
till fragan om pensionen utan pro-
var alla tankbara utvigar att skapa
trygghet for forsorjningen pa al-
derns dagar. En sadan utredning
skulle ge ett vialbehovligt rddrum
for besinning.




