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FORSKNING

DET SVENSKA RATTS- OCH FRIHETSARVET

I FINLAND

I SKUGGAN av dagens virldshindel-
ser och sirskilt infér det blodiga
sorgespel, som gatt ut 6ver Ungerns
folk, kan det synas sjalvupptaget
och féormitet att tala om vart eget
lands rittsordning och dess for-
trafflighet eller om virdet av de fri-
hetsgrundsatser, som vart eget folk
haft lyckan att kunna bevara ge-
nom vixlande 6den. Men det for-
haller sig kanske dock sa, att en
blick pa var egen rattsordning och
pa nagra av dess biarande grund-
satser kan vara dgnad att pa sitt
siatt belysa nagonting av det, som
den sa kallade fria virlden har att
arbeta foér, och néagonting av det
som star pa spel nar ett folk kam-
par for sin frihet.

Nir man i Finland talar om det
svenska rattsarvet, maéaste man
framfor allt halla i minnet att det
inte ar friga om nagonting, som
kommit utifrdn sasom ett fram-
mande 1an, och inte heller om
nagonting sadant, till vilket den
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svenska befolkningen kunde séigas
aga nagotslags foretradesritt fram-
om den finska. Rattsarvet ar tvért-
om starkt férknippat med vart lands
egen historia och det utgor en arve-
del for hela vart folk.

Det forholl sig visserligen s, att
den svenska ritten i en gra forn-
tid infordes vésterifrdn fran de
svenska landskapen och fick rot-
faste i vart land samtidigt med den
svenska bosittningen. Den svenska
ratten utbreddes dven med erovra-
rens svird och undantringde den
ratt, som varit gillande bland de
finska folkstammar, vilka fran
andra hall invandrat till landet.
Och det forhaller sig nog sa som en
finsksprakig jurist i ett rattshisto-
riskt arbete nyligen framhallit, att
det i princip maste betraktas sdsom
en nationell olycka, att ett folks
rittsordning undantringes och er-
sittes av en utifrin kommande
rittsordning. Men i praktiken ut-
£611 det hela i vart land alldeles
annorlunda. Sisom samma juri-
diska forfattare — Paavo Pajula —
sarskilt understryker, var den sven-
ska riatten en mycket god rattsord-




ning, som kom att bli en vardefull
tillgdng och en kraftkilla for hela
vart folk. Dartill kom, att Finland
snart fick en sddan stillning i riket,
att dess egna foretradare kom att
deltaga i lagstiftningen och med-
verka till rattsordningens utveck-
lande och férkovrande.

Finlands riattsliga likstallighet
med de 6vriga delarna av riket be-
seglades genom konung Hakan
Magnussons brev av den 15 febru-
ari 1362, dar det berittades att Nils
Turesson, lagman i Osterland, pa
sarskild kallelse deltagit i det nyss
forrattade konungavalet, och dar
det forordnades att lagmannen i
Osterland vid varje konungaval lik-
som de ovriga lagméinnen i riket
skulle komma tillstides med kler-
ker och tolv man av allmogen for
att doma till konung pa all allmo-
gens viagnar i Osterland. Konung
Erik XIII — Erik av Pommern —
forordnade 1435 att Osterland
skulle delas i tva lagsagor. Den ena
bestod av sédra delen av Egentliga
Finland och dess skar, Nyland,
Ostra och vistra Karelen samt Ta-
vastland. Den andra lagsagan be-
stod av norra delen av Egentliga
Finland och dess skiar, Satakunda,
ovre och nedre Norrbotten, dvs. nu-
varande Osterbotten, samt Aland.
Denna delning av lagsagan innebar
en fordubbling av ombuden vid
konungavalen, diar dessa ombud
kom att utgéra vidpass en femtedel
av de forsamlade. Bland dem som
under den senare medeltiden del-
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tog i konungavalen finner man
dven minga min, som bar rent
finska namn.

Ritten att pa detta satt deltaga
i konungavalen forlorade sin bety-
delse nir riket under Gustav Vasas
tid foérvandlades fran valrike till
arvrike. I stillet hade Finland med
tiden pa ett annat sitt ryckt in i
folkrepresentationen. Nir riksda-
gen sminingom vixte fram och
efter hand fick allt fastare former,
erholl Finland foretridare i de
olika stinden enligt samma grun-
der som de 6vriga delarna av det
gemensamma riket. Detta innebar
att all den lagstiftning, som skedde
under riksdagens medverkan, ocksa
skedde under medverkan av foére-
tradare for Finlands folk — dess
adel, prister, borgare och bonder.

Ocksa pa ett annat satt deltog
Finland i lagstiftningsarbetet. Un-
der de linga och grundliga férarbe-
tena till 1734 ars lag infordrades
utldtanden fran olika delar av riket.
Bland de bevarade utlatandena
finnes ménga fran Finland — rika
pa synpunkter bade i friga om de
foreslagna stadgandenas innehall i
allménhet och i fraga om deras
lamplighet eller oldmplighet med
tanke pa forhallandena i Finland,
dar avstinden var lingre, dir lan-
det var mindre uppodlat och dar
naturen var kargare.

Till denna medverkan i sjilva

lagstiftningen kan man lagga
det sakforhallandet att den gemen-
samma lagen — forst landslagen
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och stadslagen samt sedan 1734 ars
lag — under arhundraden tillam-
pats av Finlands domstolar och
ambetsman och varit ett rittesnore
for alla rittsforhallanden mellan
minniskorna i deras dagliga sam-
liv — i allt som rymmes i den
gamla ramsan

»Giftas, drva, jorden bygga, handla
det ar laga fang.

Sky missgirning, straff, utsokning
och olaga rittegdng.»

(Jfr J. E. Almquist, Svensk juri-
disk litteraturhistoria, Stockholm
1946, s. 263.)

Vid sidan av den allménna lagen
hade gemensamma lagar och for-
ordningar pa den offentliga rattens
omréde utvecklat samhéllslivet och
samhillsstrukturen i Finland enligt
samma linjer som i évriga delar av
riket.

Alla dessa arhundraden av ge-
mensamhet pa lagstiftningens, ratts-
livets och samhillslivets omrade
vager langt tyngre dn den omstéin-
digheten, att de finska stammarnas
ritt en gang i en gra forntid undan-
trangdes av svensk ritt.

Mot bakgrunden av allt detta kan
man vaga det uttalandet att ratts-
ordningen egentligen inte var nd-
gonting som Sverige limnade i arv
till Finland vid skilsméssan efter
1808-1809 ars krig. Det var sin egen
riattsordning som Finland fick be-
halla. En grundforutsittning for att

detta skulle kunna ske, var att
rittsordningen vuxit sa fast in i
hela folkets medvetande att den be-
traktades sasom landets egen egen-
dom och tillmittes s hogt vérde
att det for den frimmande erdvra-
ren knappast hade kunnat synas
mojligt att forsoka byta ut den mot
nigon annan.

Nar man pa detta sitt betonar
att rattsordningen var var egen, si
kan man #nd4 inte alldeles féorneka
att det ligger nagonting berittigat
i att man talar om »det svenska
riattsarvet>. Den rattsordning, som
ocksa efter skilsmissan forblev
gillande i den Ostra rikshélften,
var i det visentliga ett uttryck for
svensk livssyn och svensk rattsupp-
fattning. Den byggde i mingt och
mycket pa det bista av vad som be-
varats av gemensamma nordiska
rittstraditioner. Man kan kanske
dessutom i fraga om Finlands andel
i rittsutvecklingen gora det anta-
gandet, att bade standsfordelningen
och spraket kom att medféra en
forhallandevis storre aktiv insats
av Finlands svenskar 4n av dem
som hade finska till modersmal.

Styrkan och motstindskraften
hos var rittsordning lag i de upp-
hoéjda och klara grundsatser pa
vilka den byggde — grundsatser av
nastan allmianminsklig giltighet.
Till dem kunde man i Finland hin-
visa, nir ratten sattes i trangmal

Runeberg later landshévdingen
med handen pa lagboken siga:




»I den, sen sekler ren, det stadgat
statt,

att, bryter en, all skuld ar endast
hans,

att mannen bétar ej for hustruns
brott,

ej hustrun for sin mans.

Om det ar brott att kampa for

sitt land,

vartill vart &delt hjarta svarar
nej,

s utkrav straff av man med svard
i hand,

av barn och kvinnor ej.»

I skaldens dramatiserade skild-
ring métes landshévdingen och den
ryske generalguvernéren 6ga mot
oga. I sjalva verket skrev de till
varandra. Men i sak ar steget inte
langt mellan diktens ord och orda-
lydelsen i den skrivelse som lands-
hovding Wibelius avlat till general-
guvernoren. Dar kan man lisa
bland annat f6ljande: »uti Dess Kej-
serliga Maj:ts namn har Eders Ex-
cellence offenteligen foérsdkrat om
bibehallande af Landets Lagar; och
tillsagdt mig, at under Lagarne
skydda alla Lahnets Innevanare,
som ej directe uti militairiska ope-
rationerne deltaga. Deraf foljer
altsa, at jag ej kan underliata hos
Eders Excellence anméila, hurusom
vara Lagar féormé, det ingen kan
annars mans ratt forverka — ej
mannen hustruns, ej gildeniren
borgenirens. 4 § VI Cap. G. B. for-
mar, at hvar ager sin sak ensam
béta. Om nu de i deras tjenste och
trohets pligt stadde Herrar Militai-
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rer af Finska Armeen forverkat
deras egendom for ett brott, dem
forut okandt, sa forenar sig icke
med Lagen, at deras hustrur och
deras borgenirer skola gi deras
ratt forlustige.» (Jfr J. R. Daniel-
son, Finlands forening med ryska
riket, Borga 1890, s. 74.)

Det stadgande i giftermélsbalken
i 1734 ars lag, till vilket Wibelius
hanvisade, harstammar direkt fran
ett stadgande i landslagens edséres-
balk, som i sin tur hirstammar
fran flere stadganden i olika land-
skapslagar, dir samma grundsats
kommit till uttryck. S& hette det
t. ex. i Ostgotalagens edsoéresbalk
om dem som for edsoéresbrott for-
klarades fredlosa: »Nu forverka de
icke sina barns lott och icke sina
hustrurs lott och icke nagons lott,
som har del i boet med dem. Ty
ingen kan forverka en annans lott;
var och en skall ensam bota for sitt
brott.»

Sedan senare halften av 1200-ta-
let kan man hos oss pivisa en rak
linje av klara lagbud, som uttrycker
denna rattsgrundsats, vars varde
for friheten man inser, om man
tanker pa i hur stor utstrickning
diktaturregimer och fortryckare i
krig och fred later hiamnd och
vedergillning g4 ut 6ver anhdériga
och andra oskyldiga — om man
tidnker pa hur ogenerat segrande
stormakter ocksa i var tid latit sina
konfiskationskrav g4 ut over en-
skilda personer utan annan skuld
an deras medborgarskap.i en beseg-
rad stat.
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Ett annat virdefullt smycke i
var aldre ratt ar stadgandenma i
landslagens konungabalk om den
ed som konungen hade att avligga.
I dessa stadganden framtrider ett
klart erkinnande av den enskilde
medborgarens ritt att for liv, frihet
och egendom fi skydd mot de sty-
rande och mot de starka — med
andra ord ett klart erkéinnande av
det som man i vara dagar kallar
de miskliga rittigheterna eller med-
borgarnas grundrittigheter. Detta
avsnitt i landslagens konungabalk
bygger pa en av Magnus Eriksson
ar 1335 utfirdad stadga om ko-
nungaval. Konungaedens uppstill-
ning och innehall var inte i och for
sig ndgonting typiskt svenskt. Tvart-
om visar den stora likheter med
de konungaforséikringar, som under
1200- och 1300-talet forekom i
andra linder med nordisk eller
diarmed besliktad rattsordning —
sarskilt i Danmark och England.
Men rittstraditionen blev i Sverige
och Finland béttre bevarad —
kanske dirigenom att konunga-
eden kom att ingd i konungabalken,
sd att dess frihetsgarantier dér-
igenom under arhundraden kom
att synas pa en framtridande plats
i den allminna lagboken.

Ett mirkligt forhallande &ar att
landslagens konungabalk dnnu &be-
ropades sisom en gillande ritts-
kélla i den regeringsform, som var
i kraft under hela den tid Finland
var forenat med ryska riket och
anda fram intill dess Finland ar
1919 sasom sjalvstandig stat fick

en ny regeringsform. Det hette
namligen i 1772 ars regeringsform,
diar de namnda frihetsgarantierna
bekréaftades, att konungen d#gde
styra riket efter konungabalken i
landslagen och denna regerings-
form. Niar Leo Mechelin ar 1877 ut-
gav en samling av Finlands grund-
lagar, avtryckte han i férordet hela
det fjarde kapitlet av konungabal-
ken. Han framholl att egenskapen
av tillamplighet efter hand gaitt
forlorad fér konungabalkens stad-
ganden, dirigenom att senare
grundlagar dels &ndrat dem och
dels upptagit dem i sig. Men det
hade en politisk betydelse att veta,
huruledes den lagbundna frihet och
de konstitutionella rittsprinciper,
som vart folk haller i helgd, har
sina djupa och starka rotter lingt
tillbaka i tiden. Och han framhdll
att landslagens &beropande i rege-
ringsformen maste anses ha just
denna mening, att erinra om grund-
valens fortfarande bestind, huru
forandrad den byggnad #n ma vara
som under tidernas vixlingar upp-
fores darpa.

Det torde vara onddigt att jag
genom konkreta exempel belyser
hur mycket vara lagar och grund-
lagar samt vért folks instillning
till dess rattsarv hade att betyda
under den rittskamp som féljde
under ofiardsaren och som pa sitt
sitt var en forberedelse till och en
forutsattning for vart lands sjilv-
standighet.

I 1919 Ars regeringsform upptogs




och utvecklades arvet fran lands-
lagens konungaed pa ett mycket
framtradande satt. Ett helt kapitel
i den nya regeringsformen ignades
medborgarnas allménna rittigheter
och rattsskydd. Och nu stir man
infoér det markliga sakférhallandet,
att det svenska rittsarvet i fraga
om dessa grundliggande frihetsga-
rantier kommit att i Finland f4 ett
fullstindigare och klarare uttryck
an i Sverige, dar man endast har
att halla sig till den visserligen
virdefulla, men mycket knapphin-
diga och omdiskuterade § 16 i 1809
ars regeringsform.

En annan sak ar den, hur dessa
frihetsgarantier tillimpas i prakti-
ken. Det kan icke fordoljas eller
fortigas, att man i vart land i neder-
lagets skugga under yttre hot och
tvdng kom att i olika avseenden
bryta emot och goéra avsteg fran
dessa frihetsgarantier. Men detta
ar en sak for sig — &ven under
fredstid och under normala sam-
hallsforhallanden ar det av bety-
delse att tinka pa den praktiska
tillimpningen av grundlagen. Néar
professor Paavo Kastari nyligen holl
sin installationféreldsning vid Hel-
singfors universitet, framho6ll han
att de styrande hos oss samt vara
domstolar och myndigheter alltfor
ofta féorsummar att ur regerings-
formens allmidnna stadganden om
de medborgerliga rittigheterna séka
ledning och upplysning nar det gal-
ler att ta stidllning till rattsfragor,
som inte blivit losta genom sar-
skilda lagstadganden. Professor Ka-
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stari menar, att regeringsformens
stadganden inte ar enbart program-
forklaringar av deklaratorisk inne-
boérd. De ar tviartom rattsregler,
som maste omsittas och tillampas
ocksé pa det levande livets problem
och konflikter.

Denna var nye statsrattsprofes-
sors strivan att ateruppliva respek-
ten for de medborgerliga grundrit-
tigheterna utgor inte nigon isole-
rad foreteelse. Tvartom kan man i
vara dagar peka pé en virldsomfat-
tande stravan att 6verallt genomféra
och trygga vissa allminna ménsk-
ligarattigheter. Ett viktigt aktstycke
i denna rorelse ar den av Forenta
nationerna ar 1948 antagna all-
maianna deklarationen om de ménsk-
liga rattigheterna. Ett annat ar den
av Europaradet ar 1950 upprittade
konventionen angiende skydd for
de manskliga rattigheterna och de
grundliggande friheterna. I dessa
urkunder kianner man igen manga
av de grundsatser, som i arhundra-
den i Sverige och Finland varit ett
stod for den sanna folkfriheten —
den som bestar i den enskilde med-
borgarens trygghet och rittsskydd
mot den styrande makten, vare sig
denna ligger i handen pa en mo-
nark, en regering, eller en folkvald
forsamling.

Vackra ord pé ett pappersark ar
inte i och for sig tillrackligt. Vi kan
inte i de sakallade vasterlindska
demokratierna sld oss for brostet
och mena att friheten och rattvisan
hir alltid sitter i hogsatet. Ocksa
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inom de vasterlindska demokrati-
erna kan man finna prov pi &ver-
vald och maktmissbruk, pa diskri-
minering och férakt for mannisko-
virdet. Men man kan dock inte
komma ifrdn att samlingen och
uppslutningen kring de ménskliga
rattigheterna utgor ett lovvirt for-
sok att utbreda och inprénta bety-
delsen av vissa grundliggande
askadningssatt, som skiljer de fria
folken fran de folk som styres av
diktatorer och despoter.

Har gar ocksa den stora skilje-
linjen. Nar ett folk med fortvivlans
mod kampar for sin frihet, dr kam-
pens mal oftast just att uppni en
draglig livsform, ddr de maénskliga
rattigheterna och de grundliggande
friheterna inte trampas i stoftet.
En saddan kamp fores inte for vin-
nande av makt och yttre fordelar
—— den fores till forsvar for livsvar-
den som for ett folk i n6d kan sy-
nas dyrbarare an livet sjalvt.

Arbetet for de ménskliga rattig-
heterna fortjanar att vinna allt stod
och allt intresse i vart land. I detta

arbete kan vi for var del se ett led
i bevarandet och utbredandet av de
rattsgrundsatser, som bildar den
viardefullaste kdrnan i det svenska
rattsarvet. Vi har inte den styrka
eller den stillning i varlden att vi
kunde skinka minskliga rattighe-
ter 4t ndgot folk, som tringtar efter
dem och som vore vart att fa dem.
Vi kan inte ge trost at den som
suckar i morker och band. Vi kan
inte ge lofte att komma och 15sa
hans hand. Vi vet sjilva av egen er-
farenhet att sympatiyttringar och
sympatibevis har ett férsvinnande
litet virde for ett folk i livsnod.
Var lott maste ofta i stort sett bli
att std som tomhinta och overk-
samma Aiskédare. Men ingenting
kan hindra oss att deltaga i ett ar-
bete pa lang sikt for utbredandet
av kénslan for de méanskliga rattig-
heterna bland vérldens alla folk —
ocksa bland de stora och starka.
Vi kan gora detta i den fortrostan
att vi ddrmed pa var lilla avligsna
teg kan gora en uppbyggande insats
i mansklighetens tjanst.




