DEN KYRKLIGA JORDEN
OCH KRONANS JORDEBOCKER

Av docent CARL-E. NORMANN

HUVUDDELEN av den kyrkliga jorden i vart land utgéres av de
gamla pristbostillena, numera i regel kallade 16nebostillen till skill-
nad frén de till prasterna sasom bostad upplatna, fran bostillena
avskilda pristgrdarna. Man beriknar, att ungefir 20 % av dessa
bostillen hérrér fran kronan, medan &vriga 80 % blivit antingen
redan under medeltiden av menigheten tillskjutna eller senare av for-
samlingarna inkéopta eller under tidernas lopp av enskilda personer
donerade till kyrkorna eller forsamlingarna.

I kronans jordbocker ar emellertid 93 % av pristbostillena upp-
férda under kronotitel, som »Kronoegendom under allmin disposi-
tion.» Endast 7 % aterfinnes under titlarna skatte eller frilse. Detta
forhdllande har stundom bidragit till en beniigenhet att betrakta
storsta delen av pristbostillena som kronans eller statens egendom.

Man fragar sig darfér: Hur kommer det sig, att storsta delen av
den kyrkliga jorden pa detta sitt ar uppford under kronotitel, och
nir bérjade man med att bokfoéra den pa detta sitt? Jag skall i det
féljande nagot belysa dessa fragor.

1.

Under den ildsta kristna tiden i Sverige har det germanska
privatkyrkosystemet spelat en viss roll. Detta system inne-
bar, kortast uttryckt, att den eller de, som byggt en kyrka, betrak-
tades som agare till densamma.

P4 landskapslagarnas tid, dvs. pa 1200- och 1300-talen, hade
emellertid denna syn undantringts av den kanoniska rit-
tens. Den enskilda sockenkyrkan framtrader i landskapslagarna
som ett eget rittssubjekt. Sasom sadant #dger den sjilv bade fast
och 16s egendom och kan ta emot gavor och testamenten osv. Priist-
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bostillet eller sprastbordets framtriader ibland som overlatet till
sockenkyrkan genom sa kallad skétning, en symbolisk réattshand-
ling, varigenom sockenkyrkan fick full 4ganderatt till bostallet. Det
féorekommer emellertid ocksi redan i landskapslagarna, att prist-
bordet framstar som sarskilt subjekt jamte sockenkyrkan.

Under medeltidens senare del fanns utom sockenkyrkor (och ev.
prastbord) en mangfald kyrkliga juridiska personer, som var sjalv-
standiga dgare av bade fast och 16s kyrkoegendom. Sadana var t. ex.
domkyrkor, biskopsbord, domkapitel, enskilda kanonikat inom dom-
kapitlen, kloster, hospital och helgeandshus etc. Det var alltsa inte
kyrkan som helhet eller kyrkoprovinsen, som stod som #gare till
den kyrkliga egendomen, utan de individuella instituten eller stiftel-
serna.

Redan under medeltiden upprittades ocksad sarskilda forteck-
ningar eller jordebocker 6ver enskilda sockenkyrkors och kyrkliga
stiftelsers egendomar. Sadana &r t.ex. Vadstena Kklosters jorde-
bocker.

2.

Genom den stora kyrkoreduktionen under Gustav Vasa indrogs
till kronan sa gott som all biskopsstolarnas, domkyrkornas, dom-
kapitlens och klostrens fasta egendom. Reduktionen utstriacktes
ocksé till vissa hemman och jordar, som hérde under sockenkyrkor
och prastbord. I regel kvarlamnades sjalva kyrkoherdebostillena
och ett stomhemman i varje annexférsamling, medan alla 6vriga
under sockenkyrkor och préastbord lydande hemman indrogs.

Man har berdknat den till kronan och till kungens s. k. »arv och
eget» indragna godsmingden till 13 700 hemman. Adeln skulle en-
ligt Vasteras’ recess aterfa de frialsegods, som sedan Karl Knutssons
rafst ar 1454 kommit under kyrkor, kloster eller prebenden. Hur
méanga hemman, som med anledning hirav aterbérdades till adeln,
har man icke kunnat med sikerhet berakna.

De till kronan indragna jordegendomarna kom foér framtiden att
betraktas som kronojord, och dganderitten till denna jord ansags
ha 6vergatt till kronan. Harom har det sedermera i stort sett inte
heller varit nagon strid.

Emellertid bor man héarvid beakta, att den kyrkliga egendom, som
indrogs till kronan, enligt reformatorisk uppfattning icke darmed
eo ipso undandrogs fran religiésa dndamal for att i stallet nyttjas
till profana sadana, dvs. sekulariserades i detta ords nutida bety-
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delse. Till en del innebar reduktionen for den nimnda askadningen
raka motsatsen: att egendom, som férut anvints till att frimja vid-
skepelse och avguderi (1571 ars kyrkoordning), nu skulle tagas i
bruk fér dndamal, som bittre 6verensstimde med Guds ord. Over-
hetens dambete ir enligt den nya synen av Gud instiftat likaval som
pristens dmbete. Overheten ir ocksa en Guds tjanare. Till hans dm-
bete hor inte bara att varda sig om underséitarnas timliga béasta utan
ocksd om deras eviga gagn och valfard. Varden om religionen och
gudstjansten hor darfor till 6verhetens viktigaste uppgifter. Som
vardare av lagens forsta tavla, de tre forsta buden, skall verheten
tillse, att Guds ord rent och klart predikas, att falsk och kattersk
lara utrotas och att skolor och universitet samt larare och praster
far sitt tillborliga underhall.

Nar det giller den till kronan indragna kyrkliga egendomens nya
stallning, bor det alltsa inte forbises, att man under 1500- och 1600-
talen inte skilde mellan kyrka och stat p4 samma sitt som man
gjorde under medeltiden. Overheten betraktas nu som ett religiost
eller kyrkligt stind, och den behéver finansiella resurser, om den
skall kunna fylla alla sina av Gud givna uppgifter. Av den till kro-
nan indragna kyrkliga egendomen foérlinades ocksa redan under
Gustav Vasa en del till kyrko- och skolvisendet.

Den kyrkliga jord och egendom, som icke hade blivit in-
dragen till kronan eller aterbérdats till adeln, kom visserligen
genom reformationen i viss man i en ny stillning, men den beholl
i regel sin gamla frilsefrihet, och den bytte icke dgare. Den enskilda
lokalkyrkan framstod fortfarande som juridisk person och som
dgare till sin icke indragna fasta och 16sa egendom. Gavor och dona-
tioner fran enskilda personer till kyrkor och prastbord férekom fort-
farande.

I enlighet med ett herredagsbeslut i Vadstena 1524 lat Gustav
Vasa omkring ar 1540 uppriatta jordebocker for hela riket. Med
jordebok i kameral mening avses ett féogderivis uppréttat register
over alla inom distriktet belagna rantepliktiga fastigheter med ut-
sattande av deras mantal eller daremot svarande beteckningar, nam-
nen pa fastighetsinnehavarna, kronans rantor samt 6vriga kamerala
omstindigheter. Dessa jordebdocker upptog alltsd inte bara ko-
nungens egna och kronans jordegendomar utan ocksa skattehem-
manen och de frilsefastigheter, som betalade arliga laga utskylder
till kronan. Den férutvarande kyrkliga jordegendom, som Gustav
Vasa indragit till kronan och som diarmed blivit kronoegendom, upp-
togs i jordebockerna, i regel under titlar, som utméarkte fastighetens
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forutvarande egenskap, t.ex. kyrko-, kloster-, prebende-, biskops-
hemman.

Eftersom kronans jordebdocker hade karaktiaren av skatte- och
uppboérdslidngder, blev de gamla pristbostillena, som inte blivit in-
dragna och som fatt behalla sin skattefrihet, ddremot i regel inte
inférda i jordebockerna. liksom inte heller de adliga séterierna.

Resultatet av denna utveckling blev alltsa, att det i riket fore-
fanns tva huvudslag av jordegendomar, som disponerades fér kyrk-
liga dndamail: dels den kronojord, som av 6verheten anslagits till
saddant bruk, dels den jord, som igdes av de kyrkliga stiftelserna
sjalva sasom juridiska personer. De av kronan anslagna hemmanen
var uppforda i kronans jordebocker med anteckning om det inda-
mal, vartill de anslagits; priastbostiallena diaremot var i regel icke
inforda i jordebockerna. Detta sakforhallande bestod i stort sett
fram till 1680-talet.

D& 6verheten i privilegierna for prasterskapet (1647, 1650, 1655,
1675) tillforsidkrade priasterskapet samt lararna vid akademier,
gymnasier och skolor att orubbligt fA behalla donationer och fér-
laningar, vederlag och tionde, bostillen och stommar etc., gillde
detta bade den av kronan férldnade och den sjilvigande egendomen.
Privilegierna gjorde ingen tydlig atskillnad mellan dessa tva slag
av egendom. Huvudsaken var, att alla de olika egendomarna och
anslagen nyttjades till sina ratta susus» eller dndamal. Detta stod
ju ocksa i god dverensstimmelse med samtidens egen uppfattning,
dar man inte skilde mellan kyrkan som ett religiost och staten som
ett profant omrade utan sag hela det kristna samfundslivet som en
enhet, dar bade 6verhet och liarostand ar organ fér Guds verksam-
het och dar det hor till 6verhetens uppgift att sorja for, att larda
och trogna predikare icke saknas, att uppriatta skolor och forse
dessa med lirare och underhall, beskydd och beskiarm ete. (1571 ars
kyrkoordning).

Under 1600-talet kan man emellertid tydligt se, hur medeltida
tradition bryts mot de idéer och askadningar, som reformationen
fort fram. 1571 4rs kyrkoordning framhaller, att de krist-
nas kyrkor icke dr av samma art som Judatemplet, vilken i Skriften
kallas »Guds hus». Laurentius Petri betecknar kyrkorna som »all-
ménneliga hus och sasom skolor, dir kristet folk kan férsamlas»
for att hora Guds ord, undfa sakramenten och bedja ete. Kyrkoord-
ningen tillater icke heller ndgon kyrkoinvigning.

Emporagrius’ ar 1664 fardigstiallda kyrkoord-
ningsfoérslag Overensstimmer pa denna punkt med kyrkoord-
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ningen och betecknar kyrkorna som »allméinneliga hus och sdsom
skolor».

Laurelius’ kyrkoordningsfoérslag fran ungefar
samma tid, vilket pa andra punkter nira ansluter sig till Laurentius
Petris verk, har emellertid en helt annan syn pa kyrkobyggnadens
helgd. Med vissa dndringar i kyrkoordningens formulering heter det
i Laurelius’ forslag, att kyrkorna »aro Guds allméinneliga hus och
sdsom skolor, dar kristet folk kan forsamlas ... sdsom uti Guds
sarskilda boning» osv. Kyrkorna aro »Guds enskilde, dock for for-
samlingen allmédnne hus».

Det ar ocksa karakteristiskt, att det ar Laurelius’ forslag, som
kraftigast understryker lokalkyrkornas egenskap av sjalvigande
rattssubjekt: »Varje kyrka», heter det hos Laurelius, »har sin egen
grund eller lagliga jord och stille, darpa hon funderad é&r, ty om an
densamma vore dartill av nidgon skinkt och given, s ar hon di lik-
vial avhandad ifrdn malsidganden och tillignad at kyrkans bygg-
ning». Darfor varken kan eller bér man séga, fortsiatter Laurelius,
»att en eller annan kyrka stir pd en annans, utan pa sin egen
grund».

Den under 1600-talet framtrangande feodala teorien om den de-
lade dganderitten gjorde sig emellertid ocksd gillande i friga om
den kyrkliga jorden. Denna askadning bestred, att skattebonderna
hade full aganderitt till sin jord, och ville endast tillerkianna kro-
nan och adeln en verklig jordaganderitt, dominium directum. Bon-
dernas dganderitt degraderades till en arftlig nyttjanderatt, domi-
nium utile. Tillampad pa kyrklig jord framskymtar denna &skad-
ning bland annat i en kunglig resolution 1672 och i prasterskapets
privilegier 1675. Dér foreskrives, att vid tvister om kyrko- och prast-
bordsidgor skall icke kyrkoherden stimmas utan sjialva jordagaren,
antingen det dr kronan eller nagon patronus.

Nar det galler den kyrkliga jorden foreligger alltsid under 1600-
talet en brytning mellan tre olika uppfattningar eller betraktelsesitt:
I mitten si att sdga star den med reformationens idéer val foren-
liga tendensen att med bortseende fran hiarkomst och dganderitts-
forhallanden betrakta den fér kyrko- och skolindamél disponerade
egendomen helt enkelt som »publiks> egendom, liksom kyrkorna ar
»allmédnneliga hus och sasom skolors. P4 var sin sida om denna
stdr en uppfattning, som starkt betonar kyrkornas sjilvigande-
ratt, och en annan, som endast tillerkidnner kronan och adeln
en verklig jordiganderitt. Bada dessa sistnimnda uppfattningar
skjuter dganderittsfragan i forgrunden, och de stir i skarp konflikt
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med varandra. Alla tre uppfattningarna gor sig gallande under den
foljande tiden.

3.

I samband med reduktionen under Karl XI foreskrevs ar 1686,
att alla fastigheter i riket skulle registreras i kronans jordebdocker,
salunda &aven frilse siterier och prastbostillen. Jordebdckerna
skulle inte lingre vara enbart skatte- och uppbérdsliangder utan till-
lika allmédnna fastighetsregister. Det var alltsd vid denna tid, som
de gamla pristbostillena allmént inférdes i kronans jordebocker
tillika med de stomhemman, kaplans- och klockarebol, som inte ti-
digare varit diari medtagna.

D& de gamla prastbostéllena skulle inféras i jordebockerna, blev
fragan, under vilken titel de dir skulle uppféras. Kammarkollegiet
ansig, att alla prastgardar borde antecknas som krono, sefter de dro
publique och crone godz», som motiveringen lyder i kollegiets pro-
tokoll. Motiveringen innebir, att alla prastgardar, alldeles bortsett
fran sittet for deras tillkomst, dr att betrakta som »publika» fas-
tigheter, som tjinar ett allmént dndamal. Uttalandet ar alltsa att
hanfora till den av de nyssnimnda tre uppfattningarna, som vi pla-
cerade si att sdga i mitten. Det ligger i linje med 1571 ars kyrko-
ordning och Emporagrius’ kyrkoordningsférslag, nar de betecknar
kyrkorna som »allménneliga hus». Denna syn pa den kyrkliga jor-
dens publika natur ligger ocksd helt i linje med tidens allminna
samhallssyn. Kyrkolagen av 1686 4r en allméan lag, som géller
hela riket; den rena evangeliska ldran 4r rikets religion, som
alla undersatar skall bekinna sig till; priasterskapet ar rikets pras-
terskap; landshévdingarna skall enligt 1687 ars instruktion shand-
hava religionen och den ratta gudstjinstens, si att Guds ord »rent,
oforfalskat och flitigts predikas i lanets alla férsamlingar, och alla
rikets invanare skall delta i gudstjansterna.

Kammarkollegiet utfiardade ocksa foreskrift, att alla prastbostal-
len skulle i jordeb6ckerna antecknas som krono. Denna foreskrift
modifierades dock ett par manader senare, och i 6verensstaimmelse
med Kungl. Maj:ts instruktion for hiaradsskrivarna 1689 blev de ny-
inforda bostallena i regel placerade sist bland fastigheterna i respek-
tive socken utan angiven jordnatur. Att de inférdes i
jordebdckerna innebar sidlunda tills vidare endast en registrering.

I slutet av Karl XI:s regeringstid utarbetade emellertid kammar-
kollegiet och reduktionsdeputerade ett férslag till nya bestimmel-
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sor om jordebéckernas uppliggning och forande. Ett huvudsyfte var
att forenkla bokforingen. Forslaget ingavs till Karl XI ar 1696 och
blev av konungen godkéant och stadfist.

Inom kameralhistorisk forskning har man ibland i de nya bestiam-
melserna velat se ett utslag av den under Karl XI:s tid framtra-
dande presumtionen, att den kyrkliga jorden, dar icke annat visa-
des, hiarrorde fran kronan och till sin ursprungliga natur var krono-
jord. Detta ar dock knappast fallet i fraga om de bestimmelser, som
ror prastbostéllena.

De nya bestammelserna gick ut pa, att man i varje lin forst och
framst skulle uppritta detaljerade s.k. annotationsjordebécker,
innehallande alla upplysningar om varje hemman. Dessa annota-
tionsjordeb6cker skulle skrivas ut i tvad exemplar, av vilka det ena
skulle forvaras i kammararkivet och det andra i vederbérande lands-
kontor. Till réattesnoére for den arliga uppbdérden skulle man dar-
emot noja sig med mer summariska s. k. uppbérdsjordebiocker, var-
igenom mycket skrivarbete skulle inbesparas. I uppbérdsjordeboken
skulle endast forekomma fyra huvudtitlar: kungs- och ladugardar,
krono-, skatte- och frialsehemman. Under kronotiteln skulle i kort-
hetens intresse inféras salla kyrko-, kloster-, prebende-, férbrutne,
arv och egne med flere desslikes gods, eftersom de nu &ro pure
kronogods .. .». Héri ligger, nar det galler de gammalsvenska land-
skapen, satillvida ingenting mérkligt, som de av Gustav Vasa till
kronan indragna kyrko- och klosterhemmanen etc. genom indrag-
ningen hade blivit kronans egendom. En del av dem stod pa 1690-
talet fortfarande kvar i jordebockerna under de gamla titlarna, vil-
ket givetvis inte utesl6t, att de nu med ritta kunde betecknas som
pure kronogods. Fér en del andra godskategorier, som det skulle
fora for langt att hiar g& in pa, var beteckningen pure kronogods
mindre tillimplig. Det framholls emellertid uttryckligen, att denna
bokféring i uppbérdsjordeboken skedde i korthetens intresse, och
att alla hithérande hemman i den utférligare annotationsjordeboken
skulle bibehélla sina gamla titlar.

Efter de nimnda hemmanen skulle i uppbérdsjordeboken inféras
stubberitts-, simje- och stadgehemman, men med mindre stil, eme-
dan &borna pa dessa #dgde stérre férméner 4n pa pure kronohem-
man. s

Darnast skulle, fortfarande under kronotiteln men som en ny sar-
skild grupp med mindre stil, ett steg lingre fran de rena kronohem-
manen, inféras »alle gamle ifran publico komne priste-, kapellans-
och klockarebol . . .». De nya kaplansbolen — hirmed avses det stora
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antal hemman Karl XI anslagit till kaplansbostillen — skulle dar-
emot som foérut std kvar bland de rena kronohemmanen.

Dessa bestimmelser om bokféring av prastbostillena utgér en
kombinering av den »publika» och den feodalt influerade linjen.
Det gores en klar skillnad mellan gamla och nya priastbostillen. De
nya kaplansbostillena, som ir anslagna av kronan, skall st kvar
bland de rena kronohemmanen. De gamla »fran publico komna»
prastbostillena skall sattas under kronotiteln men icke blandade
med de rena kronohemmanen utan som en sarskild grupp med
mindre stil. I forslaget motiverades detta inte med hénvisning till
deras ursprung, att de var »fran publico komna», utan med abero-
pande av deras publika karaktir: Denna placering ville synes skd-
lig, hette det i forslaget, semedan de som andra kronogods std under
Eders Kungl. Maj:ts disposition och prasterskapet eller kyrkornas
betjante liksom andra betjinte dem pa 16n och underhall atnjuta».

Forslaget uttrycker inte nagon presumtion, att de gamla prést-
bostillena kommit fran kronan och att kronan har dganderatt till
dem. Det skiljer sig dock fran kammarkollegiets uppfattning tio ar
tidigare, att alla préastbostillen skulle foras under krono pa grund
av sin publika karaktir. 1696 ars jordeboksbestimmelser stir i
overensstimmelse med tidens feodalt influerade kamerala &skad-
ningar i sd métto, att frigan om jordnaturen och jordiganderitten
ar skjuten i forgrunden. Alla prdstbostdllen hdlles ddrfér icke till-
sammans i en grupp utan fdr olika placering med hdnsyn till sina
olika jordnaturer. Sjalvklart ar d4, att de nya kaplansbolen, som
kommit fran kronan, skall std kvar bland de rena kronohemmanen.
Nagra prastbostillen av frilse ursprung omnamnes icke direkt. Nar
det giller de gamla prastbostillen, som kommit »fran publico», fal-
ler 1696 ars bestammelser tillbaka pa den publika tankelinjen, déar
dganderittsfragan star i bakgrunden: dessa bostéillen placeras som
en avskild grupp under kronotiteln av den anledningen, att de stir
under Kungl. Maj:ts disposition och anvandes for prasterskapets av-
I6ning.

Detta satt att bokfora de medeltida prastbostillena kunde nippe-
ligen ge upphov till ndgra missuppfattningar. Det ar har icke friga
om den feodalt influerade presumtionen. Bokféringen ar ett klart
uttryck for det karolinska envildets nyssnidmnda samhillssyn och
statsuppfattning. »Dispositio bonorum ecclesiae» hor till den makt,
som Gud anfortrott &t 6verheten, och den suverdne konungen dis-
ponerar fritt 6ver den kyrkliga egendomen.

Sedan Karl XI stadféist dessa bestimmelser, pdbérjade man ar-

524

T L T S U e Sy S I -




Den kyrkliga jorden

betet med de nya jordebdckernas uppliggande, men det hela avstan-
nade pa grund av kriget.

4.

Under de sista aren av Karl XII:s tid vidtogs atgarder till radikal
forenkling och effektivisering av jordebokféring och kronouppbérd.
Den s. k. 1718 ars jordeboksmetod, som delvis byggde pA bestam-
melserna fran ar 1696, blev aldrig genomférd mer én i vissa delar
av riket. Méjligen har en del av de gamla prastbostallena i samband
med inférandet av denna jordeboksmetod uppforts under kronotitel,
men detta ar icke narmare utrett.

Pa riksdagarna 1719 och 1720 anholl emellertid bondestindet i
sina besvar, att kronouppborden skulle férenklas och att de olika
rintepersedlarna, dvs. alla de olika slag av »grundskatter», som ett
hemman hade att erldgga, skulle sammanslas till en fast penning-
summa i ond och god tid. I den nya regeringsformen intogs ocksa
en bestimmelse, att kronorikenskaperna skulle férkortas och for-
enklas. Efter mycket omfattande férarbeten bide i dmbetsverken
och pa 1723 ars riksdag utfirdades ar 1724 nya bestimmelser om
kronans ridkenskaper och uppbérd, den s.k. 1724 drs jordeboks-
metod.

For att forsta tillkomsten av dessa bestimmelser bér man héalla
i minnet, dels att den feodala teorien om den delade dganderitten
under frihetstiden helt behiarskade den kamerala doktrinen, dels att
samma teori aldrig slog igenom i den allménna rattsuppfattningen.
Under forarbetena till den nya jordeboksmetoden var tankesattet i
dmbetsverken behérskat av den feodala teorien. Pa riks-
dagen diaremot var det icke den utan andra faktorer, som domi-
nerade, i synnerhet standsintressena, som gjorde sig gallande i
denna fraga likavil som i de samtidigt pAgadende privilegiestriderna
och striderna mellan prister och lekméin om kyrkostyrelsen.

De nya bestimmelserna om jordebokféringen utarbetades i Kam-
mar- och ekonomideputationen vid 1723 drs riksdag. De i dmbets-
verken, sarskilt i kammarkollegiet, gjorda férarbetena och forsla-
gen blev utnyttjade men ingalunda direkt &vertagna. I deputatio-
nens betdnkande till stinderna den 13 maj 1723 foreslogs, att i den
nya jordeboken endast skulle férekomma tre huvudtitlar eller hem-
mansnaturer: skatte, krono och frilse.

I friga om prebende-, kyrko- och klosterhemman
och liknande gar deputationens forslag tillbaka pa 1696 ars bestim-
melser, att alla dylika hemman skall inféras under kronotiteln, och
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motiveringen &r i bada fallen densamma: jordebokens férenkling.
Som en avvikelse kan emellertid konstateras, att deputationens for-
slag icke generellt betecknar alla dessa hemman som pure krono-
gods — en sadan beteckning passade in pa en del av dem men icke
pa alla — utan bokstavligen tillférsakrar »vart och ett dess vil-
fangna naturliga ratt och frihet oférkriankt». Att alla dessa hem-
man skall inféras under kronotiteln, betecknas alltsa av deputatio-
nen som en ren rationaliseringsatgard, och det understrykes, att
denna atgard icke skall medféra nagon foriandring i deras sinsemel-
lan olikartade rittsliga stillning.

Prastgidrdar och klockarebol diaremot far i deputatio-
nens forslag en helt annan placering dn de hade fatt 1696. Deputa-
tionen foreslar, att prast- och klockarebostillena skall sattas allra
sist i varje socken, efter frdlsehemmanen, och detta giller alla bo-
stallena, oberoende av deras hirkomst. Hiar har den publika tanke-
linjen fallt utslaget. Prastbostéallena skall inte slds ut pa de olika
titlarna alltefter sin hiarkomst och jordnatur utan sammanhallas pa
ett stille.

Det av deputationen samtidigt framlagda forslaget till de nya
jordebockernas uppstillning och kolumnindelning hade emellertid
ocksa till vanster pa varje sida tre lodrita smala kolumner foér
skatte, krono och frilse. Vid varje fastighet skulle siffran pa dess
mantal skrivas i den tillimpliga kolumnen. Den omstindigheten,
att pristgardar och klockarebol skulle sattas sist, uteslot alltsa inte,
att uppgift om varje bostéilles mantal skulle inféras i endera av de
tre kolumnerna.

Da deputationens betinkande foredrogs i stinden, beslot préste-
standet for sin del, att férutom de tre hemmansnaturerna skatte,
krono och frilse skulle inféras dnnu en titel eller kolumn med be-
teckningen sKyrkogods och hemman». Till denna skulle hanféras
all f6r kyrko- och skolvisendet samt hospitalen disponerad jord-
egendom, av vad hirkomst den #n vore. Yrkandet befinner sig
uppenbart pa den publika linjen, eftersom i denna fjarde kolumn
enligt standets beslut skulle uppforas bade den sjialviagande och den
av kronan forlinade jordegendomen. Pristestandet gjorde ocksa
paminnelser hirom hos de 6vriga stdnden och vann instammande
av adeln. En talare framholl pa riddarhuset, att det som kommit
fran adeln, aldrig borde std under kronotitel. sMan vet intet», ytt-
rade han, »vad vindningar, som kunna komma, eller vad nytta adeln
darav hava kan i framtiden.» Adeln beslét, att for alla dylika hem-
man skulle i jordeboken inféras en sérskild titel, bendmnd: »Done-
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rade hemman ad pios usus.» Adeln hade dédrmed ocksa stillt sig pa
den publika linjen. Fran adeln komna gods fick icke sittas under
kronotitel, men stindet kunde g4 med p4, att de tillsammans med
andra uppférdes under en titel, som med bortseende frin jordnatu-
ren angav det dndamal, vartill de nyttjades.

Eftersom borgare- och bondestinden biféll deputationens betin-
kande, stannade emellertid paA denna punkt tva stind mot tva.

I stindernas skrivelse till Kungl. Maj:t med beslutet om den nya
jordeboksmetoden lamnades darfor 6ppet, om de nya jordebockerna
skulle forses med en fjirde kolumn »fér hemman av atskillig natur
och sddana, som kyrkor, skolor och hospital dro underlagdes. Denna
fraga hanskots till Kungl. Maj:ts avgorande. I stindernas skrivelse
var emellertid intaget, att prastgardar och klockarebol skulle sittas
sist i varje socken, efter frilsehemmanen. Dessa bostillens placering
i jordebéckerna var alltsa genom riksdagens beslut faststilld.

Sammanfattande kan man utan tvekan siga, att det var den pub-
lika tankelinjen, som dominerade pa riksdagen.

Denna syn pa den kyrkliga jorden, dir frigan om hirkomst och
aganderitt trader i bakgrunden, star ocksa i god 6verensstammelse
med den allmidnna syn pa religionen och kyrkovisendet, som var
forharskande pa riksdagen. Religionen betraktas som rikets grund-
val. Religionsvarden &ar ett »publikt drende» och hor till riksens
hogvardande drenden, som handhaves av alla riksens stander. For
detta dndamal tillsatter riksdagen en sirskild ecklesiastik deputa-
tion. Rikets priasterskap stilles i jambredd med andra rikets dm-
bets- och tjansteméin. Pristerskapets avloning skilde sig till det yttre
icke heller s& mycket frin indelningsverket for militdra och civila
ambetsmén. I 1723 ars skattekopsférordning, som &r beslutad pa
samma riksdag, talas t.ex. direkt om »de bostillen, som nu till
ecklesiastikstaten aro indelte», och samma férordning riaknar kyrkor
och skolor till »de publika husens.

Prasterskapets p4 samma riksdag av stinderna antagna och god-
kinda privilegier tillférsidkrar liksom de tidigare det andliga stan-
det att orubbligt f4 behalla donationer och férldningar, bostéillen och
stommar etc. utan att géra nigon tydlig atskillnad mellan den sjilv-
dgande och den av kronan forlinade egendomen. Huvudsaken &ir
alltjamt, att all denna egendom nyttjas till sitt ratta dndaméal: Or-
dets férkunnande och gudstjénstens uppratthallande i riket.

Med anledning av stidndernas skrivelse infordrade Kungl. Maj:t
gemensamt utldtande av kammarkollegiet och kammarrevisionen
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over fragan, om en fjarde kolumn skulle inforas i de nya jorde-
bockerna. De bada dmbetsverkens betankande blev avgorande for
denna fragas utgang. Betdnkandet aterspeglar den feodalt influerade
kamerala doktrinen, som egentligen endast riknade med tva jord-
naturer: krono och frédlse. DA den kvantitativa relationen mellan
dessa icke fick rubbas, blev den enskilda fastighetens jordnatur
fixerad. Fralsejord forblev fralse, &ven om den kom i ofrialse mans
ago eller donerades till nadgot kyrkligt andaméil. Endast under sar-
skilda, bestamda férhallanden kunde en fastighet férlora sin gamla
och iklidda sig en ny jordnatur.

Ambetsverken forklarar silunda en fjarde kolumn onédig och en-
dast dgnad att forvirra, emedan berérda hemman #nda nédvandigt
miste foras antingen under krono- eller fralsetitel, »varunder de
efter sin beskaffenhet egentligen hora». Vad betraffar de hemman,
som i dldre och nyare tid givits och forlanats till akademier, skolor
och hospital, framhalles, att emedan dessa hemman »>finnas an-
tingen av kronan eller ock av frialsemén vara skinkte till bemalte
usus», béra de i bada fallen behdalla sin ursprungliga natur, sa att
de som kommit fran kronan, sittas under kronotitel, och de av fralse
ursprung under frilsetitel.

I dmbetsverkens betinkande kom den publika tankelinjen till
korta. All kyrklig jord ar till sin natur och beskaffenhet antingen
krono- eller frialsejord, och den bor i jordebockerna fordelas under
dessa titlar, alltefter varje fastighets ursprungliga och alltjamt fort-
bestiende natur.

Detta betinkande bif6lls av Kungl. Maj:t. Kammarkollegiet ut-
fardade darefter, den 10 december 1724, ett cirkuldrbrev till lands-
hévdingarna med foéreskrifter om de nya jordebdckernas upprit-
tande.

De slutliga, av kammarkollegiet utfirdade féreskrifterna om den
kyrkliga jordens bokféring i kronans jordebocker avspeglar bade
den inom riksdagen och den i &mbetsverken hirskande askad-
ningen. Cirkulirets bestammelser om denna jord har darfoér karak-
taren av en kompromiss.

Kyrko- och klosterhemman och liknande skall i
jordeboken uppforas under kronotiteln, savida de icke genom kop
eller byte kommit att bli skatte eller frilse. Alla hemman, som av
kronan blivit férlanade eller skinkta till akademier, skolor och hos-
pital, behdller sin natur och féres under kronotiteln, och pa samma
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satt de av frilse ursprung under frilsetiteln. Bestimmelserna hirom
gér tillbaka pa dmbetsverkens av Kungl. Maj:t bifallna betinkande.

Prastgardar och klockarebol skall diremot inforas sist
i varje socken, efter frilsehemmanen. Denna bestimmelse, som star
i direkt strid mot dmbetsverkens principiella uppfattning, gar till-
baka pé riksdagens beslut. Ambetsverken hade pa denna punkt icke
forméatt gora sig gillande, och de hade, sedan riksdagens beslut
forelag, icke blivit tillfrigade om densamma. Bostéillena hade dir-
med blivit avskilda som en sérskild grupp fastigheter. Genom denna
placering i jordebockerna markerades deras gemensamma, publika
egenskap av att utgora préstgardar och klockarebol.

Vid de nya jordebdckernas upprittande inférdes salunda alla
prastgidrdar och klockarebol, oavsett hiarkomst, som en sirskild
grupp sist i varje socken. Samtidigt antecknades deras inbérdes
olika natur i de tre kolumnerna. De nya fran kronan komna ka-
plansbostillena blev antecknade som krono, och de bostillen, som
skdnkts av frilsemén, som fralse. I vilken kolumn de gamla prist-
bostillena, vilkas hirkomst icke var direkt kind, skulle uppforas,
var icke uttryckligen foreskrivet i kammarkollegiets cirkulir. De
synes emellertid regelbundet ha antecknats i kronokolumnen. Si-
kerligen bidrog dartill icke bara den kamerala presumtionen utan
ocksd tidens allminna syn pa religionen och kyrkovisendet, dir
kyrkorna betraktas som publika hus, och dir pristerna betraktas
som larostandet i riket. Utifran denna syn var det helt naturligt att
anteckna som krono alla de bostilllen, om vilka man icke med be-
staimdhet visste, att de var av frilse ursprung.

Alltsedan den tiden har huvuddelen av pristbostillena i kronans
jordebdcker varit antecknade som fastigheter av krononatur. Senare
jordeboksreformer har dndrat pa jordebdckernas uppstillning, men
det nimnda sakférhallandet har bestatt i stort sett ofériindrat. I de
nu begagnade jordebéckerna — och didrmed ér vi tillbaka vid ut-
gangspunkten — star 93 % av pristbostillena uppférda som
»Kronoegendom under allmdn dispositions».

Sakforhallandet har bestatt, men asikterna om dess innebérd har
vixlat. Ofta har jordebokféringen tagits till intikt for pastiendet,
att de i kronokolumn uppférda bostillena ar kronans eller statens
egendom. Fran pristerligt hall har man darfor upprepade génger
pA nytt fort fram yrkandet, att en fjirde kolumn skulle inforas i
jordebéckerna for alla de fastigheter, som disponerades for kyrk-
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liga indamal. Formellt har pristerskapet ej lyckats i sina strivan-
den att fa en #dndring till stind. Reellt har den pristerliga stand-
punkten dock avgitt med segern i si matto, att det numera synes
rida enighet dirom, att sittet for den kyrkliga jordens redovisning
i kronans jordebdcker icke har nagot bevisvirde, nir det giller fra-
gan om &aganderitten.
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