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FORENTA STATERNAS STRATEGI OCH DET

BEGRANSADE KRIGET
Av kommendérkapten M. HAMMAR

Om man i dessa dagar dgnar sig litet at att studera politiska och mili-
tira tidningar, tidskrifter och bdcker, far man fullt klart foér sig, hur
starkt frigorna om atomvapnen och deras utnyttjande dominera debatten.
Detta 4r ocksd ratt forstdeligt om man betinker dessa problems avgo-
rande betydelse for méansklighetens och civilisationens fortbestand.

Premisserna for diskussionen liksom stidndpunkterna ha undan for
undan utvecklats och modifierats, sedan bomben 6ver Hiroshima som
ett over hela virlden genljudande startskott gav signal till debattens
borjan.

Under den forsta tiden — de tidigaste efterkrigsdren — praglades in-
stdllningen av det forhallandet, att USA dgde monopol pa detta vapen,
som d& tanktes utnyttjat enbart av flyget. Det var en tid, da flygets abso-
luta dominans predikades, och da det pa sina hall hivdades, att ett krig
skulle kunna vinnas enbart med strategiskt bombflyg. Man tankte sig
ocksd dessa stridskrafter insatta mera som terrorvapen mot befolknings-
centra och kommunikationer d4n mot militira mal. Tankegingarna fran
denna tid uttalades klart som avsiktlig politik férst ganska sent, och det
var da Dulles i januari 1954 forklarade, att USA avsag, att vid ett even-
tuellt anfall rikta motanfallet — en massiv vedergillning — mot aggres-
sionens huvudkilla (Ryssland eller Kina) pa siatt som de sjidlva funno
bast. Inrikespolitiskt f6ll denna deklaration i ganska god jord eftersom
amerikanen forestillde sig, att det skulle innebédra ett lattvindigare sitt
att vinna kriget, dvs. med mindre uppbad av manskapsstyrkor. Utrikes-
politiskt blev resultatet av deklarationen timligen magert. De kinesiska
kommunisterna 6kade nistan ostentativt sitt understod till Viet Minh, s&
att den tappert kimpande de Castries och hans truppers alla anstring-
ningar att halla Dienbienphu &ndades i en katastrof, som samtidigt kunde
betraktas som nira nog ett fiasko for Dulles’ utrikespolitik.

Men redan tidigare hade tvd nya vetenskapliga vapenprodukter fort in
nya element i debatten, och det var vitebomben och de s.k. taktiska
atombomberna. Den forra gav till en bérjan 4n stérre emfas at den stra-
tegiska terrorbombningen och dess mojligheter, och de taktiska atom-
bomberna anammades begirligt av samtliga férsvarsgrenar, som med allt-
mer frejdigt mod bérjade bereda sig for atomkrig genom anpassning av
materiel, organisation och stridsmetoder.

Military Policy and National Security. Utgiven av William W. Kaufmann, Prince-
ton University Press 1956.
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Under den senaste tiden har emellertid ett nytt element kommit frej-
digheten att nigot mattas, och det ar det forhallandet, att Ryssland nu
natt eller ar nira att ni likstdllighet med USA i fraga om atom- och
vitevapen. I tonfall, som nirmast kunna karakteriseras som »eftertankens
kranka blekhet» konstaterar man, att &ven om en strategi med »massiv
vedergillning» kunde tédnkas vara dndamaéalsenlig, d& USA hade monopol
pé atomvapen, ir den inte lingre férnuftsméssig i ett jamviktslidge, dar
bida parter ha tillrackligt med atomvapen for att 6msesidigt kunna 6de-
lagga varandras lander.

I atomvapendiskussionen komma héirigenom nya synpunkter fram.
Man ar tamligen ense om att en konflikt, som utmynnar i tillgripande
av viatebomb, knappast kan betraktas som ett krig i konventionell me-
ning, dven med bestimningen »totalt», ty det torde inte kunna leda till
nagot, som skulle kunna rubriceras som seger eller segrare, utan snarast
till ett totalt 6msesidigt 6delaggande och mdjligen ocksi ett forintande
av civilisation och minsklighet. Med viss resignation fastslis emellertid,
att USA:s SAC (Strategic Air Command) méste vidmakthallas vid en
styrka som #&r minst likvirdig med Rysslands, diven om man med all
makt maste séka foérhindra, att detta vapen kommer till anvindning.
Det totala vitebombskriget har siledes skjutits nigot i bakgrunden.

I dess stélle har allt storre intresse och utrymme bérjat dgnas at »det
begrinsade kriget». Man siger nu, att eftersom bada parter torde vara
vil medvetna om fasorna i och resultaten av ett vitebombskrig, finns
betydande sannolikhet foér att ett siddant icke kommer att utlosas. Men
man kan férdenskull knappast hoppas, att inga motsattningar skola upp-
stad. Tvartom giller, att konflikter av den typ, som férekommit i Korea
och Indokina, eller som linge varit latent kring Israel, komma att kriva
allt storre uppmirksamhet och medel for att forhindra, att de utvidgas
och blossa upp till en viarldsbrand. De medel, som dir kunna komma i
frdga, dro mer eller mindre »konventionella» stridskrafter ur samtliga
forsvarsgrenar. Detta tvingar siledes till en dubbel beredskap, dvs. bade
med strategiska atomvapen och konventionella stridskrafter.

I frdga om de senares utseende och sammanséttning kan man skénja
tva asiktsriktningar. Den forsta hidvdar, att man med »konventionella»
stridskrafter, avsedda att anvindas i ett »begrénsat» eller perifert krig
mycket vil kan avse stridskrafter utrustade med »taktiska» atombomber,
och att sidana skulle kunna anvindas mot »militira» maél eller mot vissa
perifera geografiska omraden utan att detta skulle behdva leda till ett
totalt atomvapenkrig. S& torde man t. ex. fi fatta den svenske OB:s in-
stallning.

Den andra riktningen h#vdar, att det i praktiken blir omdjligt att
skilja pa »taktiska» och »strategiska» atombomber. Den bomb, som an-
vindes av den ene mot vad denne anser vara ett »militirts mal, kan
mycket vial av den andre anses vara en »strategisk» bomb och utlésa
repressalier, varmed det foreligger stor risk for att det totala kriget
bryter ut. Denna asiktsriktning hivdar saledes, att atomvapen av typ 28
cm atomkanon el. dyl. icke béra komma till anvindning i en begrinsad
konflikt. Dessa synpunkter bekdmpas nu ivrigt bl. a. av den amerikanska
armén, dir man haller p4 med ett genomgripande omdaningsarbete fér
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att gora forbanden limpade foér atomkrig. Denna omléggning i sin tur
forutsitter eget anvindande av atomvapen.

Diskussionen é&r livlig och mangskiftande, och debattinlidggen talrika;
ofta kloka och realistiska men ibland ocksa ganska befingda och utopiska.

Bland det mest vederhiftiga och ldsvarda, som publicerats i dessa
fragor, ar den nyligen (1956) utkomna boken »Military Policy and Natio-
nal Security», utgiven av professor William W. Kaufmann och forlagd
av Princeton University Press. Boken ingar i en serie av publikationer,
som producerats av »Center of International Studies». Detta bildades 1951
vid Princetons universitet for att bedriva forskning och studier betrif-
fande internationella relationer.

Forfattarna &ro fyra, namligen férutom nidmnde Kaufmann, som &r
historieprofessor och som tidigare gjort sig vil kdnd genom skrifter i
politiska och militira d4mnen, professor Gordon A. Craig, Ph. Dr Roger
Hilsman — f. d. militar och medarbetare i NATO:s strategiska staber —
samt professor Klaus Knorr, specialist pa krigsekonomi.

I bokens olika kapitel behandlas forst och friamst de rent strategiska
problemen om foérutsittningarna for en avskrickningspolitik, strategiska
doktriner, det begrinsade kriget och till slut ett sammanfattande kapitel
om makt och utrikespolitik, men darjamte ocksd ingdende och férdoms-
fritt den nya tyska armén samt problemet koalitioner och allianser —
amnen med tyngdpunkten pa de politiska aspekterna.

I det sista sammanfattande kapitlet, som skrivits av Kaufmann sjily,
understrykes nodvindigheten av att féora en sddan utrikespolitik och
tillimpa en sddan strategi, att det totala vitebombkriget kan undvikas.
Det strategiska flyget utrustat med vatebomber — SAC — iar dock t.v.
ofrdnkomligt, men vid dess sida maste finnas mera smidigt anvindbara
maktmedel i form av mer eller mindre konventionella stridskrafter ur
alla forsvarsgrenar. Kaufmann péavisar ocksi betydelsen av att nationen
genom ekonomiska offer och en konsekvent forsvarspolitik samt genom
en handlingskraftig regering visar sin vilja att ingripa eller forsvara
sig. Han bedodmer utsikterna till ndgon rimlig 6verenskommelse betrif-
fande nedrustning som tamligen sma och slutar med foljande tdnkvirda
maning:

»In these circumstances it becomes necessary that as a nation we
stabilize our attitude toward the military establishment: that we accept
it as an advantageous and just to have at our disposal in ample measure
the key elements of military power, whatever the appearances of inter-
national relations; and that we treat the three armed services, not as
targets for economy drives or as occasional necessities, but as great and
permanent features of our national life. For in age of hydrogen bombs
and guided missiles, we will find that steadiness of purpose combined
with flexibility of means and action in the military realm are more than
ever required in order to secure our independence and uphold our
rights.»

Dessa ord kunna vara vil viarda att uppmérksammas dven hir i landet.

364




