FRAN MIR TILL KOLCHOS

Av f. d. byrdchefen OSCAR ANGELUS, Lund

VARFOR kunde kommunismen komma till makten i Ryssland
och som bolsjevism forbli vid rodret, medan den i andra ldnder
vid ungefir samma tid, strax efter forsta viarldskriget, forgaves
forsokte vinna herravéldet, sisom i Tyskland och Ungern? Denna
fraga stilles i dag ofta, d& Sovjetryssland sasom en av de seg-
rande staterna i andra virldskriget blivit en varldsmakt. Den &ar
inte sa ldtt att besvara, emedan manga orsaker spelar in, en av de
viktigaste av dem &ar tvivelsutan forefintligheten av kommunis-
tiska grundsatser redan sedan gammalt i ryskt liv, speciellt i lant-
livet.

Akerbruket i Ryssland ar sedan linge tillbaka baserat pa kol-
lektiv grund. Forst var det liksom hos andra folk familjen, som
gemensamt utnyttjade marken och dess avkastning.! Till familjen
anslot sig framlingar; principen forblev densamma. Det édr hir-
vid utan betydelse, om familjen d&nnu bestod i sin ursprungliga
form, da Ryssland under det nionde drhundradet uppenbarade sig
pa skadeplatsen for den europeiska historien, sisom anhingarna
for den s.k. familjeteorin hivdar, eller om den redan hade upp-
16sts och ersatts av den territoriella bysamfilligheten, som inte
grundade sig pa blodsbandet, utan pa det gemensamma livet pa
samma stille, sasom forfiktarna av gemenskapsteorin ldr. Da
ryska furstar erévrade nytt land p4 den nuvarande ryska slitten,
overlimnade de en del ddrav till fria odlare, som aterigen pa kol-
lektiv grundval forpliktade sig till bestimda tjanster for furs-
tarna. Dirvid kan man ifragasitta, om allt avlopte sa fredligt och
till omsesidig belatenhet, sdsom ryska historiker forr dlskade att
framstilla det; furstarna skall i manga fall sasom de starkare ha
patvingat odlarna sin vilja, utan att dock ga till ytterligheter.
Liksom bonden behovde land, méaste fursten ha arbetskraft, dirav
slutligen en kompromissberedskap pa bada sidor.

1 Jfr doe. Gerhard Hafstroms artikel »>Byn och miren» i Svensk Tidskrift, nir-
mast féregédende hifte.
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I det medeltida Ryssland fortlevde agrargemenskapen, varvid
de medlemmar av kollektivet som bearbetade mer land och till
f6ljd ddrav kunde bira tyngre biordor, erhosll vidstricktare om-
réaden. Det fanns dédrvid inga bonder, som inte tillhorde en agrar-
gemenskap, och om en bonde av nagon orsak limnade ett kollek-
tiv, intridde han, savida han stannade pa landet, genast frivilligt
i ett annat. Den statliga agrarpolitiken under fjortonde arhund-
radet gick ut pa att skydda bondernas jord: att om mojligt hindra
uppkdpet av bondernas gods fran de privilegierade standens, furs-
tarnas, kyrkans och adelns sida och att frimja forstorandet av
bysamfilligheterna genom att gynna férvirvet av privat lantegen-
dom. Det skedde siikerligen icke av nagon som helst sympati for
bonderna eller ens av socialpolitiska overvaganden, utan blott och
bart efter fiskaliska kalkyleringar. Landets privilegierade klasser
var mestadels befriade frian skatterna, bonderna maste i varje fall
betala, varvid bysamfilligheten i »mirens» gestalt, samtliga vuxna
manliga invanare, bar ansvaret f6r prompt betalning (nagon at-
skillnad mellan begreppen »mir» och »obstjina» har inte gjorts i
denna uppsats, da den i foreliggande fall 4r oviktig och bara skulle
forsvara oversikten). Ytterligare ett faktum maste tagas i betrak-
tande for forstielsen av liget. Bondernas jord (eller, som man
kallade det i Ryssland, det »svarta landet» till skillnad fran det
»vita», de privilegierade klassernas land) var ej nigonsin bonder-
nas privategendom, inte heller mirens, i modern mening. Hogste
egendomsherre i statsrittslig mening var tsaren, liksom det i dag
ar »folket» 1 Ryssland, alltsi alltid staten.

Medeltidens slut och nya tiden astadkom fordindringar ocksa i
ryskt lantliv. Under femtonde arhundradet tog statspolitiken i sitt
forhallande till bonderna en annan riktning. Staten behovde tjinst-
adelns prestationer i krig och fred, och stora delar av bondernas
jord forldnades diarfor adeln av tsaren, si att niistan all bonde-
jord i Centralryssland 100 ar senare overgatt 1 tjdnstadelns hin-
der. Endast i norr fanns dinnu bondejord i storre omfang. Bysam-
filligheter bildades ocksd pa godsen. Liksom statsmakten forut
skyddat bysamfilligheternas bestand, s& beskyddades dessa nu av
godsdgarna, ty det var bekvimare for dem. Godsigaren behovde
inte befatta sig med enskilda bonder, utan holl sig till det fullt
funktionerande och ansvariga kollektivet.

Rysslands historia har fort med sig, att forst staten och diirefter
det hirskande skiktet inriktat sig pa bibehallandet, skyddet och
fordjupandet av agrargemenskapens system, som foljdriktigt ut-
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vecklade sig till agrarkommunismen. Bar emellertid historien
huvudansvaret? Sikert inte. Varken de ryska hirskarna eller gods-
agarna har uppfunnit miren, den motsvarade och motsvarar rys-
sens visens, ryssen idlskar och forstar intet liv utom gemenskapen,
kollektiv tanke, kinsla och tro ir honom medfodda. Ryssen #lskar
vidare inte sorgen och ansvaret och mar bist, om alla sorjer med
och har samma ansvar. Om det alltsd fanns en mir som det i dag
finns en regering, som bekymrar sig om allt, skulle den ocksa ha
omsorger om regn och solsken!

Tiden till Alexander I1:s bondebefrielse kan blott helt kort skis-
seras. Bondernas lidge forsimrades fran ar till ar, fran tsar till
tsar, och stindigt drabbades nya skikt av befolkningen — som
under Peter I — av de matt och steg, som slutligen ledde till liv-
egenskapen. Denna har ocksa funnits i andra europeiska liander,
men ingenstans 1 den krassa form som i Ryssland, varfor méanga
ryska forskare kallar den ryske bonden under adertonde arhund-
radet med full ratt for en slav, som varken hade riatt med avseende
pa sin person eller sin egendom. Det ricker med att hinvisa till
att bondernas ritt att flytta efter behag upphivdes genom tsaren
Alekseis lagkodex av ar 1649, och de maste med sin egendom an-
svara for godsherrens skulder, att adeln fran det sjuttonde &ar-
hundradet fick ratten att sdlja bonder som rekryter, och fran det
adertonde d&rhundradet att gifta bort bonder och bondkvinnor efter
gottfinnande, att Katharina II tilldelade godsidgarna ritten att
sinda bonder efter eget bedomande till Sibirien i forvisning, och
med lagen av 1767 bestraffade med tukthus varje bonde, som hade
anfort besvir over sina godsigare. Den ryske bonden, musjiken,
hade delvis blivit ett kreatur. Det ar forstaeligt att manga gods-
dgare, sasom fialtmarskalken greve Rumjantzev, under sadana om-
stindigheter inforde en séirskild kriminal- och civilkodex for sina
bonder, som inte stod i samklang med statens lagar. Allt detta
méaste man behalla i minne, om man vill forstd det moderna Ryss-
land, vars agrarkommunism vilar pd tva ryska grundvalar: mi-
rens arbetssystem och livegenskapens livsstil. Kolchosen har inte
uppstdatt av en tillfdliighet pa rysk jord.

Da den forberedande kemmissionen for befrielsen av bonderna
borjade sitt arbete under Alexander II, framgick det, att de flesta
av de davarande ryska guvernementen var for bibehallandet av
agrarkollektiven och mot overlimnandet av jord som individuell
egendom till bonderna. P4 samma standpunkt stod ocksa olika
kretsar av den ryska intellektuella eliten, likas& forkdmpen for den

517

s e e R R S S et D e g o e



Oscar Angelus

vetenskapliga socialismen Tjernysjevski. Han och andra sag i by-
samfilligheten en institution, med vars hjilp det skulle bli moj-
ligt »att genast overga till den framtida produktionsartens socia-
lism utan att g4 omvéigen 6ver den viistliga kapitalismen». Bred-
vid socialrevolutionirerna och deras forlopare, narodniki, stod sir-
skilt slavofilerna for bibehallandet av agrargemenskapens gamla
system. S& hivdade K. Aksakov, att kollektiven var »den krets,
dir den kristliga kérlekens ideal kan forverkligas», och A. Chom-
jakov menade, att det gemensamma dgandet av landet var »den
enda vidmakthallna civila inrdttningen i den ryska historien».

Vid bondebefrielsen 1861 6verlimnades jorden inte till privat
egendom, utan den forblev i mirens gemensamma igo. Varje fa-
miljeéverhuvud erholl visserligen en bestimd andel av jorden till
bebyggelse som forr, men skogar, floder, betesmarker ete. utnytt-
jades av alla gemensamt. Miren foretog en ny landindelning bland
sina medlemmar, om minst 2/3 av bonderna rostade for detta. Sa-
dana indelningar foretogs ofta (vid hoslatterna for det mesta ar-
ligen): antalet medlemmar 6kades standigt genom fodelsedverskot-
tet, medan det gamla landomradet forblev detsamma. Resultatet
blev att det inte fanns nagra stiandiga andelar, utan dessa vixlade
och blev under arens lopp allt mindre. D4 man vid utdelandet av
andelen samtidigt maste ta i1 betraktande jordens beskaffenhet for
att inte forfordela nagon familj, sonderfoll till sist en bondes egen-
dom 1i ett stort antal smastrimmor, ofta 100 och mer, vilka dess-
utom lag kringspridda, var ungefiar 200 m langa och 0,70—0,80 m
breda, forsvarade arbetet och begrinsade de enskildas initiativ, da
ju alla maéaste s och skorda vid samma tillfalle.

Mot indelningen av jorden kunde bonderna inte protestera pa
riattslig vidg, endast 1 miren sjilv, som alltsd inte pa nagot sitt
var en gemenskap av fria bonder eller en korporation med en juri-
disk persons ridttigheter. Om en medlem lidmnade miren for att
t. ex. som industriarbetare flytta till staden, 6vergick hans andel
till hela gemenskapen eller, ifall miren gick med pa detta, till en
ny medlem. Byggnader fick bara uppforas efter agrargemenska-
pens godkdnnande; miren utévade for ovrigt polismakt over sina
medlemmar och dgde till 1882 t.o.m. ridtt att forvisa »lastbara»
medlemmar till Sibirien. Vigen dit har man under alla tider gjort
latt f6r musjiken: forst forvisades han av godsherren, direfter av
kamraten 1 miren och i dag av dessa badas efterféljare, staten.
»Visa mig den vra, didr den ryske bonden inte stonar», lyder det
i en gammal rysk folkvisa. Da jorden genom reformen av ar 1861
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icke utan gottgorelse overlimnades a4t bonderna, bar miren, som
tillika hade att sorja for fordelningen av skatterna bland sina med-
lemmar, det kollektiva ansvaret for betalandet av landskulderna
till godsdgarna, dirvid inte bara inom grinserna for sin egen for-
maga, utan ocksd inom ramen for alla sina medlemmars person-
liga egendom.

Den 1861 nyinforda gamla ryska agrarordningen forebyggde
visserligen ocks& uppkopet av jord som bondernas privategendom,
hivdade sjilv att den gynnade detta och var faktiskt en vildig
himsko vid utvecklingen av ett verkligt fritt bondestand. Hindren
for musjiken att forvarva jord som privategendom var i Ryssland
sé stora, att 30 ar efter bondebefrielsen endast 0,6 % av all andels-
jord uppkopts av bonder. Dessutom forde systemet liksom tidigare
med sig att bonden allt mer utarmade och illa bearbetade jor-
den. Det var ingen mening med att arbeta forebildligt, da den
flitige och kioke stidlldes pa samma trappsteg som den late och
dumme och forblev didr, erholl lika mycket land, méaste betala
samma avgifter och kunde forlora sitt biattre bearbetade jordstycke
vid varje ny uppdelning till en annan. Detta lige, som utgjorde
ett gott verksamhetsfilt for revolutionirer, sokte ministerpresi-
dent Stolypin att dndra genom olika nyordningar; dennes mal var
att gora bonden till sjdlvstindig, privat jordidgare. Revolutioni-
rernas hat riktade sig foljdriktigt mot honom, och han moérdades
i Kiev 1911. Reformerna okade trots detta; d& kom emellertid
forsta viarldskriget och i dess folje bolsjevismen med l6senordet:
»Allt land till det arbetande folket.» Bonden trodde sig &ntligen
vara vid méalet for sina onskningar, att bli fri jordéigare. Han blev
det ocksa men forvisso inte linge. Kolchossystemet infordes av de
nya makthavandena, som avskaffade varje privategendom.

Den 8 november 1917 utfardade bolsjevikerna ett dekret, genom
vilket jordigarna genast och utan varje gottgorelse avhindades
sin egendom. Den 14 februari 1919 foljde den forsta stora agrar-
forordningen i avsikt att dra upp huvudlinjerna for ett slags by-
samfillighet i stor stil. Det nédtvungna inforandet av en ny lant-
hushallningskurs ar 1922, den s. k. nep, forde ocksa med sig stad-
fiastandet av en ny agrarkodex, vilkens grundval utgjordes av
principen om den statliga markegendomen, och som ansag att jor-
den utnyttjades bist pa bysamfillig art, varvid kop, forsiljning,
gavor, arv och pantséittning av jorden f6rbjods, men diremot kort-
varig utarrendering (upp till hogst tva ar vid sjukdomsfall for
nyttjaren) var tilldten. Det uppstod kollektivgods, en bolsjevistisk
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nyupplaga av de gamla bysamfilligheterna, och bredvid dessa
skommunerna», helt p4 kommunistisk grundval styrda storgods,
for vilkas frivilliga upprittande staten bedrev stor propaganda.
Det var, mot senare bolsjevistisk praxis, faktiskt frivilliga inritt-
ningar, som dock inte fann den 6nskade och forvintade anklangen
hos folket. Om detta fragekomplex berittar olika visteuropeiska
resenirer, som under tjugotalet vistades i Ryssland och kunde se
mycket med egna 6gon. Det dr anmirkningsvirt, att vi i dag lik-
som for 400 ar sedan dr hinvisade till resebeskrivningar, om vi
vill erfara nagot autentiskt om Sovjetryssland och inte kunna lata
noéja oss med officiella uppgifter och data fran bolsjevikernas sida.

Efter fiaskot med sina planer gick det bolsjevistiska partiet till
viga pa annat sitt. Partiets femtonde kongress beslot ar 1927 pa
Stalins forslag att likvidera bondens egendom i varje form och
infora kolchoserna, emedan det var omdjligt att »for lingre tid
lata sovjetmakten vila pa olika och motsatta grundvalar». Stalin
anforde en rad orsaker, som var bestimmande for kollektivise-
ringen av lanthushallningen i bolsjevistisk mening, dels av pro-
pagandistisk, dels av saklig art, t.ex. nodvindigheten att »stoppa
till alla killor, varur kapitalismen framgar, och omintetgora moj-
ligheten till en restaurering av kapitalismen» (Stalins samlade
verk, rysk edition, band 11). Som privategendom fick bonden be-
halla: ett litet stycke gronsaksland, ndgra nyttodjur och hantverks-
redskap. De viktigaste arbetsredskapen, jordbruksmaskiner, tillhor
staten, andra redskap, inventariet, hjordarna, siden, kreatursfod-
ret, framfor allt jorden, tillh6r kollektivet for gemensam anvind-
ning.

Kolchoseringen av jordegendomarna! var pa omradet for for-
statligandet av den privata egendomen bolsjevikernas storsta och
svaraste experiment, som, i likhet med alla deras atgirder i hus-
hallningen, endast foretogs av politiska hinsyn. Reformen full-
foljdes med eftertryck, men kunde endast successivt genomforas,
for att icke faran for en stor hungersnod skulle frambesvirjas.
Den sextonde partikongressen (1929) sanktionerade en feméarsplan
(1928—1932) for lanthushallningen, och som resultat fanns det ar
1932 redan 211100 kolchoser mot 57 000 ar 1929, varvid medelstor-
leken pa en kolchos uppgick till 433,7 hektar mot 41,7 hektar ar
1929. Det betyder att forst exproprierades de sjalvstindiga bon-

1 Jfr Svensk Tidskrift 1950 s. 364 ff. (»Bakom jirnridany av Gerald Hamilton)
och 1951 s. 472 ff. (»Jordbrukseléindet i Sovjetestland» av Aleksander Kaelas).
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dernas, de s. k. kulakis, jord och forst senare tillkom den gemen-
samma egendomen. Att forindringen icke d4gde rum utan vidare,
ar forstaeligt. Sdarskilt i Ukraina, men ocksa i det 6vriga Ryssland,
fanns det otaliga bondeaktioner av storre och mindre omfang, vilka
delvis stegrades till farliga uppror. Detaljer saknas i vistern; men
om man betinker att bonderna foretog 6ver 500 revolter vid tsaren
Nikolai I:s tid, d& lantbefolkningen aterigen hade rakat i ett svart
lige, kan man gora sig en ungefirlig bild av hur det sag ut i en
rysk by efter inforandet av kolechoserna. I januari 1933 kunde Sta-
lin offentligt faststilla, att de sjalvstindiga bondernas klass lik-
viderats. Under loppet av den andra feméarsplanen (1933—1937) av-
slutades kolchoseringen mer eller mindre: 93 % av bondernas to-
tala egendom med 99,2% av SSSR:s totala akerareal tillhérde
kolehoserna.

Hand i hand med kolchoseringen gick mekaniseringen av lant-
hushallningen, ty utan moderna maskiner var reformen ogenom-
forbar, overhuvudtaget otdnkbar. Det var ett medvetet vilse-
ledande av den bolsjevistiska propagandan, da den péastod att en-
dast omsorgen om bondernas vilfird fort fram till mekaniseringen.
Nirmast importerades traktorer och andra maskiner i stort om-
fang, da den ryska industrin sjidlv knappast kunde tillverka 25 %
av behovet. Smaningom 6kade produktionen, som i dag inte lingre
ar hianvisad till utlindsk hjilp.

Den tredje femarsplanen (1938—1947) stillde sig uppgiften fore
att inhdmta och 6verflygla dven de mest framskridna vistliga lin-
dernas produktion. Detta skulle uppnas genom samma medel som
provades i industrin, genom utbildandet av en prestationsmissigt
hogtstiende arbetarskara. Det beryktade Stachanovsystemet firade
1935 sin ateruppstandelse i lanthushallningen. Bestimda arbets-
normer uppstilldes (t.ex. att skorda 25 000 kg sockerbetor per hek-
tar), dessa uppnaddes och 6vertriaffades genom den s.k. socialis-
tiska tdavlingen, det betalades premier o. dyl.

Bolsjevikerna har i otaliga skrifter och artiklar uppvisat och
prisat utvecklingen av sitt lanthushéall, men det l6nar sig inte att
ga in péa siffrorna. For det forsta stimmer de sannolikt sillan, i
likhet med alla bolsjevistiska siffror, som i forsta hand dr pro-
paganda, for det andra har produktionen otvivelaktigt okats, men
sikert inte till sddan grad att det kan vara tal om ett inhimtande
av de vistliga lindernas forsprang. Diarom vittnar méanga fakta.

Redan den 27 maj 1939 faststillde partiets centralkommitté, att
lantbefolkningen inte holl sig till riktlinjerna for partiet, att den
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jord, som Overlatits &t kolchosernas arbetare for personlig anvind-
ning, var for stor och arbetsprestationen i kolchosen for liten. Det
faststilldes en ny ordning for leveransen av lantbruksprodukterna.
Medan leveransvillkoren for spannmal, gronsaker och potatis forr
var beroende av den odlade jordens storlek, sattes de fran och med
d4a 1 forbindelse med skorden; medan forr mjolk, kott, skinn, hudar
och histar maste avges efter antalet forhandenvarande djur, sat-
tes leveransen fran 1939 i forbindelse med kolchosernas totala aker-
areal. Den 13 december 1940 beslot samma centralkommitté att be-
tala till kolchosbonderna forutom den faststillda avloningen en
tilldggslon for arbeten, som overskred den fastsatta arbetsnormen.
Dirmed infordes ackordlonen, i nagot beslojad gestalt, Aven i lant-
hushallningen, liksom forr i industrin.

Det andra virldskriget bragte den bolsjevistiska agrarordningen
i fullstindig oordning. Ryssland, det rikaste landet pa jorden i
fraga om akerbruksareal och lanthushallningsmojligheter, maste
for att Atminstone foda sina soldater importera jatteforrad av livs-
medel fran USA. Det hade visserligen forlorat Ukraina, men inte
det i lantbrukshénseende oerhort rika Sibirien. Det dr darfor for-
staeligt att partiets centralkommitté strax efter kriget, den 19
september 1946, beslot att dgna akerbruket den storsta uppméirk-
samhet och reorganisera dess ledning fran ovan till nedan. Efter
bolsjevistisk uppfattning biar i det moderna Ryssland aldrig syste-
met skulden, utan alltid bara méinniskorna i systemet. Redan 1947
atergavs enligt bolsjevistiska uppgifter till kolchoserna 4,7 mil-
joner hektar jord, varav 4 miljoner var i olika organisationers,
521 000 i kolchosbondernas och 177 000 i andra personers hinder.
Forvaltningsapparaten inskrianktes med 456 000 (!) personer, dir-
till avskedades 182 000 ménniskor, som 6verhuvud inte statt i nagot
forhallande till kolchoserna.

Och i dag? Trovirdiga siffror star inte heller i dag till forfo-
gande, men vissa fakta tala. De utpriglade agrarlanderna Ungern
och Ruminien hungrar, i Osttyskland, i den tyska kornboden, far
man alltjaimt livsmedel bara med ransoneringskort, och darvid
mycket litet, fran Estland, detta lilla, redan sedan fjorton ar oav-
brutet utnyttjade land, bortfors avelsdjur till Ryssland. Annu har
man inte ndgonsin och ingenstans kunnat byrakratisera lantbru-
ket, det gar inte ens i SSSR, detta byrakratkapitalismens land.

Genom kolchoseringen av jordegendomarna blev enligt bolsje-
vistisk uppfattning »bondernas tunga, sonderslitande arbete for
evigt forvisat till det forflutna, dd bonden maéaste slita i sitt an-
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letes svett med skira, lie och slaga». Lantbruket maste bli en sér-
form av industriarbetet med bonden som proletir, endast pa sa
satt var det mojligt att faktiskt behéirska bonden. Sovjetpropagan-
dan forteg och fortiger, att utvecklingen och underlittandet av
lantbruket, si som det forsiggar i hela viarlden — och med béttre
resultat d4n 1 Ryssland — ingenting har att gora med statssystem
och viarldsaskadningar, utan endast med en lang rad uppfinningar
och forbittringar pa lantbruksteknikens omréade, till stérsta delen
utexperimenterade och gjorda mellan de bada virldskrigen av —
amerikanarna.

Med grundandet av kolchoserna hoppades bolsjevikerna oppna
sista dorren till sitt paradis pa jorden. For den vid kollektivismen
vane ryske bonden kom d& intet nytt fram. Det visade sig tviartom
genom den personliga dskadning, som den ryske bonden fick som
soldat under andra viarldskriget i Viasteuropa och i de till Sovjet-
unionen anslutna och enligt vidsteuropeiska livsformer organise-
rade ldnderna, att paradisets sista kammare, jimford med Vist-
europa, inte dr nagot paradis. Det visade sig just hos den ryske
bonden att privatigandet har mindre med dogmer och mer med
minsklig instinkt att gora, och att det vil kan lyckas bolsjevikerna
att da och d& smuggla in ett litet korrektur i naturen, men att det
dock var och dr dem omdjligt att dndra naturen sjialv eller ens
minniskans natur med dennas goda och daliga egenskaper. Dessa
fakta dr ocksi grunden, varfor bonden i de europeiska stater, som
star under ryskt inflytande, i s4 hog grad riktar sig mot bolsje-
vismen, den ryska formen av kommunismen. Jugoslavien ar ett
betecknande exempel och kommunisten Titos avfall fran Moskva
kom inte av en slump. Inférandet av kolchoserna var en genial
idé fran den bolsjevistiska ldrans stdndpunkt, men inte fran de
ménniskors standpunkt, pa vilka denna ldra praktiskt utprovades.



