DEN OKANDE LENIN

Av redaktor PAUL OLBERG

Trots den omfattande litteraturen om Lenin finns det alltjamt at-
skilliga omraden av bolsjevismens grundares liv och verksamhet, som
dro foga kidnda av den stora allmidnheten eller till och med nistan
helt okédnda. Dirfor kan Nikolai Valentinovs monografi
»Vstretji s Leninym» (Moten med Lenin, Chekhov-Publishing House,
New York 16, 356 sidor, tryckt pa ryska) utan foérbehall paridkna
det livligaste intresse. Historiker, som syssla med Rysslands nyaste
politiska historia, komma att hilsa boken som ett virdefullt do-
kument rérande den blivande ryske diktatorns intellekt, moraliska
uppfattning och psykologiska egenskaper under en tid, d& han befann
sig i sin bista dlder, 34 ar. Den stora allmédnheten kommer att ldsa de
flesta kapitlen i arbetet med vixande spdnning. Monografin idr av ak-
tuellt intresse, nir det giller att forstd kommunismens praktiska po-
litik. Det var Lenins ande, som styrde och stdllde under Stalins dik-
taturregim. Den typiske opportunisten Lenin hade »principer» och
sargument» for varje tillfdlle, #ven om dessa tillfidllen stodo i skarp
motsats till varandra. Utan tvivel kommer dven Malenkovs politik
att finna riktlinjer i Lenins grundsatser och taktik.

Monografins forfattare dr en kdind rysk publicist och forfattare till
nationalekonomiska, sociologiska och psykologiska arbeten. Han levde
i Sovjetryssland till 1928. Direfter har han vistats i ett fritt land i
Vésteuropa och medarbetat i tidskrifter, som utges inom emigratio-
nen. I fraga om sin virldsdskddning kan Valentinov betecknas som
partilos demokrat. Vid 24 ars &lder, 1898, blev Valentinov revolutio-
nidr, medan han var student vid det polytekniska institutet i Kiev. Ar
1904 kom han till Genéve, didr Lenin d4 bodde. Sdsom anhéingare till
den bolsjevikiska riktningen inom det ryska socialdemokratiska par-
tiet, vilket d4 dnnu inte formellt hade springts, begav sig Valentinov
i enlighet med sin partiinstruktion frdn Kiev till Lenins bostad ome-
delbart efter sin ankomst till staden. Valentinov, som foretedde goda
rekommendationer, mottogs vinligt av partiledaren. Uppenbarligen
gjorde gisten fran Ryssland ett gynnsamt intryck pi det ryska ri-
kets blivande hirskare. Det uppstod snart ett gott och fértroendefullt
forhallande mellan Lenin och Valentinov, vilket ledde till timligen
regelbundna samtal dem emellan en eller tvd ganger i veckan. I mot-
sats till talrika andra partivinner, som vid samtal med Lenin i re-
gel vordnadsfullt acecepterade hans uppfattningar, om é4n stundom ef-
ter livlig debatt, stdllde Valentinov redan fran borjan som sin upp-
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gift att ndrmare utforska Lenins vérldsdskéddning, ge akt pa hans
handlingssitt och studera hans karaktédrsegenskaper. Han sade inte ja
och amen till varje deklaration fran Lenins sida utan svarade honom
ofta och polemiserade mot honom; han kontrollerade sina iakttagelser
om Lenin genom forfragningar hos partivinner, som likaledes hade
tillfdlle till samtal med denne. Valentinov, som #dr vil fértrogen med
litteraturen rorande Lenin, uppger i sin bok, att han skildrar hén-
delser 1 Lenins politiska forflutna och hans principiella deklarationer,
som nu for forsta gangen goras bekanta for en storre allménhet. Detta
pastdende av den ryske publicisten, vars arbeten stiddse ha utméirkt
sig genom sin saklighet och objektivitet, torde ocksd Overensstimma
med verkligheten. Man kan vil antaga, att manga detaljer i Lenins
forflutna, som for forsta gdngen skildras i denna bok, redan ha varit
kidnda for en intim krets kring den ryske hirskaren.

Under den tid, som hidr kommer i fraga, dvs. den forsta hilften av
ar 1904, genomgick det ryska socialdemokratiska partiet en svar kris.
Fragan, huruvida partiet skulle byggas upp pa grundval av string
centralisering eller av demokratisk federalism, frambragte en lidelse-
full diskussion inom partiet. I tvenne broschyrer »Vad gora? och
»Ett steg framét och tva steg tillbaka» upptog Lenin en héinsynslos
kamp mot den demokratiska mensjevikiska riktningen och plidderade
for centraliseringen. Enligt Valentinovs framstillning blevo under
dessa ménader, framfor allt d4 den senare av de nidmnda broschyrerna
skrevs, karakteristiska symtom pa en allvarlig nervsjukdom mer och
mer péfallande hos Lenin. Valentinov betecknar detta tillstdnd som
ett slags raseri, som Lenin drabbades av di och di. Lenins taktik var
vid dessa tillfidllen genomsyrad av hat och av en utrotningskamp, som
riktades mot hans motstdndare inom partiet men som efter hand pa
samma gang skakade hans eget nervsystem. Valentinov beriittar, att
Lenin en gang vid denna tid gjorde ett avskriickande intryck péa ho-
nom. »Det var inte ndgot tvivel om», berittar Valentinov, »att Lenin
var totalt firdig med sina nerver» ... »Han gjorde intryck av en mye-
ket svart sjuk m#nniska. P4 min fraga: Ar ni sjuk? ryckte Lenin
pé axlarna utan att ge ett klart svar.» (Sid. 195.) Det dr ocksd anmirk-
ningsvirt, att Lenins sitt att uttrycka sig frapperade Valentinov. Som
bekant var Lenin akademiker och hade vuxit upp i en bildad familj,
dir det radde kultiverade seder. Desto mera forvanad var Valentinov,
att Lenin i sina samtal med honom rérande sina motstidndare inom
partiet anvidnde vulgidra och franstétande uttryck, som éverskredo alla
anstindighetens grinser. Detta forhallande var inte enbart att hiin-
fora till den omstindigheten, att Lenin inte mer var i stind att be-
héirska sig. Den dominerande tanken i Lenins hatfulla kritik mot alla
betydande personligheter i partiet sammanfattar Valentinov pa fol-
jande vis: »Av Lenins ord framgick med all tydlighet, att endast han,
Lenin sjilv, besatt rédttighet och kvalifikationer att mottaga den takt-
pinne med vilken han skulle dirigera partiet.» (Sid. 168.)

Valentinov framhaller, att Lenin trots sina underliga handlingar
och sina groteska asikter gjorde ett utomordentligt starkt intryck pa
omgivningen, speciellt pa Valentinov sjilv. »Det forefoll mig», berit-
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tar Valentinov, »som om det skulle ligga ndgot mycket viktigt dolt hos
Lenin, men vad det var kunde jag inte riktigt gora klart for mig. Jag
vet bara, att det var nadgonting, som drog mig till Lenin.»

Att Lenins ideologi var starkt padverkad av idéerna hos rebellerna,
resp. nihilisterna Sergei Netjajev, Peter Tkatjev och Michail Ba-
kunin, dr sedan lidnge kidnt ur den ryska litteraturen. Okédnt har dar-
emot hittills varit, att Lenin har skapat sin revolutionira véarlds-
askddning under direkt inflytande av nihilismens grundare och teore-
tiker Tjernischevskij. (Nikolaj Gavrilovitj Tjernischevskij var fodd
1828 och dog 1889.) I ett samtal med Valentinov forklarade Lenin,
att han och hans bror Alexander (som blev avrittad) hade vun-
nits for den revolutiondra rorelsen av Tjernischevskij. »Han har
forvandlat mig i mitt allra innersta», sade Lenin ordagrant. Lenin
hade, hivdar Valentinov, skaffat sig de specifika dragen i sin poli-
tiska fysionomi under inflytande av Tjernischevskijs verk, redan
fore sitt studium av marxismen. Anteckningarna hirom, vilka sdrskilt
gjordes av den kinde kommunisten Vorovsky, senare Sovjets minis-
ter i Stockholm, ha inte offentliggjorts i Ryssland, uppenbarligen for
att inte viicka tvivel pa den traditionella uppfattningen i kommunis-
tisk historia, enligt vilken Lenin skall dras som den hundraprocentige
marxisten. Men i sjalva verket, faststdller Valentinov, har det senare
studiet av marxismen inte »botat> Lenin frdn Tjernischevskijs, Netja-
jevs och Bakunins nihilistiska uppfattningar.

Roérande Tjernischevskijs roll i den revolutionira roérelsen med-
delar Valentinov vidrdefulla dokumentariska avslojanden, som aterges
hdr nedan.

Under signaturen »Russkij Tjelovek» (rysk ménniska) skrev
Tjernischevskij till Herzen, som 1 emigrationen i London utgav den
radikala tidskriften Kolokol (Klockan): »Vart lage ar odragligt, och
endast bilan kan frilsa oss, och ingenting annat dn bilan kommer att
hjidlpa oss. Andra tonen i tidskriften! Eder Kolokol borde inte kalla
till bon utan mana till storm. Ryssland! Grip bilan!» (Sid. 115.)

I den andan avfattade och spred Tjernischewskijs gléodande an-
hingare, studenten och aktivisten P. G. Zaitjnevsky, sedermera le-
dare for de ryska »jakobinerblankisternas parti», en blodtorstig pro-
klamation.

»Vi skola», 1od dokumentet, »ga till viga mer konsekvent dn de stora
terroristerna ar 1792. Vi skola inte rygga tillbaka, om stortandet av
den nuvarande regimen kommer att kosta trefalt mer blod dn det, som
utgots av jakobinerna p& 1790-talet. T den orubbliga tron pa oss sjilva,
pa vara krafter och pa folkens sympati for var sak, i tro pa den &ro-
rika framtiden for Ryssland, som har missionen att som det forsta
landet forverkliga socialismen, komma vi att proklamera parollen:
Grip bilan! Sedan skola vi utan misskund utrota det kejserliga par-
tiet, p4 samma siitt som detta nu inte har ndgot medlidande med oss.
Sl4a ihjdl dem pa 6ppna platser, om nu detta forkastliga avskum skulle
vaga visa sig pd gatorna! Doda dem pa huvudstadens breda gator,
déda dem pé landet och i byarna! Tdank sa hdr: den som da inte #r
med oss, ir var fiende, och fienderna 4r man tvungen att utrota med
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alla medel! Leve den ryska sociala och demokratiska republiken!»
(Sid. 115.)

Lenin gjorde ingen hemlighet av att dessa paroller hade satt djupa
spar hos honom. De tjinade honom sedermera, ndr han slippte loss
inbérdeskriget, som konkreta riktlinjer for hans véldspolitik. Men un-
der emigrationen blev marxismen, liksom senare socialismen i Sovjet-
unionen, enbart utnyttjad av Lenin som en propagandametod, me-
dan nihilismen hos en Zaitjnevsky forverkligades som ett idealiskt
aktionsprogram. I denna Lenins taktik kom disharmonin mellan ord
och handling mycket tydligt till uttryck. Ve den partimedlem, som
i en diskussion vagade bestrida den ena eller andra tesen hos marx-
ismen! Lenin brinnmirkte en sddan medlem som kittare och rene-
gat, som hade planer p& att undergriva arbetarrorelsens grundvalar.
Men Lenin sjilv fordjupade sig samtidigt i nihilistiska flygblad av
Zaitjnevsky, Netjajev, Bakunin och Tkatjev, som voro utpridglade mot-
stdndare till den marxistiska virldsdskddningen.

I en diskussion med Valentinov rérande moraliska normer i det mo-
derna samhillet foretridde Lenin lidelsefullt den stidndpunkten, att
for en revolutiondr och socialist dr allting tilldtet, bara han fram-
gangsrikt tjinar den revolutionira rorelsen och partiets uppgifter.
Med péafallande missnoje beridttade han om fallet B., som p& sin tid
hade tilldragit sig i partiet. Denne hoge partifunktionir B. begick en
kvalificerat omoralisk handling. Ledarna f6r de senare mensjevikerna
Martov och Vera Sassulitj férdomde med all kraft B:s handlings-
sitt och genomdrevo en uteslutning ur partiet. Hirover klagade Lenin:
»Jag har forklarat f6r dem, att B. 4&r en minniska, som dr mycket
nyttig f6r revolutionen och hingiven partiet. Allt annat dr mig full-
komligt likgiltigt.» Hartill genmilde Valentinov, att inte ens de virsta
gemenheter finge tadlas, bara de hade begatts av »en for partiet nyt-
tig ménniska». Man kunde pd det sittet komma till Raskolnikovs
principer (Brott och Straff, av Dostojevskij), enligt vilka »allt dr till-
latet». — sLenin stannade», berittar Valentinov vidare, soch sig pé
mig med ohéljt forakt» Allt dr tilldtet, slungade Lenin ironiskt ut i
luften. Dérp& holl han en ldng tirad om de moraliserande och elin-
diga intellektuella, som sysslade med att drinka partifrdgor och re-
volutionira uppgifter 1 moraliserande pladder. Lenin uttryckte dir-
efter den &sikten, att Raskolnikovs illdad i sjdlva verket kunde ratt-
fardigas. Under diskussionens lopp anférde Valentinov fallet X, vil-
ket enligt hans uppfattning méste fordomas pa det skarpaste men som
Lenin inte hyste nagra betinkligheter emot. Ndr man :— i Valentinovs
narvaro - foredrog fallet for partiledaren Lenin, férklarade denne
ungefir foljande: »Eftersom jag inte dr prédst, hdller jag inte nagra
predikningar fran predikstolen i kyrkan. Jag ser genom fingrarna
med X:s handling.» Och Lenin meddelade ett 6verraskande moralkri-
terium, enligt vilket en avvikelse frdn den historiska materialismens
teser skulle vara mycket mer fordémligt dén X:s tilltag. Under den
foljande tiden gav Lenin talrika lika skakande som dvertygande bevis
for, att han i fradgor rérande moral vida hade overtraffat sin ldro-
mistare Machiavelli.
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Kampberedskap och hjaltemiod propagerade Lenin i sina skrifter for
sasom de ovillkorliga forutsidttningarna for varje revolutionidr. Under
inflytande av denna askadning hade Valentinov sina forsta samtal
med Lenin i Genéve. Han fick den uppfattningen, att Lenin vore den
verklige revolutiondren; Lenin vore en man — tidnkte Valentinov —
som &dgde alla teoretikerns och praktikerns egenskaper for att std i
spetsen for en folkrorelse; det stode utom varje tvivel, att hos honom
ord och handling fullstindigt 6verensstdmde; han skulle om det be-
hévdes ldmna sin upphojda plats for att kidmpa tillsammans med mas-
sorna pad barrikaderna; Lenin tillhérde inte — s& var Valentinovs upp-
fattning — de som for sin egen sidkerhets skull under varjehanda
forevindningar forsvinna fran farozonen och ldmna massorna i
sticket.

Léngre fram, d& Valentinov hade gjort talrika iakttagelser om
Lenins egenskaper pa detta omréide, upplevde han en bitter besvikelse:
Han konstaterade, att hans idealiserade uppfattning om Lenins per-
sonliga hjiltemod som partiledare var helt och héallet utan grund. »En
overensstimmelse mellan ord och handling, som var utbredd framfor
allt i bolsjevikiska partikretsar, existerade inte i ringaste grad hos
Lenin ... Han skulle aldrig ha visat sig p& gatan, p4 barrikaderna,
vid ett eldangrepp av motstandaren, fér att upptaga kampen. Den
uppgiften skulle andra mé#nniskor, enklare #n han, skiota om. Hans
propagandaskrifter voro genomsyrade av féorakt mot fegheten. Man
skulle ddrfér ha kunnat tro, att han var en tapper man i ordets bok-
stavliga mening, som kimpade man mot man for sin Overtygelse.
Snarare var motsatsen fallet. Till och med i emigrationens partifor-
samlingar drog sig Lenin hastigt tillbaka, d& luften blev laddad i de
lidelsefulla diskussionerna. »S&dana hi#ndelser», brukade han siga,
»bor man helst g& ur viagen for 1 tid.»

Mycket pafallande var i S:t Petersburg under aren 1906—1907 l.enins
oerhort 6verdrivna angslan for sin personliga sidkerhet. Likasd maéste
Lenins upptriadande i S:t Petersburg i juli 1917 ha gjort ett mycket
pinsamt intryck; i tro, att timmen var inne for maktovertagandet,
uppmanade det kommunistiska partiet arbetarna att demonstrera pa
gatorna och taga upp striden mot den provisoriska regeringen. Men
knappast hade utsikterna till framgang borjat bli ovissa, forrdn Lenin
flydde till Finland.

Leo Trotskij forklarade Lenins forhallande pa foljande vis: »Karl
Liebknecht var en revolutionir av oforskrickt tapperhet. Hinsyn till
hans personliga sidkerhet var honom helt frimmande. I motsats hir-
till var for Lenin i mycket hog grad omsorgen om ledningens oan-
tastlighet karakteristisk. Han var chef f6r generalstaben och hade all-
tid for ogonen, att han under kriget hade att skota huvudkommandot.»

Denna forklaring torde i det stora hela vara triaffande, nimligen da
det giller ett nationellt krig med en frimmande fiende. I ett revolutio-
nért uppror, dir ledaren alltid méste vara med massorna, demonstre-
rade Lenins férhdllande allt annat édn den revolutioniira tapperhet,
som han annars fordrade av alla partimedlemmar.

Det dr inte utan dverraskning., som man erfar i Valentinovs mono-
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grafi, att de litterdra kunskaperna hos kommunismens grundare ldm-
nade mycket ovrigt att onska. Detta omrade »utforskade» forfattaren
tillsammans med sin partivin V. Vorovsky, som likaledes lade i da-
gen intresse for dessa friagor. De kommo bigge tva till det sorgliga
resultatet, att Lenins beldsenhet i litteraturen inte ens dversteg den
beldsenhet, som man finner hos en genomsnittlig rysk intellektuell.
Naturligtvis hade han, genom att ha genomgatt gymnasium, blivit vl
fortrogen med de ryska klassikerna (Pusjkin, Lermontov m. fl.); sir-
gkilt vdl kdnde han arbeten av Turgenjev, Gontjarov (forfattaren
till den klassiska romanen Oblomov) och den revolutiondre folk-
diktaren Nekrassovs poetiska verk. Men for flertalet andra forfattare,
savil mer som mindre beromda, bade i den ryska och i den internatio-
nella litteraturen, hade Lenin intet intresse. Overhuvudtaget indelade
han litteraturen i tvenne grupper: en, som kunde vara honom till
nytta, och en, som han inte vintade sig nagon nytta av. Grunderna
for denna indelning angav han likvil inte nidrmare. Man kan endast
formoda, att han lade i dagen intresse endast for sddana verk, som
motsvarade, resp. frimjade hans politiska uppfattningar. »Dosto-
jevskis verk ignorerade han méalmedvetet» ... »For denna smérja har
jag ingen tid att offra», brukade han siga. Sedan han hade 1dst Dosto-
jevskis romaner »Memoarer fran det doda huset» och »Brott och
Straff», ville han inte lisa »Broderna Karamazov» och »Demonerna».
»Jag kdnner till innehallet 1 dessa bada illaluktande produkter, det
ricker for min del», forklarade Lenin. »Demonerna» betecknade Lenin
som en roman, som maste rdknas till den »reaktionidra smutslittera-
turen». Han bldddrade igenom boken och slingde den ifran sig. »Sé-
dan litteratur behover jag inte. Vad kan den ge mig? frigade Lenin.
Hans vredgade dom 6ver denna roman utan att ha lidst boken torde
inte minst kunna hinforas till den omstindigheten, att han igenkinde
sitt eget jag i »Demonernas» nihilistiska gestalter. Det édr dven beteck-
nande, att Lenin inte ens hyste nagot intresse for de verk av Dosto-
jevski, som voro genomsyrade av sociala motiv, exempelvis »Fattiga
ménniskor» och »De forodmjukade och krdnkta». En gang tillfragades
Lenin, om han hade ldst Shakespeare, Byron, Moliére och Schiller.
Han gav inte ndgot klart svar. Av hans anméirkningar i forbigéende
framgick emellertid, siger Vorovsky, att de ndimnda diktarna endast
voro honom bekanta fran litteraturundervisningen i skolan. Lést dem
hade han inte. I Sibirien, ddr Lenin levde i timligen goda foérhallan-
den, borjade han ldra sig tyska spriaket. Han ldrde sig dd en monolog
av Mefistofeles utantill. Vid varje polemisk diskussion och 6verhuvud-
taget sa fort det gavs tillfille citerade han orden: »Jag hilsar de lirda
herrarna — ni har fatt mig att svettas ymnigt.»

Med undantag av Faust hade Lenin inte ldst nidgot verk av Goethe.

Lenins motsdgelsefulla natur, som a ena sidan dominerades av hat,
brutalitet oech maktlystnad, hade & andra sidan ocksa sentimentala
kénslor. Han lyssnade gérna till arior av Dargomysjskij, Rubinstein
och Tjajkovskij. Med forkiarlek horde han Tjajkovskijs romans
»Hjaltemod»: »Hjidltemod visar sig i striden, men iinnu hégre star
modet i tdlamod och lidande, i kédrlek och boén.» Lenin kunde enligt
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egen uppgift lyssna till Beethovens Sonate pathétique tio, tjugo, fyr-
tio gnger. For varje gang hidnférde den honom med ny, ovanlig prakt.

De ursprungligen viinliga samtalen mellan Lenin och Valentinov
antogo mer och mer karaktiren av hiiftiga diskussioner. Valentinov
kritiserade ed tiliborlig saklighet Lenins &sikter om marxismen, fi-
losofin, politiken, moralen. Den intolerante Lenin ville inte tala kri-
tiken. Frian och med nu betraktade han Valentinov som en motstan-
dare, som méste bekimpas med alla medel. Dessutom lade han Valen-
tinov till last, att denne hade nigra samtal med mensjevikernas ledare,
ehuru samtalen voro av rent teoretisk natur. Efter en pinsam upp-
gorelse broto de en dag forbindelserna med varandra.

Valentinov limnade det bolsjevikiska, partiet och &tervinde till
Ryssland som mensjevik.
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