DEN PANSARKLADDA NAVEN

ETT 40-ARSMINNE

Av C. V. S.

DET var pa varen det minnesvirda aret 1914. Riksdagen hade
blivit upplost, och nyval till andra kammaren skulle dga rum den
5 april. En ytterst intensiv valkampanj pagick. Massor av fore-
drag och diskussionsmoten anordnades, och manga overord filldes.

Syftet med riksdagsupplosningen var, att folket i val skulle f&
tillfille att tillkdnnage sin mening i forsvarsfragan, pa vilken till
foljd av manga hiandelser, som intriaffat under de nidrmaste fore-
gadende aren, det politiska intresset koncentrerat sig. Jag erinrar
om Staaffska regeringens atgidrd att riva upp statsmakternas be-
slut om F-batens byggande, om pansarbatsinsamlingen, om Bal-
kankriget och den starka spdnning, som vid nagra tillfdllen kom-
mit till synes mellan stormakterna, om forryskningsarbetet i Fin-
land, om sagfilarna och andra tecken till paAgéende ryskt spioneri
1 Sverige samt slutligen om bondetaget och det s.k. borggards-
talet.

Ej endast bland bonderna utan dven inom andra befolknings-
lager hade allt mera kommit till synes en bestimd vilja, att for-
svaret skulle stirkas. P& sistone hade manga prominenta vinster-
min gjort uttalanden till forméan for en 6kning av de virnplikti-
gas ovningstid och forstirkande av forsvarsanstalterna #dven i
andra avseenden.

Det édr liatt att forsta, att detta framkallade oro for valutgangen
bade inom det socialdemokratiska partiet, som ville nedrustning,
och hos ledningen for det liberala partiet, som vid 1911 ars val
snarare stdllt 1 utsikt en minskning dn en okning av de militira
bordorna. For att distrahera viljarnas uppméirksamhet fran for-
svarsfrigan sokte darfor viansterpartierna i sin valagitation in-
rikta intresset pa »den konstitutionella konflikten» eller den me-
ningsmotsittning rérande borggardstalet, som den Staaffska mi-
nistdren tagit till forevindning for sin avgang. Man gjorde gil-
lande att konungen genom vissa uttalanden diri, vilka stodo i
strid med asikter, som omfattades av ministidren, inkriaktat pa det
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parlamentariska styrelsesiittet och lagt i dagen tendenser till per-
sonligt regemente.

I motsats hirtill hivdades fran andra hall, att konungen, som
bittre dn de flesta kinde savil spdnningen mellan stormakterna
och dédrav hirflytande krigsrisk som behovet av forstirkning av
vart neutralitetsforsvar, befann sig i en utomordentligt ansvars-
full situation, som gjorde ovanliga atgirder befogade, d&a han
skulle svara bonderna, som infér honom betygade sin vilja att
offra for forsvaret. Konungen hade forut stidse visat sig vilja
regera i konstitutionell anda. Aven pa detta omrade gillde f. 6. att
nod bryter lag. Om konungen i forvig delgivit herr Staaff vad han
ansag sig bora siga till bonderna, skulle denne otvivelaktigt funnit
utvig att forsvaga den verkan av talet, som konungen asyftade.
Det kunde icke betvivlas att det uteslutande var hinsynen till
rikets vil, som bjod konungen att vid detta utomordentliga tilifille
tala sa& som han gjorde.

I sammanhang med beslutet om riksdagens upplosning yttrade
konungen i ett personligt diktamen: »Jag vill vid detta tillfille
forklara att varje onskan eller strivan i riktning av en personlig
konungamakt varit, 4r och alltid skall bliva mig frammande.
Efter grundlagens helgd och i dess anda har jag, trogen mitt
valsprak, hittills utovat mitt konungsliga kall. Fran min fasta
foresats att allt framgent s& goéra kommer jag aldrig att vika.»

Vid den tid, varom nu ar fraga, var jag borgméstare i en av
landets mindre stider. Under sondagen den 29 mars fick jag per
telefon meddelande att & en anslagstavla ndra radhuset uppsatts
en storre valaffisch, som syntes meddelaren i hogsta grad for-
argelsevickande. Sedan jag satt mig i forbindelse med stadsfiska-
len, erfor jag att en poliskonstapel av egen drift borttagit af-
fischen, vilken uppsatts av ordforanden i styrelsen for arbetare-
kommunen, en herr L. Jag erfor vidare att L. forklarat sig d&mna
anyo uppsitta savil den ifragavarande affischen som en annan
likaledes av socialdemokratiska partiet distribuerad valaffisch.
Stadsfiskalen tillsade da L. att avvakta besked fran mig, som ville
granska affischerna. Den ena affischen forestiallde en méingd kano-
ner, lavetter, gevir och annan militir attiralj och didrunder sag
man ett antal arbetsklidda min med krokta ryggar, uppbirande
all denna tyngd. Affischen bar devisen: »Hogerns program A&r
folket under militarismens ok.» Denna affisch syntes mig icke vara
mera anmirkningsvird dn valaffischer i allméinhet. Men den andra
affischen var det desto mera. Bilden & denna affisch fann jag
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MOT SVE%G ES FOLK
TILLBAKASLAS!

vara av den skindligaste innebord. Ur Stockholms slotts borggard
hojde sig en pansarklidd knuten nive. Det kunde inte innebédra
annat in ett pastiende att konungen hotade folket med stod av
den militira makten. Devisen lydde: »Utmaningen mot Sveriges
folk bor tillbakaslas.”> Jag maste helt instimma i omdomet, att
affischen vore i hogsta grad forargelsevickande, och jag beordrade
stadsfiskalen att tillsiga L. att sistnimnda affisch icke finge upp-
séttas.

Det blev skriverier i pressen. En stor tidning kallade min atgérd
svaltryeks, som ansags si mycket forkastligare som jag sjilv var
upptagen pa hogerlistan vid riksdagsmannavalet. Andra tidningar
kritiserade starkt valaffischens innebord. Det forspordes, att all-
minheten pa manga hall i landet reagerat genom att mnedriva
affischen, och i en stérre norrlindsk stad, dir man skt skydda
densamma genom att anbringa affischen i ett last skyltskap, hade
hela skapet losgjorts och bortforts.

Samma dag som riksdagsmannavalet digde rum ingavo L. och
tva andra ledamoter i arbetarekommunens styrelse en skrift till
justitiecombudsmannen med begiran om anstillande av atal mot
mig {or det imbetsfel jag formenades hava gjort mig skyldig till
genom forbudet att uppsiitta affischen. Fran andra héll inkommo
anmilningar mot vissa polismyndigheter i enahanda avseende.

130




Den pansarklidda niven

J. 0. atalade tillsvidare endast mig. Ovriga anmilningar fingo
vila i avbidan p& utgingen av detta atal.

I en till advokatfiskalen 1 G6ta hovritt, &t vilken uppdrogs att ut-
fora atalet, avlaten skrivelse anforde J. O. Ossian Berger foljande:

Det maste betraktas som en ganska allvarlig atgird, att polis-
myndighet, sdsom i forevarande fall skett, ingrepe i en valrorelse
medelst forbud mot att offentligen ansld en valaffisch. For ett
sadant ingripande méaste kunna &beropas mycket viktiga skil.
Enligt J.0:s formenande funnes hir intet giltigt skidl for for-
budet. Min i forklaring till J. O. gjorda beskrivning av innebdrden
av det ifrdgavarande tryckalstret vore mycket ensidig. Jag ut-
ginge fran en oriktig och alltfor fri tolkning av valaffischens
innebord och gjorde mig skyldig till pataglig overdrift. Enligt
J.0:s mening atergave valaffischen pa ett askadligt sitt den poli-
tiska uppfattning, som det socialdemokratiska partiet i konstitu-
tionellt avseende forfiaktat i tal och skrift efter den senaste mini-
starforandringen. Det syntes ej vara anmirkningsvirt att partiet
velat giva spridning &t sin berdrda politiska uppfattning genom
att ansla affischen. Darmed hade avsetts att hos valminnen in-
skdarpa vikten dérav, att partiets asikt i fraga om det parlamen-
tariska styrelsesittet bleve vid riksdagsmannavalet hidvdad. J. O.
kunde ej finna att valaffischen haft ndgon brottslig innebord eller
att forbudet att ansld densamma varit pakallat av hidnsyn till
allmin ordning och sdkerhet eller av annan giltig anledning.

Jag sokte 1 hovritten forsvara min atgiard efter biasta formaga.
Om man endast asyftat att illustrera den av vinsterpartierna upp-
konstruerade s.k. konstitutionella fragan, s& hade man valt en
synnerligen olamplig och tvetydig illustration. Det vore ostridigt,
att den ur slottet uppvixande handen symboliserade konungen.
For att markera hotet avbildades handen knuten. Att hotet vore
riktat mot det svenska folket, sades uttryckligen i devisen. Men
varfor hade man beklatt den knutna handen med pansar? Skulle
det vara niagon mening dirmed, si méaste den vara att konungen
hotade folket med valdsamma medel. Pansaret maste ju syfta pa
den under konungens befidl stidende militdra makten. Det vore si-
kerligen inte manga, som vid betraktande av affischen bringades att
tdnka pa fordelarna av ett parlamentariskt styrelsesitt. Den stora
mingden av de rostberittigade visste ju inte ens vad som menades
med parlamentarism. Man méaste ocksd sta alldeles oforstiende
infor ett pastiaende, att konungen genom bondetagstalet lagt i
dagen envaldshirskaretendenser. En av ungsocialistisk propa-
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ganda anstucken betraktare resonerade sa hir: Jasé, kungen hotar
mig med vald. D& maste jag ocksd mota med vald. Det vore dylika
tankegéngar, som forledde somliga individer till sidana hand-
lingar som t.ex. Amalteadaddet och mordet pa general Beckman.
Det forefolle mig, som om man asyftat att gora affischen sidan,
att den mera bildade delen av valminnen skulle kunna tyda den
pa samma sitt som J.O., men att den, som si hade lust, kunde
tolka affischen mera bokstavligt. Att hyggliga minniskor tagit
anstot av affischen och funnit den rent av riksvadlig sasom ut-
gorande en direkt uppmaning till vald mot konungen, vore ej att
undra over.

Jag erinrade vidare om att i en riksdagsdebatt den 19 juni 1914
angiende J. O:s imbetsforvaltning ordféranden i lagutskottet, for-
utvarande justitieministern Albert Petersson, i ett lingre anfo-
rande yttrat bland annat, att den ifragavarande affischen inne-
fattade ven fornirmande beskyllning mot statschefen av den art
att den tangerade det kriminellas grins».

Slutligen papekade jag, att jag icke lagt nagot hinder i vigen
tor affischens spridande sasom skrift, vilket tillkomme justitie-
ministern och hans ombud for tillsyn 6ver tryckta skrifter. Jag
hade endast ingripit mot ett offentligt anslag, som astadkom all-
min forargelse.

Aklagaren, advokatfiskalen, forholl sig hogst passiv i méalet, men
anmilarna polemiserade i flera skrifter mot mina uttalanden. Att
konungens ingripande i forsvarsfragan mot den regering, som
atnjot folkflertalets fortroende, av de breda lagren uppfattades
som en utmaning, vore naturligt. Det vore meningslost att i val-
affischen, som vore avsedd att vara anslagen under en mycket
begrinsad tid, soka nagon detaljerad syftning pa parlamentaris-
mens fordelar. Affischen toge uteslutande sikte pa valet och det
enda vapen den vidjade till vore valsedeln. Utmaningens symbol,
den pansrade niven, hade valts under intryck av de anméirknings-
virda orden fran borggarden: »Min armé.» Det vore forklarligt
om detta ovanliga tal bland de breda lagren fornummits sasom
olycksbadande och satt sin prégel pa illustrerandet av den kon-
stitutionella konflikten. Men dven om den knutna handens pansar-
klidnad betecknade den militira makten, si forekomme dock ingen
hiinsyftning pa dennas anvéndning till vald. Den pansrade nidven
fran borggarden betecknade helt enkelt konungens maktord bakom
de militira anspraken. Min framstéllning av affischens innebord
vore alltsad omattligt overdriven och vrang.
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I mina slutpastienden anforde jag: Man tillbakaslar inte ett
slag av en pansrad ndve med en valsedel. Affischen innehaller
ingenting, som antyder att konstniren tinkt sig valsedeln sdsom
vapnet. Forst illustrerar affischen pa ett grovt och sanningslost
sitt ett hot fran konungens sida. Sedan uppmanar den det stackars
hotade folket att tillbakasld hotet. Det vore av virde och borde
noga uppmirksammas, att malsigandena medgivit, att pansar-
klidnaden direkt hinsyftade pa konungens ord: »Min armé.» Man
erkinde dirmed enligt min mening att affischen innebure ett pa-
stadende, att konungen hotat folket med den militira makten.

I sitt utslag yttrade Gota hovritt, att enidr vad i malet fore-
kommit icke vore av beskaffenhet att for mig medféra ansvar,
s& funne hovriatten den mot mig forda talan icke kunna bifallas.
Denna mening omfattades av presidenten och tva ledamoter. Tva
andra ledamoter voro i fraga om motiveringen av skiljaktig me-
ning och yttrade, att de vil funne att jag forfarit felaktigt dér-
igenom att jag forbjudit ansliendet av ifrdgavarande valaffisch,
men di det for mig kunnat forefalla tvivelaktigt, huru jag bort
i berérda hinseende forfara och vid sadant forhallande vad i
malet lagts mig till last icke borde till ansvar for mig féran-
leda, sa bleve advokatfiskalsimbetets talan dven av dessa ledamo-
ter ogillad.

Justitieombudsmannen Ostergren — Bergers eftertradare — upp-
drog &t advokatfiskalen att hos Kungl. Maj:t anfora besvir.

I malets avgorande, som dgde rum den 15 november 1915, del-
togo fem av hogsta domstolens ledamoter, av vilka tre voro ense
om domstolens utslag, diri den forklarade sig icke finna skil gora
dndring i hovrittens utslag. Ett justitierad yttrade att enir jag
felaktigt forfarit genom att p&d grund av innehallet uti ifragava-
rande tryckta valaffisch, vilken icke varit konfiskerad eller belagd
med kvarstad, forbjuda densammas anslaende, s provade justitie-
radet jaimlikt 25 kap. 17 § strafflagen lagligt att med dndring av
hovrittens utslag déoma mig for dmbetsfel att bota 100 kronor till
kronan.

Det andra justitierddet med skiljaktig mening yttrade, att han
funne mig icke hava saknat anledning att tolka ifragavarande
valaffisch sadsom innehallande ett mot regeringsformens stadgande
att Konungens Majestit skulle hallas i helgd och vordnad stri-
dande angrepp pad Konungens person, i f6ljd varav justitieradet
provade rattvist faststidlla hovrittens beslut.
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Ordalagen i domstolarnas frikinnande utslag innebdra icke, att
de ansigo att jag handlat riktigt. Formodligen har man menat,
att jag bort 6verlimna ett exemplar av affischen — vilken ju var
att anse som tryckt skrift — till justitieministerns ombud pa
platsen samt direfter avvakta besked. Att jag ej var ensam om
min asikt rérande affischens forargelsevickande utformning och
att ganska manga meningsfréinder ute i landet med intresse foljde
utgangen av atalet mot mig, fick jag bekraftelse pa4 genom de
sympatiyttringar i brev och telegram, som jag fick mottaga bade
fran bekanta och obekanta.

Valet blev en framgang for forsvarsvinnerna, men det var dock
framforallt virldskrigets utbrott, som astadkom, att forsvarsfra-
gan fick en snabb ldsning i nagorlunda endrikt. Den konstitu-
tionella fragan, som man sokt gora till ett si stort nummer, sjalv-
dog av brist pa niring och synes ha ringa utsikt att leva upp.
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