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SVARDET OCH HAKKORSET

Med historisk lidrdom, juridiskt skarpsinne och stilistisk briljans
utreder Telford Taylor i »Sword and Swastika» relationerna mellan
parti och militdr i Tredje riket. Det dr ingen hiingmattslektyr, spickad
som boken dr med data, namn, detaljer om organisation, tabeller,
kartor och fotnoter. Men den specialintresserade lisaren — historiskt,
militdrt eller politiskt intresserad — far leta for att finna rikare guld-
gruvor.

Forfattaren dr vil kvalificerad for varvet. Brigadgeneral till rangen,
advokat till professionen, juridiskt utbildad i Harvard och flitigt an-
litad i administrativa regeringsuppdrag samt anstilld i underrittelse-
tjinsten sedan 1943, var han en av huvudaktéorerna pa amerikansk
sida under Niirnbergprocessen. Flera ar efter denna fortsatte han sina
unders6kningar i Tyskland, genomgick de tagna tyska handlingarna
om krigets upprinnelse och forhorde tyska forgrundsfigurer.

Bokens tes idr i1 korthet att den tyska officerskiren var den enda
kraft i Tyskland som kunnat std emot Hitler, eller &tminstone gynn-
samt influerat honom, men att den praktiskt taget inte gjorde nagon-
ting till den d&ndan. Detta berodde, menar Taylor, till en borjan pa att
officerskiren var enig med Hitler om vissa fundamentala mal for tysk
politik. Den hade & andra sidan inte tillridcklig politisk insikt for att
fatta den djupare inneborden i Tysklands utveckling under Hitler.
Rekryterad huvudsakligen fran junkerkretsar, stopt i en stel, for icke-
militdra skeenden frimmande och ofta likgiltig tradition, bildade
officerarna en »exotisk krigarkast».

Taylor ironiserar med den ritt vedertagna uppfattningen om offi-
cerarna i Tyskland som en kallt effektiv grupp mén med vérldserov-
ring som program. Kalla var de, siger han, men deras sitt att se var
for arkaiskt for att bli verkligt effektivt, och deras mal var inte virlds-
erovring utan aterstillande av tysk militdr supremati i Europa. Med
undantag fér Seeckt utmirktes de av en trangsynt, forsiktig och rent
av trog yrkestorrhet (>professionalism»). Det var just for att Hitler
forde in ett starkt element av djdrvhet och fantasi (man ville tilldgga:
ett vil starkt!) i den militdra ledningen som generalerna blev hans
villiga medhjédlpare och sedan foll in i hans fotspar. — Det 4r onek-
ligen en synpunkt som foérst slar med en viss chockverkan, men det
Ar numera svart att gora vigande anmirkningar emot den.

I den man militirerna under aren fore kriget hade avvikande mening
gentemot Hitler om det ena eller andra politiska steget — Rhenlandet,
Anschluss, Tjeckoslovakien — var det motiverat av opportunitets- och
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timinghinsyn, ej av langsiktspolitiska eller moraliska skil. I fall efter
fall fick Hitler ddrvid ritt gentemot den militdra sakkunskapen; hans
fullstindiga oforstdelse for vidsentliga politiska faktorer, sdsom Eng-
lands relativa osirbarhet och imperiets enighet, parades ju med hép-
nadsvickande férutseende och instinkt ifrdga om vistmakternas psy-
kologi och reaktioner i andra viktiga hidnseenden. Dessa prestige-
nederlag for militdrerna mjukade upp dem ytterligare infér Hitler
och partiet. Till slut led officerskiren, som forfattaren uttrycker det,
en moralisk och politisk bankrutt.

Taylor tecknar en utférlig historisk bakgrund till berittelsens kidrn-
del, officerskiren och det nazistiska partiet. Han griper tillbaka till
Fredrik den stores tid och erinrar om att stridsforfarandet, beféls-
forhallandena och den sociala strukturen pd den tiden grundade en
tysk militdr tradition som fatt odesdigra efterverkningar: officerarnas
uppgift var egentligen att motta order fran hog ort och direfter helt
sonika dirigera sitt folk dit de beordrades g&. Trots bord och yrkes-
stolthet var Fredriks officerare foga mer dn formén. De hade folj-
aktligen inte mycket behov av, men diremot en hel del forakt till
overs for, uppfostran och bildning. Det var aldrig tal om att grunda
en krigsakademi...

I teckningen av de militdra-partipolitiska relationerna fore Hitler
stannar Taylor naturligen ldngst vid von Seeckt. Forfattaren betonar
hur Seeckt sdg pd Versailles som Scharnhorst och Gneisenau sig pa
Tilsit, hur han gjorde en dygd av nodviandigheten och skapade en
kvalitets- i stidllet for en kvantitetsarmé, hur hans utrikespolitiska syn
var starkt antipolsk och pro-rysk (»Polens utpldnande, med rysk hjilp,
maste bli ett av vira huvudsyften») och hur han noga aktade sig for
att riskera riksvirnets prestige genom att stidlla sig bakom néigot visst
politiskt parti. Under Weimar-republiken spelade dock Reichswehr,
paradoxalt nog, storre politisk roll &n Wehrmacht i tredje riket. Ar-
méns prestige stod hogt bland politikerna, och Seeckt rorde sig smi-
digt bland dessa. Groener anade faran nidr S. A. borjade gora sig
breda, men inom officerskdren fanns redan méanga nazister, och for
de opolitiska officerarna var en higrande upprustning med forbéattrade
befordringsforhallanden ett 6verskuggande framtidsperspektiv. von
Schleicher underhandlade snart med nazistiska koryféer. Nir den in-
trigante generalen och hans maka undanroéjdes vid junikuppen 1934
h6jdes & andra sidan inte en protest fran officerskdren, utom av de
avdankade von Hammerstein och von Mackensen.

En viandpunkt i forhallandet militirer—parti i Tyskland var Blom-
berg—Fritschkrisen. Taylor betraktar den som ytterst forolimpande
for de forra, vilka dock motstdndslost fogade sig. Man har svirt att
se pa listan pa de officerare vilka befordrades i sammanhang med
utrensningen som annat #n ett tecken pa moraliskt forfall inom kéaren.
Forfattaren anviinder det starka uttrycket att den blev »grundlurad,
demoraliserad och mutad». Man erinrar sig Chester Wilmots konklu-
sion i »The Struggle for Europe»: »Hitler, f. d. korpral, utmanovrerade
den starkaste av generalstaber och tillvann sig absolut kontroll 6ver
viarldshistoriens enormaste militarmaskin.» Knappast ndgra av de
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hogre officerarna utom Adam och Beck riskerade vid tillfillet sin
karridr for inre 6vertygelse. For officerarna var Fritschs’ 6de, Gorings
forodmjukelser och dngslan for Himmler av mindre betydelse #n att
Hitler, »realisten», kunde rusta upp utan att beh6éva bry sig om riks-
dagen.

Hitler insdg under sin forsta tid, ehuru i grunden proletdr till sin
typ, mycket vil att han dnnu var beroende av generalernas — liksom
av kapitalisternas och aristokraternas — stod. Han undvek ocksa
linge att med militdrerna disputera rent militdra ting. Armén svor
trohetsed till sin nye Oberste Befehlshaber. Denne var snabb uti att
tilligna sig militirt detaljvetande och militdr jargong. Upprustningen
genomfordes. De i Versaillesfreden forlorade omrédena édtertogs det
ena efter det andra. Osterrike invaderades. Tjeckoslovakien krossades
utan att det blev allmént krig. Tyskland var ater en stor militdirmakt.
Allt tycktes lyckas for Hitler. Militirerna blev honom allt f6ljsam-
mare. Nir kriget mot Polen férbereddes, varnade de knappast Fiihrern
ldngre. Intet tyder pa att de i allménhet, som v. Seeckt, onskade Polens
forintelse; de var helt enkelt instidllda pa dess snabba erdvring. Men
Taylor hivdar att den dokumentation som kommit i dagen otvetydigt
visar den militdra ledningens vetskap om den politiska ledningens
folk-utrotningsplaner. Tyska generaler har ju efter kriget antingen
hidvdat motsatsen, eller att de gjort allt for att hindra dessa planer
— en inkonsekvens i deras forsvar for sig sjilva som foérfattaren
anser kunde rickt for att konstatera losligheten i ursidkterna.

Det dr egendomligt att motstdndskretsarna i Tyskland stidndigt satte
sitt hopp till officerskéren, trots att denna svikit vid det ena tillfdllet
efter det andra. Det méaste 4tminstone till dels ha berott pa synvillor,
som bitit sig fast tidmligen ldngt efter kriget. Nir min som Halder
vid ett tillfdlle som just fore Miinchen 1938 organiserade en »kom-
plott» for att bevara freden var det inte, efter vad man nu lidttare
borde kunna bedéma, for att han i och for sig ville 4t Hitler, utan
dirfor att han trodde att Hitler skulle férlora om han borjade krig
just di. Resultatet av den fredliga segern i Miinchen hade Halder
ingenting mot. Han har sjilv motiverat sin roll den gingen. Likasa
var Becks fasta motstdndsvilja en myt. Han vilkomnade Hitlers
Machtiibernahme och lovprisade honom senare offentligt. Fritschaf-
faren lyfte visserligen en sloja fran hans 6gon, och pd varen 1938 var
han orolig 6ver Hitlers huvudstupa politik. Niar det gick upp for
honom att krigshotet — som Taylor sdger — inte bara var en plotslig,
galen idé hos Hitler, men en integrerande del i ett farligt politiskt
och socialt system, protesterade han och sékte samla det hogre befilet
till att avgd in corpore. Men fast dessa var Overtygade om att krig
nu vore fel »timing», blev de snart oense, och Beck stod lika ensam
som forut Groener. Ett stort tillfdlle hade gatt till spillo. Beck hade
inte dynamism nog for situationen. Han var, som von Hassel sédger i
sina memoarer, »helt Clausewitz, utan en gnista av Bliicher eller
Yorck». Han avgick som stabschef. Men han gick med pa att intet
skulle publiceras ddrom. »Personlig aterhéllsamhet och falsk patrio-
tism», konkluderar Taylor, och gér den vemodiga reflektionen: »Man
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kan bara sorgset undra om inte nyheten om brytning pa ett s& hogt
plan dtminstone kunde kommit Neville Chamberlain att téinka sig for
tva ganger innan han ridckte ut handen efter paraplyet.»

Telford Taylors bok kommer liigligt for den som med intresse tagit
del av den tyska litteratur som flodat si rikt under de senare aren,
sirskilt 1949, och som kanske kunde kallas generals-apologier. Den
har — papekar bide Trevor Roper i en nyligen publicerad artikel
i Foreign Affairs och Charles Poore i New York Times i en anmilan
av »The Rommel Papers» — nog mycket inspirerats av Liddell Harts
smickerkampanj fér de av honom utfrigade fidltherrar som bekiint
sig vara hans ldrjungar. Taylor gér, utan all iver, tillriitta med myter
och missforstdnd som hiéirrér frdn denna brokiga litteratur och fran
ménga andra killor. Resultatet har blivit upplysande, framstéllningen
dr tankevickande.

Torsten Brandel.

MAGINOTLINJEN

Huvudsakliga killor:

Général Prételat': Le Destin tragique de la Ligne Maginot. Paris 1950.
Paul Reynaud?: La France a sauvé ’Europe. Paris 1947.
—— Au Ceeur de 1a Mélée. Paris 1951.

Med atertagandet av Elsass-Lothringen hade Frankrike efter forsta
vérldskriget fatt en ny direkt och 6ppen grins mot Tyskland. Dirmed
foljde ocksa krav pd skydd genom befistningar i ndgon form mot
en granne, som i framtiden pa grund av resurser och folkmingd alltid
maste utgdra ett hot, 4ven om denne for tillfdllet var slagen och fatt
Rhenlinjen besatt av Vistmakterna.

Den franska hogsta ledningen beddmde nu lidget betrdffande det
fasta grinsférsvaret i huvudsak silunda: I forsta hand gillde det
att dstadkomma ett sddant skydd mot 6verraskande angrepp 6ver den
direkta grinsen mot Tyskland (d.v.s. i Elsass-Lothringen), att man
fick erforderlig tid att bringa 6vriga forsvarsmedel i funktion. Viister
om Mosel ansigs Belgien kunna fordroja anfall och i dster utgjorde
Rhen ett hinder. Att helt tippa till den 6ppna grinsen mellan Mosel
och Rhen samt att nodtorftigt spirra den av naturen forhallandevis
starka grinsen lings Rhen skulle d& bliva uppgiften for ett befist-
ningssystem. Planen for detsamma borde s& avpassas att erforderliga
befdstningsarbeten vore fiardiga innan de allierades ockupation av
brohuvudena vid Rhen upphorde (1935 enligt Versaillesfreden). Betrif-
fande forsvarslinjens eventuella fortsidttning genom Belgien eller
ldngs fransk-belgiska grinsen se vidare.

Var skulle nu beféstningarna liggas och hur borde desamma se ut?

! Befilhavare for den armégrupp i vilken Maginotlinjen ingick.
* Konseljpresident 21 mars—16 juni 1940 och dessutom krigsminister 19 maj—
16 juni.
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Dessa fragor voro foremal for omfattande undersékningar och forssk
under storre delen av 1920-talet.

Allmén enighet rddde om att forsvarslinjen borde ga si nédra grdin-
sen som mojligt. Ett viktigt skidl hdrfor var att gruvorna i Briey-
omradet (nordvist Metz) méste skyddas. Likasid var man ense om
att eventuella beféistningar skulle bilda en i stort sett sammanhing-
ande linje — »la ligne continue» enligt datida franska hithorande
reglementen. De forutvarande tyska fidstningarna Metz—Diedenhofen
och Strassburg, vilka ej berorts av kriget och oskadade 6vertagits,
voro icke alltfér fordldrade, vilket senare sidrskilt gillde de befidst-
ningsgrupper, som aren nidrmast fore 1914 utforts pd sodra och Ostra
fronterna av Metz. Men i férhallande till den nuvarande riksgridnsen
voro dock dessa anliggningar si beligna att de icke kunde f& nagot
storre viarde i det nya befistningssystemet.

Fronten mellan Mosel och Rhen erbjuder fienden tvenne anfalls-
riktningar badda utan naturliga hinder av betydelse: den ena i stort
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sett lings Mosel mot Nancy, den andra mot nedre Elsass med moj-
ligheten att taga Rhenforsvaret bakifran. Befdstningssystemet borde
darfor anordnas med tanke pa att spdrra i dessa bada riktningar.

I frdga om hur detta system skulle utformas stilldes mot varandra
tvenne olika &asikter, vilka hér i storsta korthet m& antydas. For bada
aberopades som stod de senaste krigserfarenheterna sérskilt fran stri-
derna om Verdun.

Enligt den forsta mera infanteristiskt betonade &asikten tog man
sirskilt fasta pa det forhallandet att d4ven de kraftigaste tyska anfall
kunnat hejdas mot under faltforhallanden utbyggda zoner av huvud-
sakligen infanteristidllningar. Ett i princip liknande befidstningssystem
borde dven nu vara lampligt. Silunda forordades en till sina huvud-
drag i fredstid permanent utbyggd zon bestiende av ett ndt av skytte-
gravar, forbindelser ete.

Enligt den andra &sikten hade visserligen anfallen kunnat stoppas
av skyttegravssystemen, men dessa senare kridvde avsevidrda besitt-
ningsstyrkor och kunde icke skydda de i dem grupperade trupperna
fran alldeles for stora forluster, medan ddremot de permanent byggda
tickta rummen i forten ete. visat stor motstindsforméga mot dven
den kraftigaste artilleribeskjutning. En zon befidstad si som antytts
i foregdende punkt syntes icke lingre tillricklig. Didrfor borde nu
huvudforsvarsstidllningen besta av for ett sammanhéngande eldsystem
lings hela fronten grupperade permanenta verk. Dessa, vixlande fran
stora fort till enstaka bunkrar, anordnade med kraftigaste skydd
(betong, pansar, berg etc.) och forsedda med all erforderlig utrustning
skulle kriva relativt mindre besédttningsstyrkor. I 6vrigt borde i freds-
tid forsvarslinjen sa utbyggas med hinder, férbindelser, forrad ete.
att dit forlagda sikerhetsbesittningar vore i siddan beredskap att an-
fall omedelbart vid ett krigsutbrott kunde avslas.

Resultatet av hithérande undersokningar blev att 1929 den hogsta
militira ledningen godkinde och foéreslog att befidstningssystemet
borde utforas principiellt enligt den senare av de hidr antydda asik-
terna. Den 14 januari 1930 beviljades pa foredragning av krigsminister
Maginot avsevirda anslag for omedelbart pdborjande av arbetena en-
ligt det nyssnidmnda militdra forslaget.

Den nu aktuella fronten indelades i trenne »Régions fortifiées» (R.F.)
salunda:

R. F. Metz innefattande omradena pd bada sidor om Mosel,

R. R. Lauter frdn och med Saar till Rhen samt lings denna flod till
ett par mil soder Strassburg,

R. F. Belfort lings aterstdende stricka av Rhen och en del av grinsen
mot Schweiz.

Enligt de forsta planerna var Longuyon (ung. 20 km &ster Mont-
médy, d.v.s. grovt riknat i hornet mellan Belgien, Frankrike och
Luxemburg) den viistligaste punkten pa den egentliga Maginotlinjen.?

3 T dagligt tal avsigs med »Maginotlinjeny befdstningslinjen frin Longuyon till
Rhen.
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Sedermera utstricktes linjen utefter grinsen till Belgien (se vidare).
Den yttersta permanenta anldggningen, som vid det tyska anfallet
1940 kom att i taktiskt avseende sammanféras med Maginotlinjen, var
det lilla verket La Ferté (ung. 13 km nordvist Montmédy). Detta blev
det horn, omkring vilket anfallets yttersta vinstra flygel framfordes.
La Ferté var f. 6. det enda permanenta verk i Maginotlinjen, som blev
taget i verklig strid (19 maj), medan den franska armén dnnu var
intakt.

Det franska onskemalet att Maginotlinjen skulle fortsdttas genom
Belgien motte svarigheter. Det sedan forsta virldskriget med detta
land bestdende militirfordraget utgick 1936 och fornyades icke av dess
regering. Anledningen hértill var bl. a. (enl. Reynaud) att konung Leo-
pold och partiet omkring honom ansag, att ett militdrfordrag med
Vistmakterna kunde av Hitler tagas som forevindning for kridnkan-
det av landets neutralitet, samt att de inrepolitiska forhallandena i
Frankrike (folkfronten) icke ingavo fortroende. Fransméinnens éstun-
dan var att deras forsvarslinje skulle forldngas i stort sett over
Arlon—Bastogne (i belgiska Ardennerna) antingen mot Liége for att
direfter boja av vidsterut mot Antwerpen eller enligt ett kortare alter-
nativ 6ver Namur mot Antwerpen. Dessa planer blevo dock av belgarna
endast i ringa omfiang realiserade. Bland utforda permanenta arbeten
(véren 1940) voro: i Ardennerna en del enklare spérrar, i trakten av
Liége nagra fort (bl. a. det bekanta Eben Emael intill hollédndska grin-
sen), vidare forberedelser for Oversvimning av vissa omraden samt
komplettering av Albertkanalen. Denna, som ledde frdn Antwerpen i
huvudriktning mot Maastricht, hade fatt sin slutliga strdckning frimst
for att ingd i en militar hinderlinje. Vid det tyska anfallet 1940 visade
sig de belgiska befidstningarna icke vara av nagon storre betydelse.
Detta senare icke minst pd grund av ett malmedvetet tyskt utbild-
ningsarbete betriffande detaljerna i strid om permanenta befédstningar
(t. ex. Albertkanalen och Eben Emael).

Belgarnas olust att alltfor mycket binda sig vid Frankrike samt
den tyska upprustningen efter Hitlers makttilltride hade till foljd
beslut, att den franska befdstningslinjen skulle utstrickas att omfatta
hela den aterstdende delen av nordgrinsen dnda till havet. De befédst-
ningar, som hirvid planerades, voro dock av betydligt mindre om-
fattning jamfort med vad som utfordes i den egentliga Maginotlinjen.
Anledningen dirtill var forutom kostnaderna, att den franska hogsta
ledningen ansig, att man med Belgien framfor sig borde fa tillrdcklig
tid att hinna verkstidlla den gruppering av armén lidget kunde for-
anleda.

Vid krigsutbrottet hosten 1939 voro Maginotlinjens permanenta an-
laggningar till storsta delen fullt fdrdiga enligt planerna och lédngs
Rhen hade utférts en bunkerlinje. Luckorna mellan de permanenta
verken hade i viss utstrickning blivit kompletterade med filtarbeten
utforda av trupper. Utefter dterstoden av den franska nordgridnsen
hade permanenta befistningar anlagts endast pa ett fatal stéllen bl. a.
vid ostfronten av Maubeuge. Strickan mellan Maubeuge och Sedan,
varest i maj 1940 genombrottet skedde, var endast svagt befdstad. Da
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det tyska anfallet sedan kunde framforas bakom den franska nord-
fronten fingo densammas befidstningar si gott som intet vérde.

Kostnaderna nedlagda pd den egentliga Maginotlinjen under 1930-
talet uppgingo (enl. Reynaud) till 7 miljarder fres, d.v.s. 2 & 38 mil-
jarder sv. kr., allt enligt datida kurser.

General Prételat gillar i sin ovan angivna bok anldggandet av be-
fastningslinjen ldngs gridnsen mot Tyskland sdsom i princip fullt
riktigt och siger, att det var att beklaga att linjen icke kunde fort-
sittas i Belgien eller, dd overenskommelse dirom ej kunde tréffas,
att den franska nordgrinsen dnda till havet icke blev mera fullstidn-
digt befistad. Betriffande det valda befdstningssystemet anser han
att djupgrupperingen inom detsamma icke var tillridcklig, men att
de permanenta anliggningarna pd det hela taget voro vil utforda.
Han framhaéller sarskilt att Maginotlinjen icke blev genombruten utan
kringgangen och att den uppgavs forst d4 motstdndet fran den franska
nordostfrontens trupper i ovrigt var brutet. (Den tyska overgéngen
av Rhen, ung. i hojd med Colmar, och genombrottet av ddrvarande
forsvarslinje dgde icke rum forridn den 14 juni) — Hértill ma anforas
att inga strider i storre skala om Maginotlinjen forekommo, enér tys-
karna icke offrade krafter pa anfall mot den starka befistningslinjen
s8 linge goda utsikter funnos att p4 annat sitt bringa det franska
forsvaret pd fall. —

Den hédr antydda uppfattningen hos franska hogsta ledningen be-
traffande befidstandet av grinserna mot Tyskland utséittes for en skarp
kritik av Paul Reynaud i hans forut angivna badda omfangsrika ar-
beten. I sin granskning, ofta ytterligt tillspetsad sdvidl da det giller
sak som person och icke alltid helt 6vertygande, ser han férhallandena
betriffande forsvaret av grinsen mot Tyskland i storsta korthet sa-
lunda:

Under alla tider hava flertalet anfall frdn Frankrikes 6stra grannar
kommit 6ver de Oppna slidtterna mellan Ardennerna och havet. Dir
gar den naturliga anfallsvigen mot landets hjarta. Sedan, dir tyskar-
nas genombrott nu skedde, ligger hilften s4 ndra Paris som Strass-
burg och for en fiende som bryter igenom vid Sedan yppar sig moj-
ligheten att g& mot Paris eller att taga forsvarslinjerna vid den
direkta grinsen mot Tyskland i ryggen. Till detta fragar han, vad
var d4 Maginotlinjen, och ger hirtill svaret: tvd fronter befistningar
vardera pi 70 km (hidr avses R. F. Metz och R. F. Lauter) eller sam-
manlagt 140 km av den 760 km ldnga grinsen fran Kanalkusten till
Schweiz och dessa befidstningar 1ago icke vid de klassiska invasions-
vidgarna utan borta i Lothringen och Elsass. Han tilldgger att under
néra 10 ars tid fore kriget intalades franska folket att det kunde vara
tryggt 1 skydd av det harnesk den starka Maginotlinjen utgjorde.
Men densamma var icke ett helt harnesk utan endast tvd bitar av
vilka ingendera skyddade hjiartat. — Som tidigare anforts hyste hogsta
ledningen, i motsats till Reynaud, uppfattningen, att det i forsta hand
var den direkta grinsen mot Tyskland, som borde skyddas av be-
fiastningar. —

I férsvarssystemet, sddant detsamma tog form i slutet av 1920- och
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bérjan av 1930-talen, avsigs att en del av armén skulle utgora siker-
hetsbesittning i befdstningarna samt den andra och stérre delen vara
rorlig avsedd for offensiva operationer. For detta borde armén vara
organiserad, utrustad och utbildad. S& var dock icke fallet vid krigs-
utbrottet 1939. Den militdra skulden hirfor lidgger nu Reynaud péa
marskalk Pétain och general Weygand, vilka bdda under aratal varit
hogsta ledare for armén, men som sadana alltfor fingna i &dldre
asikter. Den ar 1935 utnimnde nye arméchefen general Gamelin far
dven skarp kritik, men denna beror mera hans verksamhet under
krigets forsta halvar. Reynaud erkinner emellertid att den militdra
ledningen var handikappad genom att 4ren ndrmast fore kriget landets
ekonomi blivit allt svagare och tillrickliga medel till forsvaret icke
kunnat beviljas.

Reynaud anfér vidare, att den reklam som sirskilt vid dskandet av
anslag gjordes kring de under utféorande varande befidstningarna ge-
nom uttalanden av hogt stdllda personer, framfor allt Pétain och
Daladier, om Maginotlinjen som »le bouclier de la France», att den
rdéfendait les portes de la France», att befolkningen i Nordfrankrike
kunde leva i trygghet skyddad av starkt befidstade grinser o.s.v.,
astadkom mycken skada. Dylika slagord godtogos alltfor girna av
den stora massan, vilken blev helt instéilld p& att kunna friképa sig
med ett forsvar under minsta risker i den si starka befistningslinjen.
Nir s4 1 maj 1940 det tyska genombrottet skedde blev besvikelsen si
mycket storre. Reynauds bedomande kan i korthet sammanfattas si-
lunda: Nér kriget kom stod landet med en krigsplan, som fordrade
en offensivarmé som icke fanns. I stillet hade man en defensivarmé
som fordrade befidstningar, vilka saknades i fiendens sannolika huvud-
anfallsriktning. Vid det tyska anfallet sindes si defensivarmén in i
Belgien for att pad oppna filtet fora en strid for vilken erforderlig
utrustning och utbildning fattades. Darfor gick det ocksid som det
gick.

En mera fullstindig undersokning om Maginotlinjens berittigande
skulle fora for langt. Hir kan endast antydningsvis framhallas f6l-
jande. Betrdffande fragan om forsvarssystemet sddant det kom till
uttryck i Maginotlinjen var »riktigt», ma hidnvisas till att detsamma
utarbetades under ledning av Frankrikes frdmsta militira expertis
och att det till stor del var Maginotlinjen som foranledde tyskarna
att 4n en gang trots de politiska foljderna anfalla genom det neutrala
Belgien. Att sedan den franska fédltarmén icke fyllde mattet enligt
ldgets krav var nagot som icke behovde folja av befdstningssystemet
som sidant.

Hiértill bor bemiérkas att armén under forsta vinterhalvaret — icke
utan skil bendmnt »la drole de guerre» — i alltfor stor utstriackning
sysselsattes med befdstningsarbeten, vilka ofta visade sig foga till-
fredsstillande 1 fraga om de utforda arbetenas kvalitet. Didr hade,
trots den nodvindiga beredskapstjidnsten, sidkerligen tiden i stillet
kunnat bittre anvindas till ett intensivt utbildningsarbete. — Vi hava
f. 0. exempel pd nidrmare héall, att man stundom hellre anvidnder otill-
rickligt utbildade trupper till befdstningsarbeten #n bedriver oOv-
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ningar. — Det fértjinar ocksd framhallas att, i motsats till vad som
pé lekmannahdll ofta antages, den tyska vistarmén i maj 1940 varken
betridffande numerér eller materiel, var siirskilt éverligsen de sam-
manlagda styrkor, vilka kunnat st3 till de allierades férfogande for
att mota den tyska offensiven. Diremot hade tyskarna vetat att for-
skaffa sig Overlidgsenhet pid de avgorande punkterna, och det var
detta i forening med den modernare tyska utbildningen och biittre
ledningen som gav utslaget.

Till slut en fraga: Aro befdstningssystem av typen ling Maginot-
linje nagot for oss? Kan svaret hirpa vara annat &n nej?

Lennart von Heijne.
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