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SYFTAR SOVJET TILL KRIG?

Av kapten ARNE STADE

»P4 grund av Sovjetunionens isolationistiska politik veta vi foga
eller intet om de planer, som forberedas i Kreml. Det ligger nagonting
onaturligt och direkt skrimmande i att en stormakt i det 20:e ar-
hundradet till den grad morkligger sin politik och isolerar sig frén
omvéarlden.»

Norske utrikesministern Halvard Lange (Sept. 1952).

sJag vill inte viicka ndgon falsk optimism till livs, och dérfor maste
jag ta avstdnd fréan den omotiverade och farliga tankegangen, att en
potentiell angripare inte vill krig, inte &r redo for krig och inte heller
onskar forcera fram ett krig.»

Atlantpaktsoverbefdlhavaren, general
Matthew Ridgway (Okt. 1952).

Vinskaps- och bistdndspakten mellan Sovjetunionen och Kom-
munist-Kina av den 14 februari 1950 férutsatte, att »de Hoga For-
dragsslutande Parterna» skulle komma att konsultera varandra i
alla viktigare internationella fragor berorande deras gemensamma
intressen. I och for sig lag det ddrfor intet sérskilt anmérknings-
virt i att Kommunist-Kinas premiir- och utrikesminister Chou
En-lai p4 sensommaren 1952 avlade ett nistan manadslangt besok
i Moskva. I fordraget hade ryssarna bl.a. forbundit sig att fore
ingadngen av &r 1953 utrymma det strategiskt viktiga basomradet
kring Port Arthur samt att till Pekingregeringen aterstilla den
ostmandsjuriska jirnvigen. Redan detta kunde vara fullgod an-
ledning till att nu upptaga direkta forhandlingar mellan repre-
sentanter for de bada berdrda regeringarna. Det fanns ocksa skil
att tro, att Mao Tse-tung redan av prestigeskil vore ytterst ange-
ligen att aterfa den fulla suveriniteten 6ver hela Mandsjuriet.

Den uppgoérelse, varom man efter fyra veckors forhandlingar
slutligen enades i Moskva, kunde i betraktande hirav verka bade
forvanande och forvirrande. Det forefoll ndmligen ndrmast, som
om Stalin hade »snuvat» Mao, sasom en kommentator en smula
drastiskt nonchalant uttryckte saken. Det méste ha suttit hart at,
menade han, innan Mao Tse-tung kunnat formas att avsta fran
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kravet pa4 Port Arthurs aterlimnande. Att Mao i alla fall tycktes
ha gjort det, »tydde utan tvivel pa att hans position i Moskva
betydligt forsvagats» (T. Norwid i Stockholms-Tidningen, 26
sept. 1952). Det f6ll tydligen icke denne kommentator in, att det
icke sillan kan vara en klok och riktig politik att tillfdalligt avsta
fran smirre fordelar for att i stidllet kunna vinna ett hogre syfte.

Blott ndgra dagar efter det att den nya 6verenskommelsen mel-
lan Sovjet-Ryssland och Kommunist-Kina hade undertecknats,
blev Moskva skddeplatsen for ett annat evenemang av solenn och
remarkabel natur. Den 5 oktober oppnades nimligen i Kreml en
kommunistisk partikongress, den nittonde i ordningen men den
forsta sedan utbrottet av det andra virldskriget 1939.

Redan den pafallande tidsintervallen mellan den 18:e och den
19:e kongressen forklarade delvis den stora uppmirksamhet, som
héndelsen tilldrog sig, kanske inte minst utanfor »jarnridan». Forst
och frimst aktualiserades nu fragan, vilken orsaken kunde ha
varit till att partikongressen icke tidigare blivit sammankallad.
I andra hand stéillde man sig fragan, vilka skil som kunde tdnkas
ha motiverat kongressens inkallande just till den ifragavarande

tidpunkten.
Nagot direkt svar pa den forsta fragan, dvs. rérande det langa
drojsmalet — enligt gillande statuter skulle partikongress av-

hallas vart tredje a&r — limnades icke officiellt, och nigon verk-
ligt plausibel forklaring framkom icke heller i 6vrigt. — Betraf-
fande orsakerna till den valda tidpunkten for kongressen gavos
didremot vissa antydningar fran vederborligt hall i Moskva.

Det f. 6. icke blott antyddes, utan sades rent ut, att »en av huvud-
punkterna pa dagordningen» varit att lata kongressen faststilla
riktlinjerna — utformade som direktiv till partiets centralkom-
mitté och Sovjetunionens ministerrid — f6r den femte ekonomiska
femarsplanen, avseende arem 1951—1955. Denna forklaring var
mérklig ur atminstone tvd synpunkter. For det forsta hade ju
den fjarde femarsplanen — den forsta efterkrigsplanen — kunnat
bade faststillas och genomforas utan att det diarfor ansetts nod-
vindigt att inblanda partikongressen. For det andra méaste man
fraga sig, varfor denna — om det nu ansags riktigast att femars-
planens huvudlinjer godkindes av en partikongress — d& icke
hade sammankallats forrin nidrmare tva ar efter det att planen
redan hade tratt i kraft. Vid en s& sen tidpunkt var det ju svar-
ligen lingre mojligt for kongressen att ens till skenet utéva nagot
reellt inflytande p& planens principiella utformning.
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Knappast heller kunde det ostentativt framhivda kongressbe-
slutet att avskaffa den s.k. politbyran och ersidtta denna med ett
presidium ha varit mera #n pa sin hojd en forevindning for parti-
kongressens sammankallande. Det hette, att det sdlunda rekonstrue-
rade organet skulle komma att bittre svara mot de »funktioner»,
som dittills utovats av politbyran. Om diarmed skulle forstas, att
atgirden vore dgnad att 1ata parti och stat helt g upp i varandra, -
ma forklaringen ha varit adekvat. I sak var nimligen #ndringen
niarmast formell, bortsett fran att medlemsantalet betydligt ut-
okats, jaimfort med den forutvarande politbyrans. Det mest an-
mirkningsvirda nya inslaget utgjordes av fyra hogre partifunk-
tiondrer fran tre politiska nyckeldistrikt, ndmligen Leningrad,
Tjeljabinsk och Ukraina (sistnimnda 2 representanter). Denna
forstirkning kunde mojligen ha en signifikativ inneb6érd — liksom
aven framhivandet av Malenkovs personliga forrangstillning —
men, som sagt, icke girna gilla som raison d’étre for en si vid-
lyftig apparat som en kommunistisk partikongress maéaste anses
vara.

Vad sjilva »forhandlingarna» betraffar, méiste en utomstiende
kanske mest frapperas av de hitska utfall mot Forenta Staterna,
som forekommo framfor allt i Malenkovs tal — det m& hir erinras
om, att endast nagra dagar tidigare den amerikanske ambassado-
ren i Moskva, Rysslandsexperten George F. Kennan, officiellt hade
forklarats som persona non grata. Anmirkningsviart var ocks,
att Moskvakongressen synbarligen hade synkroniserats med en till
Peking forlagd s. k. »fredskonferens» for Asien.

En avsiktlig synkronisering forelag tydligen ocksd, da Stalin
dagarna fore partikongressens oppnande i tidskriften Bolsjevik
lit publicera en femtio sidor lang artikel 6ver imnet »Socialismens
ekonomiska problem i Sovjetunionen». I detta budskap inskirptes
bl. a. den alltjimt oforindrade giltigheten av den kommunistiska
dogmen om kapitalismens slutliga undergang och de »oundvikliga»
motsédttningarna och striderna mellan de kapitalistiska staterna
inbordes, vilka maéaste foregd uppriattandet av kommunismens tu-
sendrsrike. I mera konkreta vindningar bekidnde Stalin sin for-
vissning om »att det kapitalistiska England och efter England
det kapitalistiska Frankrike i det linga loppet komma att bryta
med USA och g4 tillsammans i konflikt med USA .. .».

Vad dr det? ma vil en och annan lidsare utbrista. Vad kan manne
Stalin ha menat?

Naturligtvis dr det riktigt — och kanske t.o.m. »oundvikligt»
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— att bade latenta och 6ppna motsittningar av ekonomisk och
politisk art existera inom den icke-kommunistiska virlden. Men
dirifrdn och till 6ppen fejd ar det ju dock ett betydande steg,
s& betydande t.o.m., att man maste betvivla, att Stalin sjilv kan
ha trott p4 sin forkunnelse. Skulle d4 uttalandet alltsd ha haft
ett enbart taktiskt eller »ostensibelt» syfte? I svaret pa den fragan
ligger mahinda #dven nyckeln till forstaelse av det verkliga — om
ocksa icke officiellt utsagda — syftet med hela den vilregisserade
19:e partikongressen.

Syftar Sovjet till krig?

D4 det giller att bedoma en fraga av sa allvarsdiger innebord
och vittgaende rickvidd, bor det naturliga och mest nirliggande
vara att i forsta hand undersoka, i vad mén sovjetregimens egna
teoretiker och aktiva ledargestalter formulerat nidgra principiella
— och allvarligt menade — uttalanden i dmnet. Med andra ord:
vilken dr egentligen kommunismens grundinstidllning till kriget,
nirmast d& siasom medel att realisera politiska syften? I detta
sammanhang bor f.0. observeras, att fragestillningen dr dubbel-
bottnad, i s& matto nimligen att det for kommunistisk uppfattning
innebir en visentlig skillnad, om det giller krig inom den »kapita-
listiska» virlden eller mellan denna och den kommunistiska. Det
var ett krig av den forra typen, som Stalin md6jligen alluderade
pa i sin magistrala textutliggning infér partikongressens opp-
nande.

Tesen om »oundvikligheten» av krig och tvedrdkt mellan de
skapitalistiska» staterna inbordes har alltid intagit ett centralt
rum i den kommunistiska ideologien och tillmitts en betydelse vida
overgdende den rent akademiska. Den tankeging, som kan destil-
leras fram ur den hithérande ymniga fraseologin, beridrdes for
nigra ar sedan, i samband med en analys av Rysk imperialism,
utav »en kdnnare av sovjetrysk politik, som en lingre tid varit
verksam i Moskva», men som »p& grund av sin stdllning maéste
forbli anonym (Dagens Nyheter, 10 april 1949).

»Anda fran Sovjetunionens grundande», skrev denne Rysslands-
kidnnare, shar en av de viktigaste bolsjevikdogmerna varit pa-
staendet att de kapitalistiska staterna aldrig kan bilda en enhets-
front mot Sovjetunionen; deras inbordes tvistigheter ir for stora.
— — — I skydd av detta antagande, som av Lenin upphdjdes till
ett axiom, har bolsjevikledarna opererat i omkring 30 ar.» Den
sakliga motiveringen for denna doktrin ligger helt enkelt diri,
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att den utgor forutsdttningen for »att den speciellt ryska erovrings-
taktiken skall vara mojligr. Niar det nu i alla fall lyckades for
ett stort antal »kapitaliststater» att till virn mot sovjetrysk aggres-
sivitet sammansluta sig i Atlantpakten, blev detta for kommunis-
terna ett hart slag och en allvarlig tankestillare. »Den som nir-
mare kdnner bolsjevismen, vet att den i hog grad bygger pa dog-
mer.» D& den dogm, som hade varit nistan en hornsten for hela
byggnaden, nu begynte svikta, »maste det uppstd oro och skrick».

Tankelinjen harifran och till Stalins trosbekinnelse i »Bolsjevik»
om oundvikligheten av kapitaliststaternas inb6rdes sondring tye-
kes ligga ganska blottad. S& mycket egendomligare kunde dérfor
den »intervju» forefalla, som Stalin den 17 februari 1951 gav en
medarbetare i Pravda, och vari han »besvarade en rad av denne
framstillda fragor rorande utrikespolitiska problem». Vid detta
tillfille undvek ndmligen Stalin att ingd pa den »oundvikliga»
splittringen de kapitalistiska staterna emellan. I stiillet kastade
han sig direkt in p4 den andra fundamentala tesen, den om ound-
vikligheten av ett krig mellan virldskommunismen och virlds-
kapitalismen. Tillfragad huruvida ett nytt virldskrig vore ound-
vikligt gav Stalin det underfundiga svaret: »Nej. Atminstone for
niarvarande [under ar 1951?] kan man inte anse det vara ound-
vikligt». Men, tillade han hotfullt, kriget kunde bli oundvikligt,
sivida inte »de fredsilskande krafterna» i Forenta Staterna, Eng-
land och Frankrike sjidlva toge fredens sak om hand och oskadlig-
gjorde de refter ett nytt krig torstande, aggressiva krafter», som
sdirigerade de reaktionira regeringarna». M. a.o., om kommunis-
terna lyckades komma till makten, behovde det inte bli nagot
krig, i annat fall kunde kriget bli »oundvikligt». Det skulle emel-
lertid d4 komma att bli ett »rattfardigt krig», och ett sidant kunde
endast sluta pa ett sitt: »med inkriktarnas nederlag». Ett sadant
srattfardigt krig» var det, som nu pagick i XKorea; dven dir var
salunda den slutliga utgangen p& forhand given. Huru, friagade
Stalin, skulle vil de amerikanska och brittiska soldaterna kunna
slass med nagon entusiasm, di de ju sjdlva maste inse, »att det
krig, som patvingats dem, vore ytterst ordttfardigt».

Man uppmirksammar hir bl.a., att Stalin visserligen icke be-
stred mojligheten av ett nytt virldskrig men ej heller urgerade
roundvikligheten» av ett sddant. Annu lingre i uppmjukad tolk-
ning av dogmens innebord gick en av kommunismens teoretiker,
I.Seleznev, i septembernumret 1951 av tidskriften Filosofiens
fragor. Seleznev ifragasatte sjilvfallet icke i och for sig giltig-
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heten av den marxistisk-leninistiska tesen om krigets oundviklig-
het. Naturligtvis hade denna varit fullt riktig pa sin tid. Men,
1it han forstd, under de dndrade »historiska betingelser», som nu-
mera vore radande, finge tesen kanske icke fattas alldeles bok-
stavligt. — Emellertid — understrok nadgra manader senare (mars
1952) en annan kommunistteoretiker, professor Kretov, i ett
radioanférande — hade bolsjevikerna aldrig varit och vore allt-
jamt icke anhingare av tanken pa »fred till varje pris». — »Ratt-
firdiga krig», med syfte att »befria arbetarna i alla linder fran
kapitalismens ok», hade man principiellt ingenting att invinda
emot. Sddana méaste man ocksd i fortsdttningen rikna med, s
linge som imperialismen och kapitalismen dnnu icke hade upphort
att utgora hot mot en »verklig fred».

Detta lag helt i linje med vad Stalin for sin personliga del sa
tidigt som 1930 hade bekint i ett fortroligt brev till Maxim Gorki,
varur foljande ma citeras:

»V1i 4r inte emot alla krig. Vi d4r emot det imperialistiska kriget sa-
som varande ett kontrarevolutionédrt krig. Men vi édr for det anti-im-
perialistiska revolutionira befrielsekriget, trots att ett siddant krig,

som vilbekant dr, inte dr fritt fran ’blodsutgjutelsens fasor’ utan sna-
rare dr fullt av dem.»

Detta kan tyckas vara klara verba, vilka icke borde kunna miss-
forstds. Visserligen skrevs brevet ifraga for mer dn 20 ar sedan.
Men att Stalin icke sedan dess kommit p&4 andra tankar synes
framgd redan didrav, att aktstycket fatt komma med i det 1950
utgivna 12:e bandet av Stalins samlade skrifter.

Pa visterlindskt, icke-kommunistiskt, hall brukar det ju vara
ett riatt vanligt resonemang, att Stalin i sjdlva verket torde vara
mycket betinksam mot sddana krigiska dventyrligheter, som Hit-
ler pa sin tid med forkidrlek brukade praktisera. Man har t.o.m.
i detta sammanhang priglat uttrycket »schakalimperialism» for
att markera den foregivna olikheten mellan & ena sidan den form
av imperialism, som bir Stalins signum, 4 andra sidan den »pan-
terimperialism», som foretriddes av Hitler och fore honom av en
Napoleon. Atminstone delvis var det vil just dylika vaga distink-
tioner, som ldgo till grund for den »policy of containment», som
George F. Kennan forordade i julinumret 1947 av tidskrif-
ten Foreign Affairs, och som faktiskt kom att bilda utgangspunkten
for Forenta Staternas praktiska utrikes- och militirpolitik under
de ar som féljde. — Det skall ingalunda bestridas, att forestill-
ningen om kommunismens schakal- och mullvadsinstinkter har
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fog for sig. Men den innehéller av allt att doma endast en del av
sanningen. Kommunisterna ha visserligen klarare an de flesta
fattat, att det existerar dven andra betvingelsemetoder in de mili-
tira. Men detta har sannerligen icke forlett dem att nedvirdera
och underskatta de senares betydelse. Icke all teori ar praktiskt
betydelselos, dirfor att den dr gra.

Detta konstaterande stdller hela problemet pa sin spets. Far
man di verkligen taga bokstavligen for kontant, vad de marxistisk-
leninistiska dogmerna forkunna, och foljaktligen tillmita dem en
praktiskt-politisk relevans? Ar det inte fastmera hir fraga om
en nirmast av slentrian och ett slags pietetsskidl bibehéllen och
véardad ideologisk 6verbyggnad, som egentligen redan 6verlevt sig
sjalv?

Onsketinkarna ma inbilla sig dylikt — och de gora det forvisso
ocksa. Det betinkliga dr, att de ofta ha ambitionen att vilja gora
iven andra delaktiga av sin tro.

En siadan person dr engelsmannen Edward Crankshaw,
forfattare till boken Russia by daylight eller — som den ameri-
kanska upplagans titel lyder — Cracks in the Kremlin wall (Lon-
don & New York 1951), hos vilken onsketinkandet néira nog blivit
upphojt till ledande princip. »We are so afraid of wishful think-
ing», utbrister han med litt arrogans, »that many of us have
stopped thinking altogether.»

Ingenting kunde vara oriktigare, soker Crankshaw intala sina
lisare, an att forestdlla sig, att Stalin verkligen skulle mena nagot
med vad han har talat och skrivit angdende sina virldsrevolutio-
nira planer. »If this book does nothing else but make that much
clear, it will have served its purpose...» Diktatorn i Kreml och
hans paladiner #ro i grund och botten ingenting annat &dn en
samling opportunister och konjunkturryttare, som handla efter
ligenhet och inte hinga upp sig pa nagra teoretiska principer
och dogmer. — For all del, han har bedomt och spatt fel tidigare,
det erkdnner Crankshaw irligt nog. Och naturligtvis: »opinions
are opinions»! Men det ér i alla fall hans fasta tro, som han hoppas
bli salig pa, att nagon verklig krigsfara icke existerar och inte
heller kommer att uppsté, »at least in this generation».

Crankshaw’s antagligen vilmenta men motsigelsefyllda och
stundom n#stan tendentiost okritiska resonemang skulle knappast
behovt tagas si seriost, hade det inte varit for den omstindig-
heten, att Crankshaw ett par ar efter krigets slut rakat i sin egen-
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skap av journalist under nagon tid f& vistas i Moskva och vil
frimst p4 denna grund flerstides kommit att gilla som en Ryss-
landsexpert par préférence. Hans med ritt pretentiosa athavor
serverade asikter och pastiaenden stodjas emellertid sillan genom
nigon saklig dokumentering eller ens logisk motivering. — Dess
battre 4r nu Crankshaw dock icke den ende »forskare», som gett
sig 1 kast med dmnet.

I en nédra nog till 6verméatt valdokumenterad, kritiskt analyse-
rande studie, framlagd i januarinumret 1951 av Foreign Affairs,
har den framstiaende amerikanske vetenskapsmannen och diploma-
ten George Morgan, under signaturen »Historicus», inga-
ende behandlat den marxistiskt-leninistiska »teoriens» betydelse
for kommunistledarnas praktiska handlande.

Enligt Morgan utgor »teorien» sjdlva den innersta, massiva
kirnan i den ideologiska tankebyggnaden (om formuleringen till-
lates). Denna kirna omges av ett nistan lika hart skikt, kallat
sprogrammet». Detta inrymmer den principiella politiska malséitt-
ningen. Utanfor det programmatiska skiktet vidtager ett mjukare
och mera tinjbart skikt. Det dr »sstrategien», de mer eller mindre
langsiktiga aktionsplanerna. Alltsammans omhoéljes av ett yttre,
porost skal, »taktiken». Dirmed forstas det efter det aktuella ligets
behov och mojligheter avpassade praktiskt-metodiska tillviga-
gangssittet.

»Taktiken», och i viss utstrickning iven »strategien», dro nir-
mast att uppfatta som rena forbrukningsvaror. Sedan de fyllt sin
uppgift eller icke lingre motsvara sitt ursprungliga indamal, kas-
seras de utan vidare for att bereda plats a4t nagot nytt och bittre.
Déirav kommunisternas manga forbryllande och skenbart planlésa
forsoksmanévrer och tvirvindningar. Vad som didremot icke dnd-
ras, aldrig tummas p4, hur in de yttre konjunkturerna m4 skifta,
det ir den grundliggande malsittningen, »programmet», och den
ideologiska kirnan, »teorien». Dessa ha axiomatisk dignitet, re-
presentera tidlosa sanningar.

For normal, visterlindsk uppfattning maste vil en dylik ben-
hart doktrinidr syn pa det politiska handlandet te sig bade 16jlig
och verklighetsfrimmande. Men kommunisterna sjidlva finna den
minst av allt 16jlig, och de mena blodigt allvar. Det ir, i dag som
ar, allt fortfarande den marxistisk-leninistiska doktrinen och »icke
nagra personliga idéer eller ens i mer #in begrinsad utstrickning
de utlindska makternas atgoranden», som ytterst bestimmer Sov-
jets utrikespolitiska handlande, sidsom forre brittiske Moskva-
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ambassadoren, Sir David Kelly, stodd pad personlig erfaren-
het, har betygat (Rysk facit: artikel atergiven i Aftontidningen,
14 januari 1952).

»The statesmen and peoples of the West will neglect this theory
at their peril», tilligger en annan Rysslandskdnnare, Jules
Menken, i en uppsats om Soviet and Western strategy i ars-
publikationen Brassey’s Annual for 1951.

Det finnes sikerligen ingen som helst anledning att ifragasitta
uppriktigheten hos den talare pa 19:e partikongressen, vilken pres-
terade bl. a. foljande retoriska praktblomma:

»Vart parti dr starkt didrigenom att det i hela sin verksamhet later
leda sig av den marxistisk-leninistiska teorien. — — — Lenin och
Stalin forband stindigt, vid varje historisk vindning, marxismen med
epokens konkreta praktiska uppgifter och visade genom sin skapande

tillimpning av Marx-Engels lidra, att marxismen inte &r nigon dod
dogm utan en levande vigledning till handling.»

Salunda talade Malenkov, »tronfoljaren».

* *

Uttrycket savhoppare» har ingen sirskilt god klang i flertalets
oron; ej heller brukar den s.k. »avhopparlitteraturen» atnjuta
nagot hogre anseende for vederhiftighet och oviild. Kanske ror
det sig hir delvis om férdomar utan saklig grund, vilkas praktiska
konsekvenser emellertid kunna bli 6desdigra. Denna reflexion ma
icke uppfattas som en rekommendation till okritiskt anammande
av vilka sensations-ravslojanden» som helst. Men det gives en form
av hyperkriticism, som kan vara nistan #nnu farligare dn okritisk
godtrogenhet. Pastdendet ma beliggas med ett konkret och nér-
liggande exempel.

Pa varen 1950 utkom i New York ett arbete med titeln Behind
closed doors. The secret history of the cold war. Det var forfattat
av f.d. amerikanske amiralen Ellis M. Zacharias, i icke
nirmare redovisat samarbete med den ungersk-amerikanske jour-
nalisten Ladislas Farago (Sv. overs. 1951: Bakom lyckta
dorrar). Huvudforfattaren Zacharias hade under det andra virlds-
kriget beklitt en framskjuten post inom den amerikanska marinens
underrittelsevisen och efter avgangen ur aktiv tjinst dgnat sig
at utrikespolitiskt skriftstillarskap.

Allt detta ma vara gott och vidl men utgor naturligtvis i och
for sig ingen borgen for forfattarens tillforlitlighet och kritiska
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omdome. I sjilva verket behover man heller inte bliddra si linge
i boken for att bli pa det klara med att den nog ar behiftad med
framtridande svagheter av savil formell som saklig beskaffenhet.
Men att objektivt konstatera detta #r inte detsamma som att
stimpla boken i sin helhet som »kvalificerad humbug», sdsom en
svensk recensent fann for gott. Det ma medges, att de upplys-
ningar, som Zacharias siger sig ha inhdmtat av den pa efter-
sommaren 1949 »avhoppade» ryske 6versten »Chralov» (en pseudo-
nym) kunna tyckas nog si sensationella. Men att innehéallet &r
sensationellt utgor dock i och for sig intet indicium for att det
nodvindigtvis maste vara fraga om ett falsifikat. Redan ur metodisk
synpunkt méaste en dylik »kidllkritik» anses vara i ldttvindigaste
laget. Det brukar ju eljest gilla som en god regel att inte kasta
ut barnet tillsammans med badvattnet.

En kiallkritisk granskning maéaste sjalvfallet underlittas, om ve-
derborande uppgiftslimnare framtrider med 6ppet visir och under
sitt rdtta namn. S4 har ocksa skett i flera fall. Till genrens mera
vigande alster torde man sadlunda fa rikna Kyril Kalinov’s
Les Maréchaux soviétiques vous parlent (Paris 1950) och Grigori
Tokajev’s Stalin means war (London 1951). Bada dessa arbeten
— forfattade av forutvarande aktiva ryska officerare med 6verste-
l6jtnants tjanstegrad — visa sig, s langt det 6ver huvud taget
synes gorligt att kritiskt prova uppgifternas sanningshalt, i allt
visentligt bestd provet. Givet dr ju, att man icke desto mindre
alltid méste riikna med forekomsten av dolda felkéllor, savil sa-
dana av psykologisk natur som rent »mekaniska».

En sédrskilt forsatlig »felkdlla» skulle det tinkbara fallet inne-
béra, att en viss »avhoppare» i sjalva verket varit en utsind agent
eller provokator. Just betriffande Tokajev ha dylika rykten varit
i svang. Det uppgavs salunda pa senhosten 1951, att Tokajev i all
tysthet skulle ha »hoppat tillbaka» och efter aterkomsten for sin
bravad belonats med befordran till generalmajor. Nu dr det emel-
lertid ett faktum, att dven efter sagda tidpunkt vid skilda till-
fallen tidskriftsartiklar varit synliga, signerade med Grigori Toka-
jevs namn. Redan héri synes ligga en dementi av ryktessprid-
ningens verklighetsunderlag.

Allt som allt. Avhopparlitteraturen maste sjidlvfallet, liksom
andra historiska kéllskrifter, fore utnyttjandet kritiskt provas.
Onska vi emellertid om mojligt lyfta nagra flikar av den slbja,
som doljer den ndrmaste framtiden, ha vi helt enkelt icke rad att
a priori avvisa dessa forutvarande sovjetryska medborgares vitt-
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nesmal, vilka »valt friheten» och hoppats finna denna vister om
»jarnridan». Det kan vara logn och overdrift, vad de ligga fram
for oss, men merendels torde deras budskap &tminstone innehalla
ndgra puzzelbitar av visentlig betydelse.

Till de tidigare, mera bemirkta ryska »avhopparna» horde, for-
utom Tokajev, generalen Gulisjvili, férutvarande chef for den
ryska militdra underrittelsetjinsten i Osterrike och i denna egen-
skap kind under ticknamnet »Sjaparidze». Han passerade »jirn-
riddn» redan pa sensommaren 1947, med Frankrike som narmaste
fairdmal. Darifran torde han senare ha fortsatt till Sydamerika.
Under hans tillfidlliga uppehall i Frankrike lyckades det en med-
arbetare i tidningen France-Soir, Jean Maurice, att f4 en
intervju med den avhoppade ryske generalen (intervjun atergavs
bl. a. i Stockholms-Tidningen, 6 oktober 1947).

Intervjun inleddes salunda:

Maurice: »Riéknar man i Sovjetunionen med mdojligheten av krig?»

Gulisjvili: »Ja, inom en viss tidrymd. Sovjetunionen dr inte militdrt
fiardig dnnu. Armén befinner sig under full omorganisation. Man ska-
par just nu dess nya form, dess nya taktik och strategi. Sovjet studerar
ocksa de nya hemliga vapnens utnyttjande, och den nya réda armén
ar darfor inte fiardig fore 1952.»

Av intervjuns fortsittning framgick, att enligt den ryske under-
rittelseexpertens mening Sovjetregeringen atminstone vid denna
tid icke forefoll att umgas med konkreta planer pd att sjialv borja
krig. Sovjetregeringen kalkylerade med att virldsliget sannolikt
komme att utveckla sig dirhin, att den skulle kunna forverkliga
sina politiska aspirationer utan att for den skull behova tillgripa
vapenmakt. Forutsittningen hirfor vore emellertid, att en ny eko-
nomisk virldsdepression relativt snart intridde, nagot som de
styrande i Moskva icke tvivlade pad komme att ske. Skulle likvil
s& inte bli fallet, kunde saken emellertid komma i ett helt annat
lige. Dd maste man rikna med att, fran ungefir 1952 — sedan
fabriksmissig tillverkning av atombomber samt av »raketbomber»
for mycket ldnga avstind kommit i gdng pa allvar — Sovjet skulle
anse sig tillridckligt starkt och rustat for att i varje fall vaga
taga risken av en militir kraftmitning med den icke-kommunis-
tiska virlden.

Grigori Tokajev, vilken »hoppade av» nagra méanader senare
in »Sjaparidze», var vid ifragavarande tidpunkt en relativt ung
man — fodd a&r 1909 — med, ménskligt att déma, lovande fram-
tidsutsikter pa4 den yrkesbana, som han utbildats for. Egentligen
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var han inte militdr till professionen — ehuru han innehade
tjinstestillning sdsom overstelojtnant vid ingenjortrupperna —
utan hoégskolebildad tekniker och flygplanskonstruktor. Det var
nirmast i sidan egenskap han tjinstgjorde vid den sovjetryska
ockupationsstaben i Berlin (Karlshorst), dir han dven hade som
extrauppgift att soka locka framstdende visttyska tekniker och
naturvetenskapare over till Ostzonen f6r vidare befordran till Sov-
jet. Vid atminstone ett par tillfillen hade han personligen sam-
mantriaffat med Stalin, d4 han sasom flygteknisk expert haft att
verkstilla foredragningar infor den samlade politbyrdn. Det var
pa s& sitt han blivit i tillfidlle att »from Stalin’s own lips and
those of his closest collaborators» inhdmta dessas innersta tankar
och planer i olika in- och utrikespolitiska fragor.

Vad Tokajev i sin for tv4 ar sedan utgivna bok — och dess-
forinnan i artikelserier och intervjuer — haft att formila om
politbyrans bedomanden och planer 6verensstimmer i det visent-
liga med Gulisjvilis utsago. Liksom denne hivdar Tokajev, att
Stalin och hans medhjilpare vid den tid, d4 andra virldskriget
slutade, voro bergfast 6vertygande om att svirartade ekonomiska
kriser inom kort skulle komma att 6vergd den »kapitalistiska»
viarlden. Den ekonomiska depressionen skulle ge kommunistpar-
tierna i Viasteuropas ldnder vind i seglen och tillfidlle att skira
pipor i vassen. Dirigenom troddes flera av dessa linder kunna
»be transformed into virtual Soviet colonies without a shot being
fired». I Kreml riknade man med att redan fore 1950 pa detta
sidtt kunna vinna politisk kontroll 6ver storre delen av den vist-
europeiska kontinenten. — Inom ett par 4r hade det emellertid
borjat sta klart, att Visteuropas relativt snabba ekonomiska ater-
himtning skulle komma dessa optimistiska berikningar pa skam.
Detta hade nodgat politbyran att borja omprova sina dittillsva-
rande militdrpolitiska planer. Tokajev hyste for sin del ingen
tvekan om hur denna omprovning torde ha utfallit.

For att fa det riatta perspektivet pad Sovjetregeringens aktuella
planer maste man, anser Tokajev, ga tillbaka i tiden #dnda till
bérjan av andra viirldskriget. Politbyran hade vid denna tidpunkt
alls ingen astundan att komma med i det pagéende kriget, dvs.
man onskade viinta, tills utgangen forefoll given. Dd, men forst
d&, sedan salunda de krigforande makterna omsesidigt mattat ut
varandra, skulle kommunismens stora stund vara kommen, vigen
ligga jimnad for virldsrevolutionens genomforande. Hitlers 6ver-
raskande angrepp 1941 drog ett brett streck 6ver dessa utrikningar.
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Sovjetunionen nodgades nu sjilv slass for livet och diarmed tills
vidare skrinldgga alla forhoppningar om virldsherravilde. Som
foljd av denna opariknade vindning kom ocksa krigets slutfacit
att bli till bitter besvikelse for Stalin och hans min — det var
nigonting helt annat de hade haft i tankarna, d4 non-aggressions-
pakten med Tyskland slots i augusti 1939. Men nagon modifiering
av de fran Dborjan uppstidllda malen kunde icke for den skull
komma i fraga. »If war could not produce their realisation, maybe
peace could!» Den »fred» alltsa, som snart skulle f4& namnet »det
kalla kriget».

Dérest likvil icke heller denna nya vig befunnes framkomlig,
da aterstode endast politikens sedvanliga ultima ratio: krig med
vapenmakt. Man bedomde 1947 pa ledande sovjetryskt hall, att
det komme att droja dtminstone fem ar — »until 1952, that was» —
innan Sovjet kunde tdnka pa att sidtta igang ett nytt storkrig.
Men avsevirt lingre tid trodde man & andra sidan inte heller,
att det skulle behovas. »There is no possible doubt», understryker
Tokajev, »that, as soon as Stalin is satisfied that the U.S.S.R. is
sufficiently strong, he will give the word for a general attack on
West. There will be no warnings.»

Atskilligt tyder p4 — t.o.m. om man blott ser till skeendets
utanverk — att adret 1948 kom att f4 en avgorande betydelse for
fragan om fred eller krig. Det var flera — vart och ett for sig
kanske ganska intetsigande — symtom, vilka emellertid, syste-
matiskt utvirderade och sammanstillda, tillsammans bidrogo till
att framkalla detta svardefinierade intryck av att ett oaterkalleligt
avgorande hade triaffats och att en ny virldskatastrof holl pa att
malmedvetet drivas fram.

Redan ett jimforande studium av den sovjetryska militdrbud-
geten aren 1947/48 och framit maste ge anledning till eftertanke.
Fran krigets slut fram t.o.m. 1948 hade de officiellt redovisade
forsvarsutgifterna foretett en sakta sjunkande tendens. T 1948 ars
budget voro nagot 6ver 66 miljarder rubel (ej fullt 18 procent av
hela budgeten) anslagna till forsvarsindamal. Fr.o.m. 1949 &rs
budget kunde man emellertid konstatera en stark successiv steg-
ring av militdiranslagen. Sistndmnda &r belopte sig militdrkostna-
derna till drygt 79 miljarder rubel (=19,2%), aret dirpa stego
de till nira 83 miljarder (= 20,1 %0). Efter det att Koreakriget tagit
sin borjan 1950, tycktes stegringen av de militira utgifterna ske i
accelererat tempo: 1951 96,5 miljarder (21,3 %), 1952 nira 114 mil-
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jarder (=24°% av den totala budgetomslutningen, motsvarande
ungefir lika stor procent av hela nettonationalinkomsten).

Vad som maste komma denna valdsamma upprustning att te
sig sd illavarslande var inte minst den omstéindigheten, att Moskva
vid samma tid borjade i pafallande grad intensifiera sin s. k. freds-
propaganda. I all sin enkelhet betecknade denna kampanj ett snille-
drag, har ambassador Kelly anméirkt. Det skulle icke stilla sig sa
litt for motsidans eventuella propagandister att i bradrasket fun-
dera ut och lancera ett lika suggestivt och gangbart slagord. Den
saken forstod pa sin tid ocksi Adolf Hitler, vilken inte heller var
nagon klapare, nir det rorde sig om enklare demagogiska propa-
gandatrick.

Aven i andra stycken tycktes Stalin numera benigen att vandra
i Hitlers fotspar. Sa t.ex. begynte i borjan av 1949 klart antise-
mitiska tongangar att for forsta gangen komma till uttryck i
Sovjetunionen. — I slutet av februari uppmirksammade man,
ockss for forsta gangen, att dekret fran centralkommittén voro
kontrasignerade med det di #dnnu icke si kinda namnet Georgi
Malenkov. Kort dessforinnan hade den Malenkov nirstiende, men
ocksi militidrt hogt kvalificerade marskalk Alexander Vassiljevski
avlost sin, politiskt snarare in militirt, vilmeriterade kollega Ni-
kolai Bulganin pa& krigsministerposten. Som stidllforetridare i
krigsministeriet fick Vassiljevski Berlins betvingare, marskalk
Vassili Sokolovski (sedan februari 1953 generalstabschef).

Kort sagt: det var ett och annat, som foérefoll indicera, att Sov-
jetregeringen fr.o.m. ingangen av 1949, Atminstone forsvarspoli-
tiskt sett, hade slagit in pa en ny och mera malmedveten kurs,
utat kdnnetecknad frimst av en forcerad militdr upprustning.

Hade d& pa vistmaktshall nagot intrdffat, som skulle kunna
utgoéra rimlig forklaring till en sidan plotslig och radikal rysk
kursomliggning? Ja, i viss man kan man nog siga, att sa verkligen
var fallet.

Efter sex irs oavlatliga men alltid pa nytt felslagna forsok att
komma till en varaktig samforstandsuppgorelse med Sovjetunio-
nen hade president Truman i mars 1947 beslutat att ta konsekven-
serna av Sovjets intransigenta hallning. Det var nu, som den nya
s. k. »tillbakahallandets» politik (»policy of containment») inleddes
och fick sitt forsta uttryck i proklamerandet av den s. k. »Truman-
doktrinen», vilken nirmast avsiag att bringa hjidlp at de av kom-
munismen frimst hotade Grekland och Turkiet. Fortsittning
foljde nagra méanader senare, di utrikesminister Marshall i ett
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tal i Harvard skisserade upp grundritningen till det storstilade
projekt for de krigshidrjade europeiska liindernas snabba ekono-
miska aterhdmtning, vilket kom att f4& namnet »Marshall-planeny.
Det ir omvittnat, att allt detta uppfattades som ett hart slag i
Kreml, dir man nu med ens fick se sina revolutiondira luftslott
tona bort i ett tocknigt fjirran. Det rader heller inget tvivel om
att Crankshaw har ritt, d4 han hivdar, att det var Pariskonfe-
rensen angiaende Marshall-hjilpen pa sommaren 1947, som kom
Stalin att bestimma sig for att oppet bryta med Vistern. — Det
var pa hosten samma ar som Kominform kom till. Sjdanov och
Malenkov officierade bada vid dopet, som forrittades i Warszawa.

Bevisar d4 det nu sagda, att Sovjetregeringen nagon gang ar
1948 definitivt bestimde sig for att, si snart sa utan storre risk
kunde ske, 6verraskande g§ till vipnat angrepp mot, i forsta hand
det icke-kommunistiska Furopa, i andra hand Amerikas Forenta
Stater, »kapitalismens» hogborg? Givetvis bevisar det anforda
ingenting i den vigen. Men det finns andra omstindigheter, som
kunna bidraga till att komplettera bilden och forstiirka indicie-
foringen.

Ett betydelsefullt bidrag till besvarandet av fragan, vad som
kan ha utspelat sig bakom Kremls kulisser under loppet av &ar
1948, har den skarpsynte iakttagaren, ambassador Walter Be-
dell Smith limnat i sin memoarbok My three years in Moscow
(New York 1950; dven i sv. 6vers.). Tydligen frimst pa grundval
av Bedell Smith’s sakupplysningar har Anton Karlgren i
Dagens Nyheter, 21—23 maj 1950, givit en analys av vad han be-
tecknar som Malktstriden i Kreml.

Sedan ganska lang tid tillbaka hade inom politbyran en seg
dragkamp pagatt mellan tva rivaliserande fraktioner, den ena
ledd av Andrej Sjdanov, den andra av den yngre, uppatstrivande
Malenkov. Till Sjdanovs fraktion horde bl.a. Molotov och Bul-
ganin, till Malenkovs troligen frimst Beria, polisministern. Nagra
djupare principiella divergenser i politisk uppfattning och mal-
siattning torde icke ha forelegat, diremot antagligen en nyans-
skillnad i fraga om det limpligaste taktiska tillvigagangssittet.
Dirvidlag tyckes Malenkov-riktningen ha forordat ett ndgot mera
varsamt och metodiskt framtringande mot det virldsrevolutionira
slutmalet d4n de av en riattfram brostgingestaktik mera tilltalade
Sjdanov-ménnen. I realiteten rorde det sig dock framfor allt om
en rent personlig maktkamp Sjdanov—Malenkov.
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Sjdanovs handlingsprogram torde nirmast ha gatt ut pa att
man borde fortsitta att utova konstant tryck mot Visteuropa och
hédrunder steg for steg flytta fram de kommunistiska, positionerna
sa langt visterut som lite sig gora utan att detta ledde till oppet
krig. Programmet hade tidigare godkints av Stalin och dirmed
blivit normgivande fér den kommunistiska aktiviteten under de
forsta efterkrigsdren. Upprittandet av Kominform pa hosten 1947
lag fortfarande helt i linje med detta program. Fran och med
ingangen av 1948 bérjade emellertid bakslagen fér Sjdanovs poli-
tiska strategi bli allt flera och kiinnbarare. Kuppen i Tjeckoslova-
kien i februari kunde visserligen planenligt genomforas, men reak-
tionen pé visterlindskt hall vart obehagligt skarp. Detta missljud
foljdes sa av Titos revolt i Jugoslavien fram pa sommaren. Nir-
mast som ett desperat forsck att bryta det hotande dédliget drev
Sjdanov nu igenom, att man satte igdng med den s.k. Berlin-
blockaden. Mycket snart borjade det dock sta klart, att denna
aktion sannolikt skulle resultera i ett fiasko. D& intriffade helt
overraskande nigot for Malenkov mycket ligligt. I slutet av
augusti avgick Sjdanov plotsligt med doden. »Dédsfallet hor till
bolsjeviktidens manga mystiska», anmirker Karlgren torrt.

Ungefidr ett halvir senare lyftes »jirnridan» en aning. Man
kunde utifran konstatera, att det tydligen hade lyckats Malenkov-
gruppen att helt utmanévrera motfraktionen. Sjdanov-anhingarna
voro avligsnade ur politbyran eller berovade allt verkligt infly-
tande. Ett skede i virldsrevolutionens historia hade gatt i graven
och ett nytt tagit vid. Det forefsll, som hade Sjdanovs dod kommit
att bli »en vindpunkt i den ryska utrikespolitiken efter kriget»
(Karlgren).!

Det synes nu vara tid att ater ta kontakt med de ryska »av-
hopparna» for att undersika, i vad man deras vittnesmal mojligen
kunna bedraga till att nirmare belysa den roll, aret 1948 kan ha
spelat i Sovjets utrikespolitiska och virldsstrategiska handlings-
program.

! Frigan om Sjdanovs déd kom att pi ett ovintat och signifikativt sdtt ak-
tualiseras i borjan av detta &r, d4 — i samband med att en ny vag av antisemitism
och »antisionismy» svepte fram &ver Ryssland — ett antal likare av judisk bord
plotsligt héktades, anklagade for att ha bragt partiets forne generalsekreterare om
livet. Det signifikativa i denna hiindelse lig diri, att utrensningsaktionen hade fore-
bédats — om ock i dunkla och sviivande ordalag — redan i den verksamhetsberit-
telse frin centralkommittén, som vid partikongressen i héstas foredrogs av —
Malenkov.
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Kyril Kalinov, den pa det hela taget kanske redigaste och mest
vittnesgille av de litterira avhopparna, vilken flydde fran Berlin
sd pass sent som pd sommaren 1949, har en del att forméila om
asiktsbrytningar inom polithyran pa hosten 1947 samt under det
diarpa foljande aret. Kalinovs antydningar ge dock knappast nagot
visentligt nytt i sak. Av storre intresse dr daremot, vad han be-
rittar om en konferens i Moskva vid mitten av december 1948.
Ordforande vid detta tillfille var Bulganin, d& alltjimt krigs-
minister. Men den designerade nye chefen for krigsministeriet,
Vassiljevski, var tillstides och likaséd Malenkov. Aven p& annat
sitt var det en mirklig konferens. Det beslut, som fattades, gick
nimligen ut pa ingenting mindre #n att man omgaende skulle
skicka en storre militdrdelegation till Nordkorea med uppdrag att
inom 18 méanader, dvs. fore 1 juli 1950, ha organiserat och utbildat
en ny nordkoreansk armé av modernt snitt. Kalinov ingick sjilv
i denna kommission, varfor han far antagas kinna till vad han
talar om. — Jimnt ett ar senare var det — sisom sedermera blivit
kint genom dokument, som follo i de allierades hand i Nordkorea
— som den slutliga planen for angreppet pa Sydkorea faststilldes,
i samband med Maos forsta besok i Moskva sasom statséverhuvud.
(Jfr Stewart Alsop i New York Herald Tribune och Stock-
holms-Tidningen, 20 mars 1951.)

Emellertid fanns det tydligen andra problem, av #in mera vitt-
syftande innebdrd, som mot slutet av ar 1948 gjorde sig paminta
och pockade pa en snar losning. Enligt vad »6verste Chralov»
skall ha uppgivit, hade redan pa forhosten (alltsa kort efter
Sjdanovs dod) en expertkommitté blivit tillsatt for att utarbeta
ett virldsstrategiskt lidgesbedomande samt pa grundval diarav
foreslad riktlinjer for en mera aktiv strategi, dgnad att ersitta
den dittills tillimpade »prolonged shadow boxing of the cold
war». Utredningsresultatet, som byggde pa »Lenin’s thesis that
war between capitalism-imperialism and communism is inevita-
ble», forelades politbyran for godkdnnande vid ett extraordinarie
sammantride i Kreml i slutet av januari 1949. Det framhoélls i detta
sammanhang, att storsta skyndsamhet vore av noden med hinsyn
sarskilt till sthe democratic West’s rapid move toward the North
Atlantiec Defence Pacty. — Det var Malenkov sjilv, som vid denna
konferens forde ordet.

Det tycks inte minst vara skildringen frin den »mystiska» sam-
mankomsten i Kreml natten till den 28 januari 1949, som forefallit
en del svenska recensenter till den grad fantastisk, att de hiri
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rentav velat se det avgorande kriteriet p4 amiral Zacharias’ ohim-
made fantasifullhet och allminna ovederhiftighet. Det forhaller
sig likvil sa, att den pseudonyme »6verste Chralovs» vittnesmal
stodjes av upplysningar, limnade i helt annat sammanhang av en
annan f.d. rysk stabsofficer.

I juninumret 1951 av den amerikanska militartidskriften Combat
Forces meddelade tidskriftens medarbetare, overste Conrad H.
Lanza, att i borjan av samma ar en officer, tjinstgorande vid de
ryska ockupationsstyrkorna i Osterrike, hade infunnit sig hos de
vistallierade militirmyndigheterna och dirvid 6verlimnat »what
he said was the current war plan». Avhopparen hade presenterat
sig som son till framlidne marskalk Sjaposjnikov, den ryktbare
ryske generalstabschefen under andra virldskriget.

Detaljerna i den o6verlimnade planen, sidana de refereras av
Lanza, ma hir forbigas. Vad som i detta sammanhang frimst
intresserar, ir den ryske Overstens version av planens tillkomst-
historia. — Redan 1945 skulle det ha utarbetats en strategisk
plan, vilken tog sikte pa ett krig med Forenta Staterna. Denna
plan hade emellertid varit uppgjord pa lang sikt, »covering nearly
twenty years», dvs. kriget forutsattes icke komma att utbryta
forrin nagon gang efter 1960. Numera var det likvil inte ldngre
planen av ar 1945, som gillde, och det var heller inte den planen,
som Sjaposjnikov junior hade med sig. »Due to changed conditions
the War Plan was revised in 1949. Principal change was to provide
for war with the United States by 1953, if necessary.»

Indiciekedjan sluter sig...

* *

Undersokningen borjar nu nirma sig det innevarande dagsliget.
Vi rikta &nyo sokarljuset mot den 19:e partikongressen histen
1952 och de tilldragelser, som till tiden nidrmast foregingo denna,
for att prova huruvida och i vad man dessa lata sig fogas in i
den mera allminna bild av Sovjets militdrpolitiska planer och
syften, som i det foregiende statt att deducera fram.

Forst ma nagot drojas vid en i juninumret 1952 av den engelska
méanadstidskriften Intelligence Digest inford artikel, hirrorande
fran tidskriftens »observatér» i Moskva. Den hade — enligt vad
redaktionen uppgav — utarbetats med stod av sovanliga informa-
tionskillor», didribland tydligen relativt prominenta foretridare
for sjalva sovjethierarkin. — Det mé hir inskjutas, att Intelligence
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Digest lidr ha vissa forbindelser till den officiella brittiska under-
rittelsetjinsten och tidigare visat sig synnerligen vilinformerad
om aktuella ryska forhallanden. Det var salunda Intelligence
Digest, som forst avslojade, att Sovjet lyckats framstilla en atom-
bomb.

Alltnog. Enligt den brittiska tidskriften skulle p& véaren 1952
ett antal viktiga konferenser ha #igt rum i Kreml med deltagande
icke blott av politbyrans medlemmar utan ocksd av vissa hogre
militdra och diplomatiska befattningshavare. Huvudsyftet med
konferenserna skulle ha varit att diskutera igenom det aktuella
militdrpolitiska lidget i hela dess globala vidd samt utarbeta rikt-
linjer for den nidrmast fo6ljande tidens politisk-strategiska hand-
lingsprogram. Huvudfragan ldr ha gillt, under vilka yttre for-
utsidttningar Sovjet skulle viga taga risken av ett krig med For-
enta Staterna. Det radde enighet om att det under inga omstindig-
heter finge komma till krig med USA, med mindre detta land forst
blivit indraget i krig med Kina och dirigenom dess aktiva strids-
krafter till visentlig del blivit bundna pa den Ostasiatiska krigs-
skddeplatsen. Rorande mijligheterna att vid Onskad tidpunkt
framkalla en sddan situation voro konferensdeltagarna tydligen
ritt optimistiska. Man var ocksa pa det klara med att, sedan Ame-
rika vil lurats in i den gillrade fidllan, Sovjetunionen sjilv icke
linge finge tova att skrida till aktiv handling.

Det var visterut, man da skulle sla till. Och slaget borde falla
inom nagon vecka.

I den for tre ar sedan utkomna »Behind closed doors» finner
man féljande — i ljuset av vissa forlidet ar timade tilldragelser
— bade intresse- och tankevickande passus:

»Stalin may await the 1952 presidential campaign because the elec-
tion of a man like Robert A. Taft would reisolate the United States
without the need of external influences. However paradoxical it may
sound, Senator Taft is Stalin’s candidate. But should *his man’ lose
the election and should an internationalist like Truman or Eisenhower

win, Stalin is determined to move at what he regards as the eleventh
hour.»

Nagon vecka in i juli 1952 var det realiter avgjort, att Robert
Taft, »Stalins kandidat», hade »forlorat», och att »internationalis-
ten» Eisenhower med stor sannolikhet skulle bli Forenta Staternas
nye president. Det var halvannan méanad senare, som det meddela-
des, att den kommunistiska partikongressen skulle komma att in-
kallas — for forsta gangen sedan 1939. — Mot slutet av augusti in-

210




Syftar Sovjet till krig?

traffade Chou En-lai i Moskva. Just i de dagarna kunde man i
Pravda lisa ett stort uppslaget, hiftigt utfall mot den republi-
kanske presidentkandidaten. Det officiella kommunistorganet
skridde inte orden: Eisenhower jamstilldes med Hitler och péa-
stods rent ut ha for avsikt att ga till angrepp mot Sovjetunionen
1 syfte att erovra storre delen av bade Europa och Asien.

Sadan var alltsi den politiska atmosfir, vari forhandlingarna
med Chou En-lai genomfoérdes, sidan den bakgrund, mot vilken
19:e kommunistiska partikongressen avtecknar sig.

Fortfarande vet man, pa icke-kommunistiskt hall, ingenting med
sikerhet om den historiska innebdrden av och de verkliga motiven
for partikongressens inkallande. Mojligen kan man ana sig till
en del. En viss ledning kanske darvid star att himta hos forre
sovjetryske flyggeneralen Alexej Markov, vilken i en ar-
tikel — inford i The Saturday Ewvening Post 20 september 1952
(Stalin’s secret war plans) men, som det forefaller, nedskriven
redan vid tiden for Koreakrigets utbrott — gor ett papekande
av visst intresse just i detta sammanhang:

»Stalin has no faith in his own Communist Party. He has not called
a U.S.S.R. party congress or conference for eleven (sic!) years,

because, if it met, by tradition he must explain and justify his arma-
ment and cold war.»

Den som ir fallen for spekulation mé spinna vidare pa traden
och sporja, huruvida deltagarna i den 19:e partikongressen verk-
ligen fingo del av en sann och »rittfirdigande» forklaring till den
gigantiska militdra upprustning som, parallellt med det »kalla
kriget», pagatt i Ryssland atminstone sedan &arsskiftet 1948—49.
Nagot svar lir dock icke sta att parikna.

Vad man vet dr endast, att i Fjirran Ostern riskerna for, re-
spektive utsikterna till, »a shooting war» mellan den amerikanska
och den kommunistkinesiska stormakten under de senaste ména-
derna mirkbart tilltagit. Det kan forefalla, som om man p&a sina
hall i Amerika icke vore alldeles obenigen att 1ata sig manovreras
in i den kinesiska fillan. Och nog verkar det a&tminstone, som om
Pekingregeringen inte skulle vara direkt missbeldten med den
viandning, utvecklingen pa sistone synes ha tagit.!

*

! Bekant dr ytterligare, att sjalvhirskaren i Kreml numera heter Georgi Malenkov.
— TForeliggande artikel kom redaktionen till handa fore utgingen av februari minad.
Forf. har silunda vid dess utarbetande ingen hinsyn kunnat ta till de genomgri-

21



Arne Stade

Till sist ett par citat, vilka mojligen kunde vara dgnade att t. 0. m.
1 det neutrala och fredligt idylliska Sverige utlosa en viss tanke-
verksamhet.

Vid partikongressens sista plenum den 14 oktober uttalade Stalin
— enligt Nyheter fran Sovjetunionen, nr 36/1952 — nagra med
rovationsartat bifall» mottagna avskedsord till de utlindska dele-
gaterna, varav foljande ma in extenso aterges:

»Vart parti och vart land har alltid behévt och kommer att behova
de utldndska broderfolkens fortroende, sympati och stod. — — — Nér
kamrat Thorez eller kamrat Togliatti forklarar att deras folk inte kom-
mer att fora krig mot Sovjetunionens folk, sd ar detta ett stod &t
Frankrikes och Italiens arbetare och bonder, som kidmpar f6r freden,
men ocksd ett stod 4t Sovjetunionens fredsvinliga stravanden. — — —
Det dr klart att vart parti inte kan std i skuld till broderpartierna.
Det bor i sin tur stodja dem och deras folk i deras kamp for frigorelse,
1 deras kamp for att bevara freden. Som bekant gor det ocksa detta.
— — — Det finns foljaktligen all anledning att rdkna med framgéngar
och seger for broderpartierna i de linder dir kapitalet hirskar.» (Var-
med mé jimforas Ny Dags troskyldiga bekidnnelse den 19 februari
1953: »Stalins forutsigelser, vilka grundas pa& mésterligt utforda ve-
tenskapliga analyser, slar alltid in.»)

Som komplement till Stalins synpunkter kan limpa sig nedan-
stdende utdrag ur en artikel i Stockholms-Tidningen, den 29 janu-
ari 1952, av en tysk vapentekniker, vilken i nirmare fem ars tid
varit tvangsanstilld i en av det ryska flygvapnets forsoksfabriker.
Den tyske ingenjoren skriver:

»For den som behidrskar ryska och haft tillfdlle att Ahora ledande
politikers och partifunktionéirers slutna moten — till vilka endast de
som fatt intriddeskort dger tilltrdde — star det fullkomligt klart att
ryska folket systematiskt forbereds pa ett nytt krig. — — — Det enkla
ryska folket vill helt naturligt som alla andra ha fred. Det ar didrfor
som den systematiska forberedelsen for krig kan sidgas vara den
storsta ryska rustningsanstriangningen. — — —

I dag dr det mot invadnarna i det kapitalistiska Visterlandet, som
den ryska propagandan systematiskt hetsar. Om eller nir kriget kom-
mer, s marscherar ocksi de ryska divisionerna in i Frankrike eller
Sverige eller Jugoslavien med exakt samma foérestidllningar och
samma ockupationsmetoder, som de demonstrerade i Tyskland.»

Videant consules ne quid detrimenti capiat res
publica...

pande personalféréndringar i Sovjets hogsta ledning, vilka tilldrogo sig i borjan av
mars innevarande &r. — Red.
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