BARN I FANGELSE

STRAFFMYNDIGHETSALDERN i Sverige dar 15 ar. Ungdomar
mellan 18 och 21 &r domas dock icke till vanligt fingelse eller
straffarbete utan till ungdomsfingelse. Nir det giller ungdom som
begatt brott i de aldersgrupper som fyllt 15 men inte 18 &r har
man fransett botesstraff att vilja mellan tva olika reaktionsformer.
Endera 6verlimnar domstolen vederborande till barnavardsndmn-
den for hans omhindertagande for skyddsuppfostran eller ocksa
domes han till ovillkorligt straff, fingelse, straffarbete eller for-
varing. Diremot kan ungdomar i denna alder icke domas till ung-
domsfingelse. I de fall, da lagovertriadare 6verlimnas till barna-
vardsnimnd for omhédndertagande for skyddsuppfostran addomas
de samtidigt villkorlig dom.

Fram till ar 1947 fanns dessutom en tredje reaktionsform mot
lagovertridare 1 dessa aldrar, ndmligen tvangsuppfostran, som
verkstidlldes pa anstalten Bona.

De ovillkorliga frihetsstraff som &4domts ungdomar i 15—17 ars
aldern ha i brist pa specialanstalt méast verkstillas pa de vanliga
fingelserna eller 6ppna fangkolonierna. Att barn pa detta sitt
ha satts i fingelse och dir blandats ihop med &ldre fangar har
fororsakat mycket stark indignation i vida kretsar och full enighet
torde vil rada om att ett sddant system inte ar godtagbart.

Sedan flera ar arbetar strafflagberedningen, ungdomsvéardsskole-
utredningen och barnavardskommittén bl. a. med fragan om sittet
att komma till ritta med ungdomar som begatt brott. Strafflag-
beredningen vintas bli firdig med sitt forslag under loppet av
1953.

Under det att utredningsarbetet i dessa tre kommittéer som bist
pagick slog riksaklagaren larm i en skrivelse till Kungl. Maj:t
av den 24 september 1951. Riksaklagaren sade sig i denna skrivelse
med storsta oro ha konstaterat att domstolarna i vidgad omfatt-
ning borjat doma de ungdomar det hir giller till ovillkorliga fri-
hetsstraff i stillet for att ge dem villkorlig dom och 6verlimna
dem till barnavardsndmnd for deras omhéindertagande for skydds-
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uppfostran. For att f4 en dndring av denna praxis till stand fore-
slog riksaklagaren olika lagstiftningsatgirder.

Det bor redan hidr nimnas att den statistik som riksiklagaren
bl. a. stodde sig pa var felaktig. Uppfattningen att domstolarna i
vidgad omfattning borjat utdéoma ovillkorliga frihetsstraff berodde
pa en sammanblandning av tva olika sifferserier. I sjilva verket
har utvecklingen sirskilt under de tva sista aren snarare gitt i
motsatt riktning. Overhuvud taget #r det hir inte friga om ett
stort antal ungdomar. Under aren 1949—1951 ha sammanlagt 81
pojkar — inga flickor — under 18 &r domts till ovillkorligt fri-
hetsstraff. Av dessa 81 pojkar synes 16 ha domts ovillkorligt flera
ganger. Vid domens avkunnande hade 63 av de domda fyllt 17 ar.

Riksaklagarens skrivelse remitterades i vederborlig ordning till
strafflagberedningen, ungdomsvardsskoleutredningen och barna-
vardskommittén och dessa tre utredningsorgan samlade sig till
ett gemensamt utlatande, dédri de bl.a. foreslogo en lagstiftning,
enligt vilken ungdom under 18 ar skulle kunna domas till ovill-
korligt frihetsstraff endast om sirskilda skidl talade diarfor. Som
sadant sidrskilt skil skulle icke f& riknas att ett ovillkorligt fri-
hetsstraff bittre dn skyddsuppfostran skulle anses dgnat att av-
halla andra ungdomar fran att begé liknande brott. Allménpreven-
tiva synpunkter skulle alltsd icke fa aberopas.

Professorn i straffritt vid Stockholms Hogskola, Ivar Agge, an-
milde i ett utforligt yttrande avvikande mening.

Kommittéernas utlatande ligger till grund for Kungl. Maj:ts
proposition nr 223 till 1952 ars riksdag med forslag till lag med
vissa bestimmelser om pafoljd for brott av underarig m. m. jimte
tre foljdforfattningar till denna. Lagens huvudregel, som innehél-
les i dess 2 §, stadgar att ungdom i dessa aldrar som begétt brott
icke far domas till frihetsstraff om ej sidrskilda skil foreligga.

Lagen, som antogs av riksdagen den 4 december 1952, ir tinkt
som ett provisorium i avbidan pa att strafflagberedningen och de
andra kommittéerna hinna slutfora sitt utredningsarbete.

Inom 1:a lagutskottet som hade att behandla propositionen, blev
denna foremal for mycket olika meningar. En minoritet, bestdende
av fem ledamoter, av vilka tre bondeforbundare, en socialdemokrat
och en hogerman, yrkade avslag. — Fragan sags uppenbarligen
icke ur partipolitiska synvinklar.

Reservanterna uttryckte sin starka oro infor den stigande ung-
domsbrottsligheten, som yttrade sig bade diri att antalet lagover-
tridare under 18 ar vixte och att de gjorde sig skyldiga till allt
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grovre brott. Ligabildningar hade pa senare ar blivit en riatt vanlig
foreteelse sdrskilt i storstidderna, och det forekom ej sdllan fall
dir pojkar redan innan de fyllt 18 a&r hunnit forfalla till rena
vaneforbrytare. Reservanterna kunde inte frigéra sig fran tanken
att det kunde foreligga ett samband mellan denna hégst beklim-
mande utveckling av ungdomskriminaliteten och den allt mildare
reaktion som denna kriminalitet utloste fran samhaillets sida.

Den ungdom det hir gillde hade mist respekten for samhillet
och dess institutioner och de riknade med att kunna begi at-
minstone ett brott utan att det skulle bli allvarligare pafoljd dn
en villkorlig dom.

Reservanterna menade att man finge akta sig att ga allt for
langt 1 mildrande riktning dven nir det gillde brott av ungdom.
Djupare sett vore det inte humant att vara alltfor slipphint. Det
skulle kunna medfora att man lockade ungdomar in pa kriminella
vigar och fixerade dem dér.

Enligt reservanternas uppfattning borde samhillet visserligen
ha 6verseende och talamod med ungdomar som gjort sig skyldiga
till lagovertriadelser, men ungdomarna borde f& fullt klart for sig
att detta tdlamod dock hade en grins, som man inte ostraffat kunde
overskrida.

I sjdlva principfragan, nidmligen att ungdom i den alder det
hir giller &ven om de begatt allvarliga brott icke borde domas
till ovillkorligt frihetsstraff utan omhindertas inom socialvirden,
voro reservanterna ense med departementschefen. For att f4 denna
huvudregel tillrdckligt klar ville de dock &tminstone genom exem-
pel klargéra vilka undantag som borde ske fran principen. De-
partementschefen hade velat gora undantag for »extrema och sill-
synta fall» utan att ndrmare ange, vad han syftade pa med dessa
uttryck.

Reservanterna tinkte sig att undantag fran huvudregeln borde
goras 1 tre olika grupper av fall, nimligen

1) sddana ungdomar som tidigare vardats pa ungdomsvards-
skolor, men som skolmyndigheterna ansage sig icke kunna
fora till ritta.

2) ungdomar som begatt sdrskilt grova brott t.ex. rdnmord.

3) ungdomar som inte voro vanartade och som dirfor inte kunde
omhiindertagas for skyddsuppfostran, men som begatt brott
av sadant slag som det av hinsyn till den allminna lag-
lydnaden vore sdrskilt viktigt att beivra t.ex. rattfylleri.
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Utan att taga nagon definitiv stdllning papekade reservanterna
vissa skiil, som talade for att 1ata fangvarden och inte barnavarden
taga hand om de kategorier ungdomar som ovan uppriknats. For
dessa ungdomar vore gemensamt att de behovde fa ett straff, 1at
vara att man dirvid inte finge limna uppfostrings- och utbild-
ningssynpunkterna & sido. Straff borde inte verkstillas inom ung-
domsvardsskolorna. Gjorde man det, forelige det risk for att dessa
skolor, som borde ha karaktiren av hem och som maste ersitta
de hem ett stort antal av eleverna sakna, i stidllet bleve nagonting
av diseciplin- eller korrektionsanstalter. I 32 av de ovan angivna
81 fall, diar pojkar adomts ovillkorliga frihetsstraff under aren
1949—1951, hade skolans styrelse avstyrkt fortsatta forsok att till-
rittafora dem inom ungdomsvardsskolornas ram. Fallen hade varit
for svara att komma till riatta med. Ofta hade dessa besvirliga
pojkar forstort andan pa skolorna.

Vidare fordrade, enligt reservanterna, hinsynen till de lojala
medborgarnas bertitigade krav pa att fa leva i lugn och slippa
angrepp pa sin egendom och personliga integritet fran dessa ofta
intensivt kriminella ungdomars sida att de 4tminstone f6r nagon
tid blevo pa ett betryggande sidtt omhindertagna i slutna an-
stalter. Erfarenheten hade visat att utskrivning fran sadan av-
delning inom ungdomsvardsskola ibland skett snabbare in som
ur synpunkten att bereda allminheten trygghet kunde anses till-
radligt.

Ombhindertagande for skyddsuppfostran borde inte i den all-
minna meningen framsta som jambordigt med A&domande av straff.
Enligt barnavardslagen hade barnavardsnimnden nidmligen att
anvinda institutet skyddsuppfostran icke bara nir det géller van-
artade barn och ungdomar utan ocksa for att omhindertaga barn
och ungdomar som i forildrahemmet utsatts for vanvard ete., men
som sjdlva inte ha latit nagonting komma sig till last.

Reservanterna stroko under, att de icke funno lampligt att verk-
stilla frihetsstraff & ungdomar under 18 &r vare sig i fangvards-
anstalter for vuxna eller inom ungdomsfingelserna. For dessa ung-
domar maéaste alltsad inrdttas en specialanstalt. Denna — menade
man — kunde lika girna forliggas inom fangvarden som inom
socialvarden och borde utrustas med lika goda resurser i fraga
om lokaler och personal var den #n forlades.

Reservanterna kunde inte finna en provisorisk lagstiftning sa-
dan som den foreslagna pakallad.

Ett lagstadgande om att domstolarna endast nir sédrskilda skil
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forelage, finge doma till ovillkorligt frihetsstraff skulle endast
innebiira att man lagfiste vad som redan vore praxis. Att stifta
en provisorisk lag av saddant innehall skulle emellertid vara opa-
kallat. Statistiken visade — om den listes ridtt — att domstolarna
varit lojala mot lagstiftarens intentioner.

Om ungdomsvardsskolorna finge okade resurser att ta hand
iven om det besvirligaste klientelet — vilket bade departements-
chefen, utskottsmajoriteten och reservanterna funno onskvirt —
borde de fall da domstolarna ansago sig tvungna att doma till
ovillkorliga frihetsstraff bli &n farre.

I den foreslagna lagens 1 § har intagits bestimmelsen att dom-
stolarna inte lingre skola adoma villkorligt frihetsstraff samtidigt
som de hinvisa den unge lagévertridaren till barnavardsnidmnd
for omhindertagande for skyddsuppfostran.

Aven pa den punkten anmiilde reservanterna avvikande mening.
De menade att ett sidant stadgande betydde att domstolen, som
i jimforelse med barnavardsndmnden utan tvekan hade den storsta
kompetensen, bleve skjuten at sidan. Domstolen hade bara att fast-
stilla att vederborande hade begatt brott, men finge inte ta still-
ning till fragan om den limpligaste reaktionsformen. I de fall
da domstolen vigde mellan att ge ovillkorligt frihetsstraff eller
hinvisa till barnavardsnimnd, kunde domstolen icke veta vad
foljden skulle bli av sistndmnda tillvigagangssitt. Det vore icke
alls siikert att vederborande bleve intagen pa sluten avdelning
inom ungdomsvardsskola eller ens vid sidan skola och &dven om
han blivit intagen kunde skolans styrelse nidr som helst skriva ut
honom dérifran. Med detta for 6gonen kunde domstolen kinna sig
forpliktad att doma till ovillkorligt straff. Om den hallhake pa
den domde som den villkorliga domen utgor togs bort, kunde
skilen att ge ovillkorligt frihetsstraff i stdllet for att 6verlamna
vederborande till barnavardsndmnd forstirkas.

Utskottsmajoriteten — som dock var delad i tva fraktioner —
foljde Kungl. Maj:ts forslag utom i fraga om tiden for lagens
ikrafttridande. Pa den punkten ville man, dartill foranledd av
tidigare dystra erfarenheter rorande reformer pa straffverkstillig-
hetens omrade, vinta med lagstiftningen till dess de organisato-
riska problemen forst hunnit losas. Lagen borde diarfor triada i
kraft forst den dag Konungen forordnade.

Riksdagens bada kamrar foljde med stor majoritet utskottets
forslag. Beslutet, som siikerligen dikterades av vilmening och med-
kinsla med de ungdomar vars kriminalitet ytterst berott pa att
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de haft daliga hem eller inga hem alls, &r med all sannolikhet
foga vilbetiinkt. T en tid med kraftigt stigande brottslighet, som
sirskilt framtrider bland de yngsta och dir dessa ofta visa en
brutalitet som vi hiir i landet hittills ha varit forskonade fran,
synes det oklokt att lata de atgirder sambhiillet vidtar till sitt
skydd bli beskedligare och mera valhiinta in tillférne.




