LITTERATUR

DEN BELGISKA KUNGAKRISEN

Den belgiska kungakrisen, som sonderslitit landet dnda sedan ko-
nung Leopold III:s militdra kapitulation 28 maj 1940, har nu #ntligen
funnit en 4tminstone preliminir l6sning. Folkomrostningen 12 mars
1950, av konungen payrkad dnda sedan hosten 1945, gav som bekant till
resultat, att 58 % av belgiska folket rostade for att han skulle ater-
sidttas i sina kungliga rattigheter, varvid dock dr att mérka, att denna
majoritet till overvigande del hiarrorde frin de flamlindska provin-
serna, medan vallonernas flertal rostade mot. Det ddrpa foljande parla-
mentsvalet 4 juni gav det kungatrogna katolska partiet en knapp
absolut majoritet i bdde kammaren och senaten. Den nya katolska
regeringen Duvieusarts forslag om upphidvandet av regentskapslagen
19 juli 1945, som hittills hindrat konungens atervindande till Belgien,
bif6lls vid en gemensam session av parlamentets bada hus 20 juli.
Sedan aterstar att se om konung Leopold kommer att sjidlv utéova sina
befogenheter eller temporiart 6verlata dem pa sonen kronprins Bau-
douin. Det kan vara pé sin plats att nu kritiskt granska hans politik
under kriget. Denna har givit upphov till en hiftig polemik och ett
lidelsefullt uppflammande av passioner, som gor det allt annat dn 1ldtt
att faststidlla hans roll i det dramatiska hindelseforloppet. Uppgiften
underlittas ej heller genom den néodtvungna tystnad konungens fangen-
skap efter kapitulationen &lade honom. Det foreligger emellertid nu en
del material fran belgisk sida, som gor det mojligt att dtminstone i
sina huvuddrag ge en bild av hans hillning och politik fran tronbe-
stigningen 1934 fram till krigets slut 1945.

Redan 1941 utkommo i svensk Oversidttning tvd av belgare skrivna
bocker om konung Leopolds tragedi, Robert Goffins sHar Belgiens
konung svikit»? (Fritzes) och Emile Cammaerts’ sFangen pa slottet
Laeken» (Medéns). Goffin dr en kdnd advokat och journalist, som fore
kriget bekimpade konungens neutralitetspolitik, Cammaerts professor
i Belgian Studies and Institutions vid Londonuniversitetet. Cammaerts’
bok dr den litterdrt virdefullare och fortjdnar sidrskild uppméirksam-
het, emedan han i manga ar fore kriget stod i personlig kontakt savil
med konung Leopold som med belgiska och engelska militdra och poli-
tiska kretsar. Bdde han och Goffin forsvara véiltaligt konungens poli-
tik. Deras bocker dro av stort intresse men utkommo ju si langt till-
baka som 1941. Hosten 1949 utkom emellertid en bok, som behandlar
konung Leopolds politik #nda fram till befrielsen. Den har titeln
»I’Attitude de Léopold III de 1936 & la Libération (Editions Albin
Michel Paris). Forfattaren har foredragit att vara anonym, han sig-
nerar med tre stjarnor. Att doma av innehallet méaste han vara en
belgare, som sitter inne med utomordentligt goda informationer. Han
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har sdrskilt utnyttjat rapporten fran den undersékningskommission,
huvudsakligen bestdende av framstédende jurister, som konung Leopold
tillsatte 14 juli 1946 och som avgav sitt utlatande mars 1947. Denna
kommission hade tillgdng till hela det kungliga arkivet. Forfattaren
framhaller att hans bok frimst tjdnar syftet att lata den historiska
sanningen triumfera. Den foéljande framstillningen bygger i allt vi-
sentligt pa »L’Attitude de Léopold III».

Den forsta fraga, som framstiller sig vid en granskning av Leopold
III:s regentgdrning, dr den belgiska neutralitetspolitiken fram till den
tyska invasionen 10 maj 1940. Denna har kritiserats fran atskilliga
hall och i sitt underhustal 4 juni 1940 gick Churchill s& langt, att han
gjorde den ansvarig ej blott for de allierades nederlag i vister utan
till och med for Polens krossande. En objektiv analys ger dock vid
handen, att konungen kan anfora goda argument till formén for sin
politik. Det dr sant, att denna ej skyddade Belgien for en tysk invasion,
men detta 6de drabbade ju under Andra viirldskriget de flesta neutrala
europeiska smastater. D4 konung Leopold 14 oktober 1936, nidrmast
under intryck av Vistmakternas passiva héallning till den tyska in-
marschen i Rhenlandet 7 mars, proklamerade Belgiens atergang till
reutralitetspolitiken, hade han bakom sig ej blott regeringen van Zee-
land-Spaak utan dven det belgiska folkets 6vervildigande majoritet.
Endast genom att fora en rent belgisk politik kunde han f& parla-
mentets samtycke till den nédvéindiga upprustningen och hoppas kunna
bevara enigheten mellan valloner och flamlidndare; de sistnidmnda hade
alltid med ovilja betraktat den sedan september 1920 bestiende fransk-
belgiska militdralliansen. Denna politik var ej uttryck for nationell
egoism och isoleringsvilja. Tvirtom hade det varit konung Leopolds
strdvan att gruppera de mindre och medelstora europeiska staterna
i ett block, som skulle besitta en betydande materiell och moralisk
styrka. Infor det hotande krigsutbrottet avgav han 23 augusti 1939 &
Oslostaternas vignar en fredsvidjan, vari han uttalade sig till formén
{6r »une paix réalisée dans le respect du droit de toutes les nations».
Sedan kriget brutit ut, overvigde han vid ett tillfdlle att 6verge neu-
traliteten och ansluta sig till Vistmakterna. Detta var 15 januari 1940,
d& belgiska regeringen kommit i besittning av bestimda tyska planer
P4 en invasion. Genom sin vin amiralen sir Roger Keyes, hjilten fran
Zeebriiggeraiden 1918, gjorde konungen d& fortroliga sonderingar i
London f6r att f& utront, huruvida Vistmakterna, om Belgien beslote
sig for att vid ldmplig tidpunkt intridda i1 kriget, vore beredda att
ateruppritta dess territoriella integritet efter en eventuell tysk ocku-
pation. Englands svar gick ut pa att det vore berett att 1amna en dyl.
garanti endast om Belgien omedelbart intridde i kriget. Detta fann
konungen otillfredsstidllande. Efter samrad med honom forklarade re-
geringen Pierlot d4, att Belgien dmnade vidja till Vistmakterna, vilka
sedan april 1937 voro garanter for dess oberoende, endast om det bleve
angripet.

Konung Leopolds mest omstridda handling &dr hans beslut 28 maj
1940 att beordra den belgiska arméns kapitulation efter 18 dagars filt-
tdg. Detta beslut och den kritik han i samband dédrmed utsattes for
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béde inom och utom Belgien bildar utgdngspunkten for den kris, som
sedan dess skakat den belgiska monarkien. Det torde numera fi anses
fastslaget, att konungens beslut ur rent militdr synpunkt var fullt
motiverat. Senast har den kinde engelske militdrskriftstillaren kapten
Lidell Hart gjort sig till tolk for denna &sikt i en artikel i tidskriften
Medborgaren. Lidell Hart skriver, att konungens beslut kanske var
oklokt pa lang sikt men att som ldget dd var han valde &drans vig.
Han betecknar Churchills senare kritik som knappast rittvis och
brinnméirker Reynauds angrepp 28 maj 1940. Det storsta intresset med
avseende & kapitulationen knyter sig emellertid till den konstitutio-
nella sidan. 25 maj, d4 Belgiens militidra lige redan var fortvivlat, hade
konungen 1 sitt hogkvarter pa slottet Wynendaele néra Briigge en
overliggning med konseljpresident Pierlot, utrikesminister Spaak och
tvd andra ministrar; den ovriga belgiska regeringen befann sig i
Frankrike. Ministrarna bado konungen ldmna overbefilet och med
dem bege sig till utlandet for att ddrifran fortsitta kampen mot Tysk-
land. Konungen klargjorde d&, att han ej ansiag det forenligt med
hederns krav att lidmna armén, medan striden &nnu pagick. Skulle
en kapitulation visa sig oundviklig, dmnade han ej limna Belgien
men motsatte sig ej, att ministrarna aterforenade sig med den ovriga
belgiska regeringen. Han bad dock, att en av dem skulle stanna hos
honom. Pierlot forklarade sig beredd hértill men endast pa villkor,
att konungen forbunde sig att limna landet tillsammans med honom,
nir en kapitulation bleve oundviklig. Konungen, som ansig sig vara
till storre nytta for Belgien genom att stanna kvar, vigrade att ga
med hirpa. Han upplédste for ministrarna ett brev till konung Georg
av England, vari han forklarade sig d&mna gora allt 1 sin forméaga
for att forhindra att belgierna tvingades deltaga i nigon aktion mot
de makter, som bistatt Belgien 1 dess kamp. D4 ministrarna pa mor-
gonen 25 maj skildes fran konungen, hade en 6desdiger brytning upp-
statt. Efterat har Pierlot hidvdat, att konung Leopold genom att vigra
folja regeringen fort en personlig politik och kridnkt konstitutionen.
Forfattaren till »I’Attitude de Léopold III» bestrider detta och héin-
visar till konung Albert I:s handlingssitt 2 oktober 1914, d& Antwerpen
stod infor sitt fall. Trots konseljpresident de Broquevilles uppma-
ningar vigrade han att limna armén, men di beslots i motsats till
25 maj 1940, att en grupp pd fyra ministrar skulle stanna hos honom
for att pa detta sdtt markera att konung och regering ej dmnade
skilja sitt 6de fran arméns. — Efter den dramatiska sammankomsten
pd Wynendaele fortsatte den belgiska armén under ytterligare tre
dagar sitt fortvivlade motstiand vid floden Lys och bidrog hirigenom
enligt amiral Keyes, som under det belgiska filttdget var engelsk
forbindelseofficer vid belgiska hogkvarteret, visentligt till den en-
gelska expeditionskarens raddning. 27 maj kl. 8 p& kvillen, tre timmar
efter det konung Leopold avsidnt en parlamentir till de tyska linjerna,
ldmnade amiral Keyes honom. Vid avskedet yttrade konungen, att
England komme att vinna kriget men forst efter en mycket lang strid,
dir Belgien militdrt ej mera kunde utridtta nigot.

Den belgiska arméns kapitulation framkallade en hiftig reaktion

413



Litteratur

i Frankrike. Konseljpresident Reynaud angrep 1 ett tal ndgra timmar
senare hiftigt konung Leopold och sékte p4 honom kasta skulden for
den franska arméns hotande nederlag. Han sekunderades frian belgisk
sida av Pierlot och Spaak. Pierlot yttrade i ett radiotal, att konungen
efter att utan nodtving ha kapitulerat beredde sig att regera under
tysk ockupation. Diaremot intog Churchill till en borjan en avvaktande
hallning. Den 28 maj sammantriffade han med amiral Keyes. Under
deras samtal 6verlimnades till honom en depesch frin den engelske
Parisambassadoren, vari denne meddelade, att franske informations-
ministern Frossard entriget insisterat pa att amiral Keyes skulle
forméas att avstd fran att ta konung Leopold i1 forsvar; denne skulle
framstillas som syndabock for att forhindra, att Frankrike greps av
défaitism. Churchill bad d& Keyes att iakttaga tystnad. I sitt under-
hustal 1 juni yttrade han, att det vore for tidigt att fdlla ndgot om-
dome om den belgiske monarkens handlingssitt. Dagen forut hade det
belgiska parlamentet samlats 1 Limoges och enhilligt antagit en dag-
ordning, vari konung Leopolds kapitulation férdémdes och han foér-
klarades juridiskt och moraliskt ur stand att regera. Detta beslut gjorde
ett djupt intryck i hela virlden och bildar bakgrunden till den foér-
#ndrade ton Churchill anslog i sitt forutndmnda underhustal 4 juni.
Vad betriffar konung Leopold sjidlv, framlade han sin syn pa kapi-
tulationen under en overlidggning i Briigge 29 maj med f. forsvars-
ministern Devéze. Han gav denne sitt hedersord p& att han aldrig haft
for avsikt att inleda politiska forhandlingar med Tyskland, och for-
klarade att han i egenskap av krigsfange dmnade avstd fran all poli-
tisk aktivitet. Devéze och tvd andra framstéende jurister utarbetade
en promemoria om kapitulationens juridiska sida. Denna &r daterad
2 juni 1940 och bragtes fortast mojligt till kabinettet Pierlots kinne-
dom. Promemorian klargjorde ej blott, att konungen ej hade for avsikt
att bilda en av ockupationsmakten beroende regering utan dven att
han enligt forfattningens § 82 betraktade kabinettet Pierlot som inne-
havare av konungens konstitutionella befogenheter, si lidnge han sjilv
var ur stind att regera. En tydlig avspidnning intridde nu mellan
konung och regering; efterat har Pierlot erkint, att hans misstankar
mot konung Leopold voro ogrundade. Dennes handlingssitt gillades
dven av det belgiska folkets majoritet; ett intressant vittnesbord hér-
om ldmnar bl. a. amerikanaren Lars Moén i sin bok »I ockuperat land»
(Tiden 1941). I Forenta staterna gévo kidnda politiker och diplomater,
bland dem expresident Hoover, uttryck for en liknande forstielse.
Regeringen Pierlot hade efter 28 maj 1940 slagit sig ned i Poitiers.
Framstillningen i »I’Attitude de Léopold III» av forhallandet mellan
den och konungen, sirskilt under sommarméanaderna 1940, dd Frank-
rike brot samman, dr hogst marklig. Hir framliggas klara bevis for
att det frimst var konung Leopold, som forhindrade att Belgiens
militdra kapitulation foljdes av en politisk och att landet begavades
med en regering av Vichytyp. Pierlotregeringen hyste till en bérjan
en fast fortrostan pa Frankrikes motstidndskraft och viigrade att bege
cig till London. Men d& marskalk Pétain 17 juni anholl om vapen-
stillestdnd, vacklade dven den. Den 18 juni avsidnde den nu i Bordeaux
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forsamlade belgiska regeringen genom férmedling av Argentinas mi-
nister i Bern ett telegram till belgiske ministern dér f.v.b. till konung
Leopold, i vilket den uttalade sin beredvillighet att avga, pad det att
konungen skulle bli i stdnd att bilda en regering, som kunde inleda
fredsforhandlingar med Tyskland. Men varken detta eller ett 19 juni
genom pavlige nuntien 1 Bern avsédnt telegram av liknande innehall
erholl ndgot svar. Lika liten framgéng fick belgiska regeringens for-
sok att genom formedling av Spanien komma i kontakt med Tyskland.
Den 26 juni skrev Pierlot ett brev till konung Leopold sjidlv; dven i
detta erbjod han regeringens avgang, sedan frigan om de belgiska
flyktingarna och soldaterna i Frankrike reglerats. Konungens svar
gick ut pa att han icke komme att vidtaga nagon politisk atgédrd och
e] dmnade mottaga nagra politiker. Fran tysk sida meddelade over-
kommandot 18 juli, att enligt Hitlers asikt det ej ldngre fanns nagon
belgisk regering. Den 20 augusti underrittade Pierlot konung Leopold
om att belgiska regeringen upphort med sin verksamhet. Under tva
méanader hade Belgien sedan ingen regering. Forst 22 oktober, sedan
FPierlot och Spaak genom Spanien lyckats undkomma till England,
rekonstruerades i London den belgiska regeringen. Denna fann at-
mosfiren didr ogynnsam och nidrmade sig konungen for att stirka sin
position. En rad uttalanden av belgiska regeringsmedlemmar visa, att
de nu kinde sig solidariska med honom. Under loppet av 1942 intridde
emellertid hédri en fordndring; detta sammanhingde delvis med an-
komsten till London av nigra mot konung Leopold fientligt instdllda
rolitiker. Regeringens misstro mot honom fick sitt uttryck i dess brev
till honom 3 november 1943, dir Pierlot utvecklade sin syn pa de idéer,
som borde dominera Belgiens politiska liv efter befrielsen. De villkor,
som regeringen hir uppstillde for att konungen skulle dterfa sin tron,
visade att den misstinkte honom for att gilla samverkan med Tysk-
land, planera bildandet av en auktoritir regering och att vilja fora
en isolationspolitik i forhallande till de allierade. I sitt 11 januari 1944
daterade svar betonade konung Leopold med skirpa, att han alltid
betraktat det som sin plikt att bevara det nationella oberoendet och
att han &mnade fasthélla vid konstitutionen samt pa forhand godkénde
giltigheten av de lagar, som regeringen utfirdat med stod av for-
fattningens § 82. Denna skriftvixling pekar fram mot den 6ppna mot-
sdttning mellan konungen och Londonregeringen, som framtridde efter
krigets slut viren 1945.

I frdga om konung Leopolds hallning till ockupationsmakten har
man sérskilt kritiserat hans besok hos Hitler i Berchtesgaden 19 no-
vember 1940 och att han ej reagerat pd samma sitt som det belgiska
folket. Denna kritik synes ¢j beridttigad. Konungen samtyckte till
sammantriffandet med Hitler, sedan han avvisat flera tidigare forslag
ddrom, endast emedan ett nytt avslag skulle utsatt Belgien for starka
repressalier. Av de anteckningar han sjidlv gjort om motet framgér,
att han ej gjort nagra politiska medgivanden utan hivdat Belgiens
krav pa frihet och oberoende. Han krivde en forbittring av Belgiens
livsmedelslige och hemsidndandet av de belgiska krigsfangarna. I
»L’Attitude de Léopold III» framlidggas dven talrika dokument rérande
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hans omfattande humanitidra verksamhet, hans interventioner hos
ockupationsmakten till formén for fingslade och domda belgier samt
rorande den betydelsefulla roll hans militdira omgivning spelade vid
organiserandet av den belgiska hemliga armén. Konungen framforde
dven kraftiga protester mot den deportering av belgiska arbetare till
Tyskland, som tyskarna liksom under kriget 1914—1918 foretogo. Ett
brev, som han 17 december 1942 skrev till Internationella Réda korset
i denna fraga, nddde fram till Hitler. Denne svarade med ett 15 fe-
bruari 1943 daterat brev, som av en tysk emissarie upplistes for ko-
nungen pa Laeken. I detta framholl Hitler hotfullt, att om konungen
fortsatte med sina protester han sige sig nodsakad att forldagga hans
residens utanfor Belgien. Siddant var Hitlers brutala svar pd konung
Leopolds protester, vilka konseljpresidet van Acker 20 juli 1945 i
kammaren betecknade som protester »sans couleur et sans contour».

Hitlers sedan flera ar tillbaka hysta planer pd att deportera konung
Leopold till Tyskland sattes i verket i samband med de allierades
landstigning i Normandie 6 juni 1944. Kring denna deportation ha
talrika legender spunnits. Man har kontrasterat konungens héallning
med den, som intogs av brodern prins Charles, vilken uppgivits ha
spelat en betydande roll inom motstidndsrorelsen. De publicerade doku-
menten ge emellertid vid handen, att medan konung Leopold var be-
sluten att stanna i1 Bryssel for att dir mota vilket 6de som &n kunde
komma att drabba honom, prins Charles for att ej falla i Gestapos
hinder holl sig dold, till han vid Belgiens befrielse 1944 framtridde
i Bryssel, didr han 21 september utsigs till kungadomets regent i ko-
nungens franvaro. Innan han bortfordes, avgav konung Leopold en
skarp protest till den tyske militirguvernéren general von Falken-
hausen. Efter att nio manader ha hallits fidngen p& slottet Hirschstein
nira Dresden férdes han i bérjan av mars 1945 till Strobl i Osterrike,
didr han vid Tysklands kapitulation 7 maj befriades av amerikanska
armén. Hir mottog han 9 maj besok av en regeringsdelegation med
konseljpresident van Acker, som i februari eftertritt Pierlot, i spetsen.
Till konungens overraskning meddelade van Acker honom, att det hos
viansterpartierna réddde en stark stimning mot hans atervindande.
Eonseljpresidenten rddde honom att ej fatta nagot beslut, forrdin han
konsulterat diverse personer. Konung Leopold konstaterade snart, att
det ej foreldg nagon mojlighet for honom att bilda en regering med
majoritet i parlamentet, trots att en stor del av belgiska folket 6nskade
hans 4tervindande. 19 juli 1945 antog parlamentet den lag, enligt vilken
konungen ej finge atervinda utan dess samtycke. Konungen beslot
viddja till nationen och foreslog anordnandet av en folkomrostning.
Men forst 12 mars 1950 kom denna till stand.

Den framstillning, som ldmnats i det foregdende, har givit vid
handen, att konung Leopolds politik under kriget framstar i betydligt
gynnsammare dager, in som hittills vanligen antagits. Konungen har
vid forsvaret av Belgiens oberoende efter den militdra kapitulationen
ingalunda visat mindre patriotism dn regeringen Pierlot, vars utrikes-
minister Spaak efter kriget kommit att framstd som hans politiske
motstandare. Det finnes ej heller fog for pastidendet, att han handlat
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inkonstitutionellt. A andra sidan kan det ifradgasittas, om hans upp-
trddande efter befrielsen ur fingenskapen vid hidvdande av sina an-
sprak i allo varit det lampligaste. Man kan ej heller férbigd hans 1941
ingdngna dktenskap med Lilian Baels, som ehuru formellt en privat
handling dock fatt vittgdende politiska konsekvenser. Alla vittnesbord
ge vid handen, att konungens giftermal med dottern till guvernér Baels
i Flandern, vars héallning under den tyska ockupationen synes ha
varit nationellt opalitlig, ogynnsamt piverkat den belgiska folkstim-
ningen och i sin mén bidragit att skirpa den splittring mellan valloner
cch flamlédndare, som alltmera blivit den belgiska nationens 6desfraga.
Med ritt eller oridtt har konung Leopold kommit att betraktas som
flamldndarnas konung. Det &dr att hoppas, att den losning av kunga-
fragan, som nu astadkommits, medfor en avspinning i motsatsfér-
hallandet mellan valloner och flamlidndare och ett stabiliserande av
monarkien, den forndmsta garantien for Belgiens statliga enhet. Att
sd sker dr ej endast ett belgiskt intresse utan dven av betydelse for
Visteuropa, 1 vars forsvar Belgien utgor en ej ovisentlig lidnk.

P.S. Sedan ovanstdende skrevs har den belgiska kungakrisen fatt
sin 16sning genom att konung Leopold, efter det han 22 juli aterviant
till Bryssel, redan 1 augusti infor socialisternas oppet proklamerade
hot om inbordeskrig gatt med pa att overlata sina befogenheter pa
kronprins Baudouin, som vid uppnaddd myndighetsalder september 1951
kommer att eftertrida sin fader p& Belgiens tron. Men krisens senaste
fas har onekligen 6ppnat skrimmande perspektiv. Den har visat hur
socialdemokraterna med sin ledare Spaak i spetsen varit beredd att
tillgripa alla medel, ej minst gatans parlament, for att hindra genom-
forandet av atgidrder, som vid upprepade omrostningar, 1t vara med
knapp men dock tydlig majoritet, godtagits av belgiska folket, och
pé sé sitt trygga minoritetens seger. Socialdemokraternas omskrutna
respekt for demokratins spelregler har hir framtridtt i minst sagt
egendomlig belysning. Detta dr ndgot som #dven andra ldnder &n
Belgien fortjinar ligga pa minnet.

Birger Swedenborg.

»1 KONSTENS BRANNSPEGEL>

Den tyske konsthistorikern Wilhelm Pinder gav pa 20-talet ut ett
uppméarksammat arbete, under titeln »Problem der Generation». Hér
pavisade han det anméirkningsviarda férhallandet att konstnirer, som
aro fodda vid samma tidpunkt, som tillhora samma generation, upp-
visa en sldende oOverensstimmelse i stilvilja och uppfattning. Detta
giller ej blott konstnidrer i samma land utan dven malare och bild-
huggare, som leva fjdrran frdn varandra och utgd fran helt olika
forutsdttningar. Forfattaren illustrerade sin iakttagelse med talrika
exempel och genom djupsinniga konstverksanalyser tycktes han kunna
ligga grunden till en lag om fodelsedrens mystiska betydelse. Ty ett
drag av mystik fick foreteelsen onekligen, nagot av Blut och Boden-
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ideologiens magi 6verford pad det kronologiska, ja man frestas att séiga
astrologiska omréadet.

I ny belysning kommer emellertid det av Pinder studerade genera-
tionssambandet, ndr man konfronterar det med den moderna gestalt-
psykologien. Den gor ju géllande att varje sjdlsmoment, alltsd dven
det konstnirliga skapandet, far sin karaktir bestimd av den helhet,
som det tillhor. Man tdnker sig tillvaron som ett system av helheter,
som ingar i en allt omfattande helhet. »Det finns», siger den finlindske
psykologen och filosofen Eino Kaila, sndgot som provisoriskt kan be-
tecknas som °‘tidsandan’, det finns i det historiskt sociala filtet spin-
ningar, som langsamt utloser sig, det finns en mirkvirdig enhetlighet
i det, som under en given epok sker pa olika omraden... Individerna
och framforallt de storsta, genierna, 4r endast omedvetna redskap for
den »virldsande», for vilken hundra ar dr som en dag.» Den av Pinder
observerade frindskapen mellan samtida stora konstnéirer synes kunna
vara ett stod for en dylik tankegang. Oberoende av Pinder men med
anknytning till Kailas sats har Hans Ruin nyligen i en bok, som han
kallat »I konstens brinnspegel» (Gleerupska biblioteket for kultur och
vetenskap, Lund 1949. Pris kr. 15) sokt visa i hur hog grad tidens ande
verkligen gér att avlidsa i konstens former. Som alltid #r Ruin en
sdllsynt stimulerande forfattare, som genom sin idérikedom och sin
djupa fortrogenhet med psykologisk och historiefilosofisk litteratur
har forméigan att ordna ett omfattande och splittrat stoff till klara
sammanhang och eggande tankebanor. Ej minst har en konsthistoriker
anledning att vara honom tacksam for att han med sina forutsitt-
‘ningar s6kt ge en bakgrund till den nutida konstens skiftande mani-
festationer.

Det dr forbluffande hur mycket forfattaren finner i samtida tanke-
viarld, som stimmer med de konstnirliga strivandena. Det giller ej
minst den framstillning av impressionismens program, varmed Ruin
inleder sin bok. Hur riktigt betecknar inte ett citat av den tyske
vinsterhegelianen Ludwig Feuerbach frian ar 1843 det nya frilufts-
maleriets anda: »Sanning, verklighet, sinnlighet dr identiska. Blott ett
sinnligt visen dr sant, ett verkligt viisen, blott sinnligheten dr sanning
och verklighet.» Det 4r denna anda, som inspirerat till Manets Olympia,
Monets solgnistrande idyller och Toulouse-Lautrecs cyniska boulevard-
scener. Det dr ocksd beridttigat att liksom Ruin vid en skildring av
den moderna konsten utgd fran denna impressionismens livsbejakande
attityd. Inte endast didrfor att impressionismens grundsyn och teknik
4n har aktualitet och att den levat kvar i den ena konstriktningen efter
den andra, utan ocksi darfor att den inleder ett »demokratiskt» genom-
brott i konsten, varvid man for 18ng tid framét sdger farvil till de
akademiska konventioner, som 1800-talet tagit i arv av rendssansen och
barocken. Genom att impressionisterna och i #4n hoégre grad de s.k.
neoimpressionisterna med Signac och Seurat i spetsen medvetet séka
utnyttja den moderna optikens ron, inledes ocksa i langt hogre grad
dn tidigare ett samarbete mellan konst och vetenskap. For impressio-
nismens och neoimpressionismens del giller det alltsd en paverkan
fran naturvetenskapen. Det miarkliga intriaffar emellertid nu, att sam-
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tidigt som malarna vilja avbilda det de ser si korrekt som mojligt,
sd fjirma de sig fran det levande livet. Impressionisterna atergévo
framst ljusspelet, som loste upp trdd, @&ngar och ménniskor ja, méik-
tiga katedraler till vibrerande fiargskimmer. Neoimpressionisterna
malade ej ldngre liksom friluftsmalarna sina tavlor firdiga infor
motivet utan gingo hem med sina skisser och omsatte sina intryck i
ett system av fiargflickar, uppbyggt efter den moderna firglirans
principer. Tavlan framstillde ej lingre ett utsnitt ur naturen, den
blev en tillrittalagd komposition. I det raster konstndren lade Gver
sin duk forsvunno ej blott ménga detaljer utan dven féremalens volym
— kvar stod endast tingens lysande fdrghinna. Méilarens samroére med
naturvetenskapen hade gjort honom till teoretiker. Hans insikter drev
honom till forenkling och stilisering. Han kunde i lidngt hogre grad
dn forut renodla firgernas spel, men de vinster han inhostade hade ej
vunnits utan offer av levande verklighet. Konsten hade inlett en fri-
gorelseprocess frin den rena naturimitationen — en process, som efter
alltjimt »vetenskapliga» metoder fortsattes for att till slut leda fram
till vdra dagars nonfigurativa »konkreta» konst.

Konstens vetenskapliga orientering gillde emellertid ej endast natur-
vetenskaperna utan dven psykologien. Det idéburna maéleri, som fram-
trddde mot 1800-talets slut och som bars upp av sé olikartade konstnérs-
personligheter som Cézanne, Gauguin, van Gogh och Munch samman-
fores av Ruin under begreppet symbolism, en benimning som vanligen
brukar fistas vid ett mera litterdrt belastat méleri &n de ndmnda
konstnidrernas. Den gemensamma nidmnaren finner Ruin i dessa konst-
nirers seende, som ej ldngre #ar fysikaliskt eller fysiologiskt utan
psykologiskt. Det finns méinga uttalanden av konstnidrerna sjilva,
som ge vid handen att firgerna och linjerna for dem ha en psykologisk
innebord, en sinnebildlig karaktir. Ludwig Klages har med styrka
hivdat detsamma, ndmligen att firger och linjer ha sjilsliga kvali-
teter. Den sinnliga virlden édr enligt denne tidnkare dubbeltydig, dels
en virld av ting, dels en virld av bilder, dvs. uttryck och betydelser.
Steget fran denna syn och till vildens magi dr icke langt. Det &r ddrfor
ej heller ndgon tillfdllighet att den primitiva méinniskan och hennes
kultur nu upptickes av konsten. Den primitiva méinniskan har, som
Ruin péapekar, alltid reagerat kraftigare for fiargernas uttrycksvirde
dn den civiliserade nutidsindividen. Vi ha konstnirerna att tacka for
att var kiinsla harfor kunnat ateruppvickas. Detta vart nyvickta in-
tresse har kommit dven folkkonsten till del.

Ruin sédtter symbolismen 1 samband med 80- och 90-talsfilosofiens
hidvdande av andens suverinitet 6ver materien och med Bergsons lira
att livet inte kan begripas, om det inte sker inifréan. I Baudelaires
maning att vi méaste overtrdffa naturen, ser han en av signalerna till
den nutida konstens strivan att deformera verkligheten for att for-
stirka dess uttrycksvirde. Aven Heidenstam reagerade mot den fysio-
logiska naturalismen och ville ersitta den med en inbillningens, tdn-
kandets och kédnslans naturalism. I allt detta ligger en tendens att lata
de psykologiska och andliga erfarenheterna komma till sin rétt i
konsten. Maningen skulle inte forklinga ohdord — den skulle f6ljas i
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ldngt hogre grad dn vad Heidenstam och hans meningsfrinder nigon-
sin kunde forestilla sig.

Att konsten kunde né sa langt pa denna vig berodde frimst pa de
nya perspektiv, som vetenskapen 6ppnade. Ur den surnaturalism, som
Baudelaire talade om, vixte surrealismen fram pa basis av Freuds
ldra om det undermedvetna och om dromlivets symboler. Surrealismen
arbetade med symboler, som dnnu dro himtade ur den gripbara om-
vérlden och de dro ej svdra att 16sa, om man dger nyckeln till dem.
Men den inledde samtidigt en upplosning av verklighetsbhegreppet, som
fullfoljdes av andra riktningar och av dem drevos 6ver grinsen for
det fattbara. I vara dagars abstrakta maleri ha sidlunda symbolerna
reducerats till amobaliknande fdrgmonster och till kurvor, som inte
lyda andra lagar dn det subjektiva infallets. Objektets fran borjan
konstnérligt fullt legitima forvandling till en mindre komplex verk-
lighet har drivits si langt »att konstverket inte lingre berikar utan
forarmar, inte lingre fortidtar utan fortunnar».

Det dr mycket fingslande att f6lja Ruins skildring av konstens ut-
veckling mot denna punkt. Expressionismen — bade den dvervigande
optimistiska forkrigsexpressionismen av typ Griinewald och den mer
pessimistiska efterkrigsexpressionismen av typ Vera Nilsson — innebér
utan tvivel en fordjupning av bildinnehallet och en erévring av nya
omraden for konsten. Endast undantagsvis hade konsten i gamla tider
genom nagra genier haft mojlighet att trdnga lika djupt i det psyko-
logiska skeendet, som det nu blev ett storre antal konstndrer forunnat
att gora. Men samtidigt lurade godtyckligheten som en fara, den
subjektivitet, som enligt Ruin &#r upphovet till den kris konsten nu
upplever.

Konsten blir en tidsspegel for Ruin, didrfoér att dess tendenser i si
hog grad aterfinnas i foreteelser pa litteraturens, psykologiens, filo-
sofiens och politikens omriden. Man foljer hans framstidllning med
storsta intresse, &ven om man stundom ér frestad att gora erinringar.
Men dem som std frimmande for den moderna konstens foreteelser
ville man gidrna uppmana att taga del av Ruins framstidllning. De
skola di finna att det forvisso inte dr friga om en betydelselés och
sjalvsvaldig lek med former utan fastmer uttryck for vidsentligheter,
som mer eller mindre angd oss alla. »I expressionismens formforvrid-
ningar och rika beskattande av motiv ur den proletdra miljon dr storm-
16pningen mot de gynnade klassernas estetiska, etiska och sambhille-
liga ideal 1 full gang. I futurismens dyrkan av maskinen och massan
som symboler for ung och 6verdidig kraft uppenbaras en ny miljos, fa-
briksmiljons... agressiva hallning gentemot de gamla kulturmiljoernas
fina och ofruktbara formkult. I den analytiska kubismens liggspel av
bitar, som glidit isér, dterspeglas inte bara det kaos i vara virderingar,
vari 1900-talets kulturkris innerst bestar utan ocksa... den bojelse for
esoteriska teorier och askadningar, som pa ytterst vixlande andliga
nivier oppet eller fordolt odlas litet varstans i vidrlden.» I surrealis-
mens blodmystik finner Ruin nigot av samma sadism, som i fasansfull
verklighet motte oss i nazismens koncentrationsldger. Futurismens
dynamiska brutalitet fick en direkt motsvarighet i fascismens politik.
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Att diktaturstaterna sedan officiellt kommo att knésitta ett konstliv
av pseudorealistisk, klassicerande art dr en annan sak. De kommen-
derade fram en produktion av skulptur och méleri, som har foga
gemensamt med den kimpande och levande konsten. Aven i denna
estetiskt underméliga bildvirld ser Ruin emellertid en spegel av tiden.

For modern konst har den maximen gillt, att det visentliga var det
matt av personlig lidelse man formédde binda vid det man ville ut-
trycka. Affektutlosningen som séddan hade blivit konst. Ruin anklagar
i slutet av sitt arbete konsten for att den hirigenom varit med om
att bryta ned de fisten kulturen under adrhundraden byggt. »Nér de
stora politiska hasardorerna framtridde, fann de mycket av det pa
forhand gjort kraftlost, som hade kunnat bjuda dem motstdnd. En hel
kulturtradition var stadd i upplosning. Och dir inga hallbara virden
finnes, didr kan vilka virden som helst sl rot»> Nirmast soker for-
fattaren belysa detta genom att visa vad den syndikalistiske revolu-
tiondren Georges Sorel betytt for futurismens idéinnehdall liksom for
Mussolini. I sin framstdllning hidrav liksom i sin karaktiristik av
surrealismen nojer sig forfattaren inte med att i konsten se en spegel
av tidens anda — hans tonfall f4& nigot av anklagelse mot konsten.
Hér har, synes det oss, Ruin lockats vil langt i sin tankeflykt. Den
fér honom vid slutet av boken fram till en pessimism med ett fata-
listiskt quand méme som enda ledstjdrna. Den méinniskans sjialvhiv-
delse, som Ruin funnit som en rod trdd i den moderna konsten och
som han leder tillbaka till renéissansen maste, siger han i anslutning
till den ryske filosofen Berdjajef, leda till dess undergéng. »Huma-
nismen ldmnar filtet fritt for ett mattlost begar efter livet, for tygellos
individualism, sniken kapitalism och rasande klasskamp och resultatet
framtridder nu: en sammanstortande virld, fran vilken det inte ges
nagot tillbaka.»

Denna pessimistiska syn dr dock mera kinslobetonad dn sakligt helt
motiverad. Som konsthistoriker frestas man att kasta blicken lingre
tillbaka dn vad Ruin gjort — var inte 6vergangen mellan antik och
medeltid en lika valdsam brytningstid inom konsten? Visst dr att den
genomlopte en liknande utveckling fran hellenskt skonhetsideal och
romersk verklighetsskildring 6ver impressionistisk momentanitet till
ett betonande av de psykologiska faktorerna, till forstelnad symbol. Men
ur bysantinska helgongestalter, folkvandringstidens bandflitning och
barbariska formforenkling och arabvirldens geometriskt disciplinerade
arabesker vixte en ny och levande konst fram p& 1100-talet. Manie-
rismen betecknade ocksd den en — lidnge foraktad — brytningstid inom
konsten, som framforallt priglas av konstniirernas intellektuella brott-
ning med formproblemen och kinslans och uttryckets intensifiering.
Sikert kommer en tid, d4 de nutida abstrakta symbolmonstren inte
ldngre ha ndgot att siga, dd de kommit till korta infér livets rikedom
och minniskoandens mdéjligheter till fornyelse. D4 f4 konstnéirerna ge
upp sin allt hopplosare formanalys for att i syntesens tecken utnyttja
de resultat som vunnits. Men forvisso ér det sant att, for att detta skall
ske, maste nya andliga krafter vickas till liv. Nédr »tidsandan» blir

en annan, kommer den att speglas i en ny konst. Sten Karling
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