ROMMEL REDIVIVUS

Av kapten ARNE STADE

»Det dr langtifran alltid en fordel att dga ett visst
militirt renommé. Sjilv vet man nog om sin begrins-
ning, men andra vidnta sig underverk — — —.»

Erwin Rommel (i sina efterlamnade papper).

OM DET var nagon egenskap, som sirskilt kinnetecknade Rom-
mel — s& ungefir heter det pa ett stdlle i den brittiske brigad-
generalen Desmond Youngs ratt nyligen utkomna Rommel-biografi
(Rommel, London 1950) — s& var det hans forunderliga forméaga
att komma igen». Knappt var han slagen till marken, sa stod han
ater pa benen, »precis som en sa’n diar leksaksgubbe med nickel-
dank i botten».

Mycket betecknande for Rommel var redan det sitt, varpa han
ur sin dittillsvarande relativa obemirkthet plotsligt tridde ut i
virldspublicitetens stralkastarljus. Scenen var den brittisk-italien-
ska fronten i Nordafrika pa grinsen mellan Cyrenaica och Tripoli-
tanien. Tidpunkten medio av februari 1941.

Bland de italienska trupperna i Nordafrika — inbegripet hogsta
ledningen — radde vid sagda tid en deprimerad stimning. Endast
fem méanader tidigare hade marskalk Grazianis under sa lovande
auspicier igangsatta offensiv bokstavligen runnit ut i sanden. 1
december hade si den brittiske generalen Wavell helt oviintat ater-
tagit initiativet och drivit Grazianis armé framfor sig tillbaka in
i Tripolitanien. Direfter hade visserligen ett stando intritt. Men
snar fortsittning vintades, pa brittiskt initiativ.

Dd kom Rommel. Sa sent som den 6 februari hade han erhallit
Hitlers order att hjilpa italienarna att stabilisera liget i Afrika.
Mindre dn en vecka senare stod den d& 49-arige generallojtnanten
med de forsta delarna av sin sedermera si beromda Afrikakar pa
Tripolitaniens jord.

Egentligen var Rommels mission mera politisk &n militdr: det
giillde att utdt manifestera det trofasta vapenbrodraskapet mellan
de bada axelmakterna och dessutom — vilket kanske var vikti-
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gast — att f4 en hallhake pa den nagot oberiknelige Mussolini.
Rommels militdra uppgift var i enlighet hdrmed rent defensiv:
att medverka vid forsvaret av Tripolitanien. Nagot sjalvstindigt
befidl var det alltsd inte meningen, att han skulle utova. Hogsta
ledningen av operationerna i Nordafrika skulle alltjimt ligga i
den ddrvarande italienske overbefidlhavarens hinder.

En dylik dekorativ statistroll var emellertid foga 1 Rommels
smak. Han begérde och lyckades dven utverka principiellt tillstand
till ett nagot mera aktivt upptriddande. Tyska o6verkommandot
strickte sig till och med #nda dédrhén, att det till den 20 april av
Rommel infordrade en prelimindr plan for Cyrenaicas atererov-
ring. Redan tre veckor innan planen skulle ha inkommit f6r veder-
borlig granskning — och en hel ménad tidigare in Wavell hade
bedomt ens teoretiskt tiankbart — gick Rommel till anfall. Jimnt
tva manader efter det Afrikakarens »fortrupp» hade anlint till
Afrika var redan hela Cyrenaica (med undantag av den starka
fastningen Tobruk) atertaget; Rommels trupper stodo vid grinsen
till Egypten.

Det var inte blott Hitler och tyska 6verkommandot som saledes
av Rommel stdlldes infor ett fait accompli. Samma var forhallan-
det med den italienske 6verbefdlhavaren i Tripolis. Sa snart denne
blivit pa det klara med att Rommels ursprungliga s.k. »spanings-
anfall» holl pa att »urarta» till en verklig offensiv, telegraferade
han till Rommel: »Detta dr ju tvirt emot, vad jag har bestdmt; jag
anhaller, att Ni invintar mig, innan Ni fortsitter.» Men Rommel
stod icke ldngre att hejda, sedan det vil en gang borjat ga framat.
Nistan bokstavligen i tdten av sina pansarstyrkor jagade han utan
rast och ro vidare genom 6knen. »Dar Rommel ir, didr 4r frontenv,
hade det hetat redan under det forsta virldskriget (i vilket han
dekorerades med den utomordentligt exklusiva Pour le Mérite). Da
var Rommel endast en ung 16jtnant, nu var han som sagt general-
16jtnant (och inom kort general). Men eljest var han exakt den-
samme.

Denna ging skulle Rommel likvil icke komma ldngre &dn fram
till Egyptens grins: Tobruk blev honom en alltfor hard not att
knicka. Det av Tobruks beligring foranledda avbrottet i offen-
siven blev ocksa odesdigert, ity att det gav den nye brittiske over-
befdlhavaren i »Mellersta Ostern», general Auchinleck, tillfille att
i november 1941 i sin tur ga till motoffensiv. Harda, skiftesrika
strider utkdmpades under de sista novemberveckorna frimst om-
kring Sidi Rezegh, nyckeln till Tobruk. Krigslyckan var dock icke
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Rommel bevagen, och omsider maste han ge slaget forlorat. Med
bister beslutsamhet gav han order om retritt.

Men nu blev det liv i den italienske Overbefilhavaren, vilken
hittills hade iakttagit en diskret och viltalig tystnad. I upprord
ton fordrade han, att de redan utfirdade retriattorderna skulle ater-
kallas. Rommel vigrade. An mera indignerad upprepade da gene-
ral Bastico — »Bombastico», av Rommel respektlost bendmnd —
under yvigt gestikulerande sin befallning. »Med ldtt férvaning»
betraktade Rommel sin hoge chef. S4 sporde han stillsamt, hur
overbefilhavaren sjilv hade tinkt sig, att det kritiska liget skulle
kunna bemiistras. Synbart illa berord av denna nirgangna fraga
kunde Bastico blott stamma fram nagra svivande och undvikande
fraser. D4 log Rommel, beriattar ett tyskt 6gonvittne. Men — heter
det vidare — »es war kein gutes Licheln, das iiber den energischen
Mund zuckte». — Om aterkallande av de utfirdade retrittorderna
blev dédrefter inte mera talat.

Nistan jimnt en méanad senare var »Panzergruppe Rommel>»
(som den officiella bendmningen numera 16d) aterkommen till Tri-
politanien. Liget tedde sig forvisso prekidrt. Inemot tva tredje-
delar av gruppens totala numerir hade gatt forlorade, av sina
ursprungliga 412 stridsvagnar hade Rommel med sig tillbaka en-
dast 26, av hans flygstridskrafter aterstod praktiskt taget intet.
Minskligt att doma var Rommel och hans pansargrupp knappast
lingre att rikna med. Men Rommel sjilv var av annan asikt.
Han visste, att diven britterna lidit kdnnbara forluster, som det
formodligen skulle ta veckor att ersitta.

Det var den 11 januari 1942 som Rommel kom tillbaka till »ut-
gangslaget». Tio dagar senare gick Rommel till anfall. »Det otro-
liga hade intrdffat. Utan foregaende varning borjade axelstyr-
korna avancera.» En vecka in i februari hade Rommel kastat
britterna tillbaka till linjen Gazala — Bir Hacheim (strax vister
om Tobruk) — med forlust av blott nagra tiotal egna stridsvagnar.
Efter ytterligare nigra manader stod han som segerherre i Tobruk.

Sddan var Rommel — en man med eldsjidl och gosselynne.

Det var under dessa manader, som Rommels stjirna stod i zenith
och han sjilv nadde drones tinnar — Tobruks betvingare hade av
Hitler belonats med faltmarskalksstaven, knappa tre ar efter det
han forst intriatt i generalitetet. Det var i borjan av detta ar, som
Churchill infor underhuset presenterade Rommel som »var djidrve
och skicklige motstandare» och »en stor general». Det var pa varen
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samma ar som general Auchinleck sag sig foranlaten att i en miirk-
lig dagorder pa det allvarligaste varna mot ett alltfor entusias-
tiskt och ohdmmat bruk av »var vin Rommels» namn i alla moj-
liga och omoéjliga sammanhang. Den 50-arige faltmarskalken var
vorden en smatt legendarisk gestalt, nistan nagot av 6verminsk-
lig heros. Inte blott hans egna utan ocksa de brittiska soldaterna
avgudade honom, skreyv en amerikansk krigskorrespondent. »De
beundrade honom, emedan han slog dem, och lyckades det dem att
sla honom, s forundrade de sig sjdlva 6ver att de verkligen varit i
stand att besegra en sa framstaende general.»

Sa var det fram till »El Alamein». D& skedde ett tvirt omslag.
Det blev plotsligt tdmligen tyst om Rommel. Och niir ett kort-
fattat officiellt meddelande i oktober 1944 formiilde, att faltmar-
skalk Rommel avlidit i sviterna av en bilolycka — sisom vi numera
veta, hade han i verkligheten av Hitler tvingats att »tomma gift-
bagaren» — blev virldsopinionens reaktion pafallande lam. Skulle
Rommels berommelse alltsd ha varit av lika efemirt slag som fler-
talet andra s. k. virldsidolers? Forvisso icke. Rommel skulle dnnu
en gang »komma igen».

Det har helt nyligen intriffat nagot pa sitt sitt ganska mirkligt.
Det har plotsligt blivit »hausse 1 Rommel-litteratur». Inte mindre
dn tre arbeten om Rommel ha inom loppet av blott ndgra méanader
utkommit i hans eget hemland och dessutom sisom redan om-
namnts — och detta dr kanske det allra mérkligaste — 1 England
en utforlig biografi 6ver den beromde tyske hirforaren, forfattad
av en man, som sjalv pa slagfiltet kimpat mot Rommel och t.o. m.
varit hans fange, brigadgeneralen Desmond Young. Som foljd av
denna plotsligt pakomna postuma publicitet har Erwin Rommel
nu flera ar efter sin dod dnnu en gang blivit »namnet for dagenv,
symannen man talar om». Inte minst synes detta ha blivit fallet
har i Sverige. Med beromvird papasslighet ha nidmligen tva av
vara bokforlag gatt i forfattning om att i svensk sprakdrikt lata
presentera de bada mirkligaste och tyngst vigande av de antydda
Rommel-monografierna. P4 Hokerbergs forlag har salunda utkom-
mit Desmond Youngs meromniamnda levnadsteckning over Rom-
mel — en bok, som i England vickt betydande uppmirksamhet och
dven framkallat en ganska livlig diskussion —, hos Bonniers ett
memoarbetonat arbete av Rommels stabschef i Frankrike 1944, ge-
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nerallojtnanten och filosofie doktorn(!) Hans Speidel: Rommel och
invasionen 1944. Det senare arbetet har i sin ursprungliga avfatt-
ning titeln Invasion 1944. Ein Beitrag zu Rommels und des Reiches
Schicksal. Bada titlarna iro, som nedan skall berdras, nagot miss-
visande, 1 det de icke helt ticka innehallet.

Av de bada 6vriga Rommel-arbetena har den av Dr Wilhelm von
Schramm forfattade lilla studien Rommel. Schicksal eines Deut-
schen narmast till syfte att historiskt utreda omstidndigheterna
kring Rommels forolyckande och dod. Mera en passant lamnas
nagra mycket intressanta upplysningar roérande tillkomsten av
de »Rommel-papper», som hir inledningsvis citerats, och som i
utdrag dro bifogade Youngs Rommel-biografi. von Schramm var
faltmarskalken behjilplig vid utarbetandet bl. a. av hans redogo-
relse for falttaget i Afrika och tjinstgjorde darefter sommaren
1944 i speciellt uppdrag vid »Armégrupp B:s» stab i Frankrike.

Framst sasom kidlla till historien om 6kenkriget 1 Afrika 1941—
1943 ar Afrikanische Schicksalsjahre. Geschichte des Deutschen
Afrika-korps unter Rommel av betydande virde. Forfattaren, H.
G. von Esebeck — citerad vid nagra tillfdllen 1 det foregidende —
presenteras av Young, till vilkens tyska sagesman han hor, sdsom
krigshistoriker, krigskorrespondent och personlig vin till Rommel.
Till skillnad fran von Schramm beklidde von Esebeck en ordinarie
befattning i Rommels stab — savil 1 Afrika som senare i Frank-
rike — och synes praktiskt taget stindigt ha vistats i dennes per-
sonliga nirhet.

Rent litterdrt sett ar nog von HEsebecks Rommel-bok den ele-
gantaste och mest ldttlista i hela kvartetten — naturligt nog for
ovrigt med hiansyn till forfattarens professionella forutsdttningar.
Stilen dr livfull och medryckande, om #in kanske hir och var nagot
omstindlig. Utmiarkande for forfattaren ar hans starkt kritiska in-
stidllning gentemot den italienske bundsforvanten, vars kompletta
militira oduglighet belyses genom ett stort antal exempel, manga
drastiska intill grinsen for det rent otroliga. von Esebeck har en
viss forkirlek for det pittoreska och dramatiskt effektfulla, och
man tycker sig stundom hos honom skonja en benigenhet att lik-
som vilja romantisera och dramatisera de skildrade hindelserna.
Nir von Esebeck emfatiskt betonar den sidregna atmosfir av hog-
sinthet och gammaldags ridderlighet — utan motstycke pa andra
hall — som, atminstone fram till »El1 Alamein», skall ha kinne-
tecknat krigforingen 1 Nordafrika, torde han dock icke nimnvirt
romantisera verkligheten. Forhallandet bestyrkes i det stora hela
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bl.a. av Young, till vilkens skildring av ifragavarande skede i
Rommels liv von Esebecks arbete f.0. bildar ett utmérkt komple-
ment.

Youngs bok intar, sdsom framhallits, 1 viss man en sirstidllning,
icke blott ddrigenom att dess forfattare dr engelsman och under
Afrikakriget sjilv stred pa4 den motsatta sidan, utan dven satill-
vida, att den omspinner ett vida storre tidsavsnitt dn de ovriga,
namligen de 53 aren fran den blivande fidltmarskalkens fodelse den
15 november 1891 — han var son till en gymnasierektor och mate-
matiklirare — fram till hans brutala dod den 14 oktober 1944.
Tyngdpunkten 1 framstdllningen ligger dock avgjort pa de bada
ar av Rommels liv, d4 han fungerade, realiter om &dn icke formellt,
sdsom hogste chef for de tysk-italienska trupperna i Nordafrika.

Youngs Rommel-biografi dr, dven den, vilskriven och framfor-
allt vil dokumenterad: forfattaren har uppenbarligen icke skytt
nagra som helst modor eller kostnader, da det gillt att leta fram
kidllmaterial — skriftligt eller muntligt — dgnat att belysa hans
shjiltes» liv och personlighet. Ehuru forfattaren endast i ritt ringa
utstrickning synes ha kunnat bygga pa egna minnen och intryeck,
bar skildringen en i hog grad personlig prigel, vilket nog i sin
méan bidrager till att ge boken dess speciella charm. Mycket karak-
teristisk for forfattarens stil 4r en passus sidan som denna: »Jag
ber om Overseende med min sympati for tyska generaler. Jag borde
vil inte hysa sadana kéinslor, antar jag. Men det var i alla fall s4,
att jag kom att tycka om general Bayerlein.» (B. var under en
lingre tid Rommels stabschef 1 Afrika och har varit en av Youngs
mest givande »muntliga killory).

Alla tyska generaler komma dock icke i dtnjutande av forfatta-
rens sympati. Mot dem, som p& nagot sitt statt 1 motsatsstillning
till Rommel, rojer Young tvirtom en pataglig antipati. Sirskilt
frappant dr den nistan illvilliga bild forfattaren tecknar av den
tyske generalstabschefen fram till september 1942, generaloverste
Franz Halder.

Youngs avoghet gentemot Halder et consortes har en djupare
bakgrund dn som forklaras blott av hans rent minskliga sympati
for Rommel. Den sammanhinger intimt med den enligt Youngs
— och Rommels — uppfattning ur tysk synpunkt helt felaktiga
och 6desdigra underskattning av den Nordafrikanska krigsskade-
platsens allmiint strategiska betydelse, som det tyska hogkvarteret
stddse lade i dagen. Young kommer hir in pa ett problem av bety-
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dande rickvidd och stort historiskt intresse, vars innebord emeller-
tid i detta sammanhang blott kan antydas.

Halder har sjilv i sin skrift om Hitler som fdltherre utvecklat
motiven for den s. a.s. officiella tyska instidllningen i denna fraga.
»England in Nordafrika entscheidend zu schlagen war unmoglich»,
menade man. Det strategiska syftet med den tyska militira in-
satsen 1 Nordafrika kunde darfor endast gé ut pa att vinna tid,
d.v.s. att s& linge som mojligt binda storsta mojliga fientliga
stridskrafter. Denna uppfattning delades, &tminstone fran borjan,
av Hitler. Det var i enlighet med den som Rommels allmédnna upp-
gift erholl sin ovanndmnda defensiva utformning.

Kéarnpunkten i hela problemet dr emellertid, om denna defensiva
och restriktiva strategi, som med obonhorlig konsekvens kom att
leda, forst och direkt till nederlaget vid El Alamein hésten 1942,
dérefter, indirekt, till axelstyrkornas utdrivande fran Nordafrika
ett halvar senare — huruvida denna verkligen var sund och logiskt
riktig, sedd i ett vidare sammanhang. Rommel sjidlv var av diame-
tralt motsatt uppfattning, det framgar tydligt nog bl.a. av hans
skriftliga kvarlatenskap. Men Rommel var ju pa sitt och vis part i
méalet — for en »Draufginger» som han skulle hans ursprungliga
begrinsade uppgift nog under alla forhallanden ha tett sig foga
tilltalande. Han har emellertid postumt fatt medhall, inte blott av
Young. Aven Milton Shulman — for att ta ett exempel — beteck-
nar det i sin bok Defeat in the West sdsom ett av Hitlers mest
O0desdigra strategiska misstag, att han icke sommaren 1942 lit
Rommel fa de obetydliga forstirkningar i trupper och materiel,
som skulle ha satt honom i stand att tringa fram till Suez.

Problemet torde nog stringt taget hora till de olosliga. Alltfor
méanga imponderabilia spela hidr in for att det girna skulle vara
mojligt att nu efterat avgora, vad som i verkligheten var riktigt
eller felaktigt, mojligt eller icke mojligt.

I vilket fall som helst kom den kallsinniga behandling, som hans
upprepade framstillningar om effektivare understod stindigt ronte
pa hogsta ort, for Rommel att bli ndgot av en personlig tragedi.
Det verkar niistan patetiskt, d4 han i ett brev till sin hustru med
anledning av sin befordran till generalfiltmarskalk skriver: »Jag
hade hellre sett, att Hitler gett mig en division till.» Den faviéren
kunde emellertid icke beviljas. I stillet f6ljde nagra manader se-
nare »El Alamein» och diarpa den langa retriatten tillbaka till Tu-
nisien. Med utomordentlig skicklighet genomférde Rommel, ehuru
numera fysiskt och kanske dven psykiskt bruten, denna hogst

233



Arne Stade

miarkliga atertagsoperation. Vid framkomsten till Tunisien mottes
han av en forfragan fran det italienska hogkvarteret, huruvida
faltmarskalken icke med hinsyn till sitt vacklande hilsotillstand
(han hade under atertaget t.o.m. drabbats av svimningsanfall)
onskade bli entledigad fran posten som arméchef. Rommel sam-
tyckte; men — tillade han — icke med hénsyn till sitt héilsotill-
stdnd utan darfor, att han »zur Fithrung der Armee keine Lust
mehr habe».

Det d4r nog ganska klart — och vil ocksa ménskligt forstaeligt —
att Rommel atminstone delvis tillskrev »skrivbordsstrategerna» i
»OKW» och »OKH>» personligt firgade motiv for deras stidllnings-
tagande i den nordafrikanska fragan. F.o6. hade Rommel helt
sikert ratt satillvida, att han ingalunda o6verallt var sa vil sedd i
de hogsta militdira kretsarna. Han var ju inte »f.d. generalstabs-
officer», och att detta i vissa avseenden for honom innebar ett
handicap omvittnas dven av Speidel. Det fanns nog pa sina hall
en viss bornerad fordomsfullhet mot att tillmidta en »truppofficer»
— om in si framstaende pa truppforingens omrade — nagon verk-
lig formaga till »strategiskt tinkande» eller insikt i de storre stra-
tegiska sammanhangen. Dessutom forholl det sig otvivelaktigt sa,
att Hitler i enlighet med sin kinda divide-et-impera-metod med
slug berikning sokte spela ut »truppofficeren» Rommel mot de av
honom 6verlag hatade »generalstabarna». Detta kunde ju Rommel
icke personligen lastas for, men de forfordelades ovilja kom begrip-
ligt nog dnda att delvis rikta sig just mot denne. Han uppfattades
mer eller mindre som en »Hitlers handgangne man», och detta
gjorde honom odids.

I sjilva verket fanns det mycket litet fog for en dylik uppfatt-
ning. Visserligen hade Rommel otvivelaktigt till stor del Hitlers
personliga vilvilja att tacka for sin rekordsnabba karridr och var
medveten ddrom. (Det var nirmast utgivandet 1937 av Rommels
bekanta bok Infanterie greifft an, som kommit Hitler att uppméirk-
samma och intressera sig for davarande overstelojtnant Rommel.)
Han synes ocksa linge ha hyst aktning och beundran f6r »Fiihrern»
personligen. Diaremot intresserade han sig foga for Hitlers »virlds-
askadning», och han var aldrig — till skillnad mot vad som
stundom uppgivits — medlem av Nationalsocialistiska partiet.

Fragan om Rommels forhallande till Hitler inrymmer emeller-
tid ett flertal bade dunkla punkter och intressanta aspekter. Dessa
kunna sigas koncentrerade i problemet, huru den forne Hitler-

234

S ) ke —



Rommel redivivus

beundraren och Hitlerprotegén efter hand forvandlades till »mot-
staindsman» och konspirator. Fragan berores av Young men blir
mera ingiende analyserad blott av Speidel. — For méanga torde -
det innebdra en overraskning att hir finna hur djupt och aktivt
engagerad 1 motstandsrorelsen mot Hitler, Rommel verkligen var.
Det dr emellertid mycket betecknande for Rommel, att han, sam-
tidigt med att han i hemlighet konspirerade mot Hitler, lade ned
hela sin sjil och all sin energi i det hopplosa foretaget att soka
sidtta den s. k. Atlantvallen i effektivt forsvarstillstand, och att han
sedermera, sedan sjilva invasionen dgt rum, med fortvivlans mod
kdmpade for att kasta inkriktarna i sjon. »Det fanns aldrig en
tillstymmelse till obeslutsamhet i hans befilsforing», har det om-
vittnats. — Signifikativt dr ocksa, vad Speidel vid flera tillfdllen
framhaller, att Rommel alltid stdllde sig absolut avvisande mot
tanken att genom attentat roja Hitler ur vigen. Han ville inte
gora Hitler till martyr, anméirker Speidel. Rommels instdllning
hade mahinda en djupare motivering dn si. »Rommel ist weder
ein Opportunist, noch gar ein Hoch- und Landesverriter gewesen»,
sasom von Schramm i likartat sammanhang betygar.

Sjdlv var Speidel av allt att doma en sdrdeles aktiv motstands-
man — nagot som han i forbigaende sagt tyckes angeligen att ej
lamna ldsaren i tvivelsmal om. Inte mindre &n tva ganger om-
talar han salunda, att »stabschefen vid armégrupp B» underlit
att vidarebefordra Hitlers bekanta »Zerstorungsbefehl» 1 anledning
av Paris’ forutsedda utrymning. Savitt man kan forstd var emel-
lertid denna uraktlatenhet i realiteten tdmligen betydelsels, efter-
som armégruppen vil hade delgivits ordern nidrmast som oriente-
ring.

Av det anforda torde emellertid framga, att vad som for Speidel
tett sig sasom det visentliga och som foéljaktligen kommit att, om
icke kvantitativt si dock kvalitativt, dominera i hans framstill-
ning, det dr icke s& mycket de rent militdra atgirderna och hin-
delseforloppen i samband med invasionen som fastmera den poli-
tiskt inspirerade aktivism, som samtidigt i l6nndom utvecklades av
ett antal prominenta militdra och civila personager, av vilka en
just var Speidel. Det var detta, som ovan asyftades med reflexio-
nen, att bokens titel i nagon man &r missvisande. — Sjdlvfallet ir
det atskilligt dven av stort krigshistoriskt och aktuellt militirt in-
tresse, som ingar i Speidels redogorelse for invasionen och Rom-
mels verksamhet som chef for sarmégrupp B», dock, som sagt,
knappast sd mycket som arbetets titel synes stidlla i utsikt.

*
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Rommels kanske frimste motspelare i de afrikanska okenstri-
derna numera faltmarskalken Sir Claude Auchinleck har forsett
Youngs Rommel-biografi med ett nobelt och vilskrivet forord.
Auchinleck gor hir gidllande med anspelning pé sin ovannidmnda,
hogst originella dagorder, att ingen militér ledare kan téinkas vinna
en ryktbarhet sadan som den Rommel forviarvade, sdframt han
icke dr nagot vida utover det ordindra. »Och Rommel var forvisso
nagot enastéende.» — Churchill ater har, siasom ocksd tidigare
nimnts, offentligen givit Rommel vitsordet »en stor general».

Var Rommel da verkligen en »stor» general, eller vad var det
eljest hos honom, som skapade denna enastdende nimbus och aukto-
ritet?

Det har redan berorts, att t. 0. m. fran tyskt hall Rommels strate-
giska kvalifikationer ha blivit Atminstone ifragasatta. Aven en si
insiktsfull och fordomsfri bedomare som von Rundstedt — Rom-
mels chef under invasionsskedet — har till Liddell Hart antytt,
att Rommels speciella begdvning nog béttre kom till sin réatt »in
small operations» dn under utflykter i den operativa strategiens
hogre rymder. — M& vi forutsitta, att det forholl sig si. Kan
Rommel d& likafullt sigas ha varit en i absolut mening »stor
general»?

Hirom ma de lirde tvista. For det historiska bedéomandet av
Rommels storhet dr fragan av relativt underordnad betydelse. Det
ur denna synpunkt visentliga kommer diremot fortraffligt fram i
foljande uttalande av den ovanndmnde general Bayerlein: »Rom-
mel var kanske ingen stor strateg, men han var otvivelaktigt den
for okenkrigforing mest kompetente mannen i hela tyska armén.»
Vad som 1 Nordafrikas oknar kridvdes av en operativ chef var
inte 1 frimsta rummet lysande strategisk begavning och djupa
strategiska insikter, men ddremot rent taktisk skicklighet och fan-
tasi. Och det var egenskaper, som Rommel besatt i ovanligt hog
grad. Han var en méistare i 6verraskningens konst och visade en
enastaende uppfinningsrikedom, sa snart det gillde att bluffa och
vilseleda motstandaren. Han dgde dessutom ett slags sjidtte sinne,
hans mangomtalade »Fingerspitzengefiihl», som satte honom i
stand att intuitivt ana sig till vad fienden drnade foretaga sig
samt med ledning hirav vidtaga sina egna matt och steg.

Otvivelaktigt hade Rommel dock sina svagheter d4ven som »slag-
taktiker». Han »upprepade ofta sig sjidlv», har det sagts, kanske
inte helt utan fog. Han hade ocksi en benigenhet att vilja for-
djupa sig i detaljer — framforallt av teknisk art — samt att per-
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sonligen befatta sig med relativt ovisentliga rutingdéromél. Dess-
utom hade han en »egenhet», betriaffande vilken det dock i fore-
varande sammanhang kan vara diskutabelt, om den ritteligen bor
betecknas som ett fel och icke snarare som en positiv fortjanst.

Den antydda »egenheten» lag i den av Rommel med forkirlek
praktiserade metoden for utévande av stridsledning. Liksom i forna
tider ville Rommel leda sina trupper s.a.s. direkt, i sjdlva strids-
linjen. P4 grundval av sina egna sinnens vittnesbord ville han
fatta sina beslut och ge sina order. Néastan var som helst annor-
stides skulle vdl en dylik form av operativ stridsledning ha resul-
terat i fullstdndigt kaos. I Afrikas oknar, diar de topografiska for-
hallandena bidrogo till att &t operationerna ge en extremt rorlig
karaktir, visade sig metoden daremot pa det hela taget anvindbar.
Har gick det helt enkelt inte att leda ett slag, »som om man spe-
lade schack», har Rommel sjdlv framhallit i sina meromnimnda
»papper». Ett beslut, fattat pa en bakre stabsplats och direfter i
orderform befordrat den officiella tjanstevigen, skulle som regel ha
blivit ohjalpligt foraldrat och foljaktligen ogenomforbart, redan
innan det kommit den verkstillande instansen tillhanda.

Det var dock inte detta Rommels ndstan bataljonschefsmissiga
siatt att leda sin armé pa slagfiltet, som 1 och for sig gjorde honom
till en »stor general». Han blev det emellertid som foljd av det
djupa moraliska intryck, som hans ovanliga upptridande gjorde
pa hans soldater. Otvivelaktigt var Rommel en hard och fordrande
chef; han krivde ofantligt mycket av sina officerare och soldater.
Han mdste kanske s& gora, om de méal, han satt sig fore, over-
huvud taget skulle kunna nas med de obetydliga medel, han for-
fogade over. Och han kunde gora det, diarfor att varje man visste,
att faltherren personligen delade sina soldaters umbiranden och
faror och att — dven da han begirde rent overminskliga presta-
tioner — han likvil aldrig av andra fordrade mera #n av sig sjilv.
Det hade var och en med egna o6gon kunnat konstatera.

I detta forhallande ligger formodligen nyckeln till 16sningen av
problemet om Rommels »storhet». I varje fall 4r detta den psyko-
logiska bakgrund, utan vilken »Rommel-legendens — nu alltsa pa
nytt aktualiserad — omojligen kan riatt forstas.

Rommel redivivus blir salunda ett levande vittnesbord om att
t.0.m. &nnu i var standardiserade och nivellerade tid »det person-
liga dr det hogsta», Atminstone i krigshistorien.
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