LITTERATUR

KRISTENDOM OCH LITTERATURHISTORIA

Fil. dr Erik Hj. Linders stora oversikt 6ver de fyra forsta decen-
niernas svenska litteratur har av en ganska enhillig kritik héilsats
som ett vilavvigt, kunnigt och vilskrivet arbete. I sjdlva verket star
det ocksa i fraga om litterdr uppfattning och fin analys pé ett hogre
plan dn det ndrmaste foregdende bandet — i sig fortjanstfullt —, som
skrevs av professor Gunnar Castrén. Erik Hj. Linders stil har tidi-
gare — sidrskilt 1 doktorsavhandlingen — besvidrats av en viss journa-
listisk okonstnirlighet. Hir skriver han nistan genomgdende inte
bara vardat utan personligt och vackert. I flera avsnitt har hans in-
levelse i diktarnas verk eller 6den varit si stark, att den inspirerat
honom till lysande formuleringar; kapitlet om Erik Lindorm &ir sa-
lunda monstergillt.

Allt detta kan och bor man villigt erkinna. And4 liser man denna
ldrda och samvetsgrant utformade bok med icke bara f6rvédning utan
besvikelse. Jag tvekar icke att siga, att den for svensk kristen dikt
dr nagot av en katastrof, ja, det &r min tro, att den kommer att be-
tyda, att svensk litterdr-andlig utveckling forsenas med ett par de-
cennier.

En framstidllning som denna dr ndmligen i mycket hog grad norm-
givande. Var och en, som i1 unga ar ldst motsvarande delar av Book-
Sylvan eller Schiick-Warburg, vet, hur hans egna omdomen fastlades
av dessa auktoriteter. F6r unga sinnen finns det knappast nidgon ap-
pell mot sddana framstidllningar, vilka i generationer kommer att i
gymnasier och vid universitet pluggas in som kursldsning. En och
annan lidsare, utrustad med sjidlvstindigt omdome, kommer givetvis
att snart nog kunna bilda sig en egen bild av denna epoks littera-
tur. Men for det stora flertalet kommer Linders skildring att ha sin
giltighet, dinda tills — om kanske trettio &r — en ny framstillning
kan vara behovlig.

Linders foregdngare dro naturalister, Schiick nirmast en program-
matisk positivist. Erkidnnas bor, att Linder knappast dgt full frihet:
han har méast anpassa sig efter sina foregangare for att icke alldeles
springa verkets enhetlighet. Men detta dr endast en halv ursikt. Ty
det otroliga ér, att Linders egen grundsynpunkt i detta arbete dr den
naturalistiska. Alla vet, att Linders egen a4skadning iir kristen. Denna
kristna 4skédning méarker man icke i hans bok. Han skriver, som om
han vore naturalist. Boken &dr alldeles sidan, som den skulle blivit,
om den forfattats av 1at oss sdga Ivar Harrie, Stig Ahlgren eller Hol-
ger Ahlenius, d.v.s. av forfattare, som veterligen aldrig snuddat vid
den religiosa upplevelsen.

Mangen kommer sidkert att i detta se en prisvird objektivitet. Na-
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turligtvis begir heller ingen, att Linder skulle ha gjort propaganda
for kristna idéer eller behandlat icke-kristna eller anti-kristna forfat-
tare sndvt. Hans »fel» dr ett helt annat och alldeles 6verraskande. Han
skriver, som om han sjilv saknade all erfarenhet av religiost liv (vil-
ket alla vet, att han icke gor). Han ldr ha latit undfalla sig ett ord
om att han i denna framstidllning mast behirska sig for att icke ge
sina kristna vinner for stor plats. Det dr alldeles i sin ordning. Men
det dr inte alls i sin ordning, att han skrivit, som om han icke kinde
minniskans och sjilens djupupplevelser.

Vad det frimst giller, dr detta: Linder har accepterat en virderings-
norm, som utbildats under positivismens epok. Han tycks inte ana,
att en kristen grundiskédning automatiskt medfor en helt annan vir-
dering. Vi har i vart land blivit s vana vid den naturalistiska synen,
att vi numera knappast kan frigora oss fran den. For Warburg var
allt, som kommit i tryck, litteratur; stor litteratur var f6r honom det-
samma som ofta omtryckta eller diskuterade bocker. Schiick sig i
stort sett med samma 6gon men anvinde vid sidan en annan norm:
han tog med, vad han tyckte var »roligt», och han gick forbi, vad han
tyckte var trakigt — det sista motsvarade religios idédiktning, mystik
och filosofi, som han aldrig kunde p& allvar intressera sig for. Sedan
den gamla ideal-estetiken vissnat bort, har man dragit sig fram med
mycket improviserade och sillsamma normer, och det kan verkligen
ifragasittas, om den ildre estetik, vilken Henrik Schiick beromde sig
av att ha dodat vid vara universitet, bedomde var litteratur lika orim-
ligt som i varje fall var efternaturalistiska kritik. Efter Schiick slu-
tade man att bedoma de litterdra verken endast efter deras »skonhets.
Numera torde man rikna bockernas instruktiva, upplysande virde
som en viktigare norm #n deras skonhet eller andliga niva. En bok
anses bli »bra», om den talar om hur det ser ut pa ett visst hall i sam-
hillet, som ingen tidigare beridttat om! Somliga litteraturhistoriker
ha slutligen anlagt en tredje norm: bra bocker kan endast skrivas
av bra, d.v.s. moraliskt fullgiltiga, forfattare; Book har motiverat
detta sirskilt tydligt i fallet Strindberg, som han av viss anledning
linge ansig moraliskt undermalig.

For en kristen syn méste nu virdeordningen bli en helt annan. I
samtida estetik har ett betydande arbete nedlagts pa utformandet av
en andlig virdeskala for litteraturen. Det skulle fora for lingt att
hir utforligt ingd pa detta problem. Jag nojer mig med att hinvisa
till Jacques Maritains arbeten, ddr denna normerande skala motive-
rats med stor skarpsinnighet och konsekvens. Om man frinser det
formella, som ér ett problem for sig, maste f6r den mogna kristna
bedomaren siddana bocker tillerkéinnas ett foretridde, vilka behandla
mianniskans hogsta andliga erfarenheter. Ligst pa skalan méste na-
turligtvis komma arbeten, som genom sin grundsyn degraderar
ménniskan, avsloja forfattarens okunnighet om minniskans andliga
kallelse, om religionens och mystikens djuperfarenheter och om sam-
vetslivet. Kanske forstir man tanken ldttare, om jag illustrerar den
med en sammanstéillning av tva litterdra grenar: mystikernas skild-
ringar av sjdlens moten med Gud och vigen till denna »unio mystica»
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— vilken Soéderblom envist hdvdade var en lika visentliz kategori
_ inom protestantisk som inom katolsk religiositet — och den samtida
efternaturalistiska s.k. minniskoskildringen, vilken naturligtvis icke
dr nigonting annat 4n en méinniskoforfalskning. Det mdste bli en
konsekvens av én kristen grundaskidning, att den senare genren ir
den forra underligsen: dven om man frianser det formella problemet,
bor det icke kunna ridda nagon diskussion om att Dostojevskijs ar-
beten tillhor en hogre litterdr genre dn t.ex. Flauberts och Zolas, helt
enkelt diarfor att hos de tvad senare — lysande — forfattarna mén-
niskans vésentliga erfarenheter saknas.

Naturligtvis kompliceras problemet av den formella fragan: en
tankt religios forfattare av verklig andlig rang, vilken skriver for-
mellt illa, kan naturligtvis icke accepteras som fullédig och utan vi-
dare placeras fore en tidnkt naturalistisk forfattare, vilken skriver
lysande. Det egendomliga dr emellertid, att dessa tvd problemkomplex
icke dro isolerade: det formella konstnirskapet dr ndmligen i viss
grad beroende av ocksd den andliga mognaden.

Linder atar sig naturligtvis icke att exakt virdera de svenska for-
fattarna i modern tid; 6ver huvud dr hans arbete forebildligt an-
sprakslost 1 sina tonfall. Det dr icke absolut avgorande, om en for-
fattare fatt fem och en annan tio sidor i hans framstillning, ty na-
turligtvis kan det hdnda, att en mindre betydande forfattare for att
riatt kunna analyseras verkligen kriver flera sidor dn en betydande
diktare. And8 &r det tydligt, att Linder med storsta noggrannhet be-
riknat antalet sidor efter den betydelse han tillmiter de olika for-
fattarna. Och det d4r hdr det odesdigra i hans bok forst framtrider.
Vi ha i decennier skrattat 4t de pekoralister, som Karl Warburg tog
med i &nnu andra upplagan av sin litteraturhistoria. Det dr min tro,
att Linders bok om ett par decennier kommer att gora ett dnnu mer
spoklikt intryck. —

Vilken dr ur kristen synpunkt den mest betydande boken i modern
svensk litteratur?

Fragan kan vil icke med sikerhet besvaras. Men for att komma i
nirheten av det riktiga svaret maéaste en kristen granskare soka efter
en bok, som rymmer sjilens djupaste erfarenheter, d.v.s. som hunnit
nidra Gud, och som dessutom #ger en personlig och fullindad form.
Det visar sig, om man anligger denna stringa norm, att de flesta verk
forlora sitt intresse. Vissa verk av Sven Lidman komma i fraga.
Vissa bocker av Billing och Séderblom likasa. Men haller man sig till
den icke-vetenskapliga litteraturen, forefaller det troligt, att vi i mo-
dern svensk litteratur endast dger en enda mystiker av hogsta klass,
vilken dessutom klitt sina tankar i en 1odig form. Det dr Arnold Nor-
lind. Sérskilt s& som han framtrider i hans makas, Emilia Fogelklous,
bok »Arnold» (som &dr den moderna svenska bok, vilken jag sjilv sit-
ter hogst), 4r det uppenbart, att han bade som karaktir, ande och skri-
bent fyller de hogsta krav. Aven Vilhelm Ekelunds finaste aforismer
skildrar en andlig kamp p& ett ldgre stadium. Det finns hos Ekelund
alltid kvar ett betydande méatt av fororeningar — maianniskoforakt,
hogmod, revanschlust, personliga ressentiments — vilka tillsammans
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hindra hans framtringande till de hogsta sfidrerna. Hos Norlind &r
sikten fri.

Arnold Norlind finns icke behandlad i Linders bok!

Detta kan icke forklaras av formella skél, ty han har med forfat-
tare, som anvidnt alldeles samma meditativa-aforistiska form. Linder
har helt enkelt icke upptidckt Norlind. Han har icke mott den hogsta
sfiren av andligt litterdrt liv. Friaga dr, om han anar dess existens.

Detta idr ingenting mindre in tragiskt. Vad hjilper det, om vi
andra i enstaka essayer forsoka peka pd Arnold Norlind? Den stora
massan litteraturvinner kommer att i decennier av Linder foras forbi
det finaste killspranget i modern svensk litteratur, det kanske enda
flode av ren mystik, som vi dga.

Kanske forstir man béttre, vilken katastrof detta ir, om man be-
tinker, att den enda mojlighet till en fornyelse av var litteratur, till
en fridlsning ur dess nuvarande naturalistiska dekadens, ligger i en
anknytning till den héga linje, vilken Arnold Norlind och hans maka
representerar. T.o.m. en icke-kristen men ytterst fint utrustad kri-
tiker som Karl Vennberg forstir detta. Linder forstar det icke.

Tyvérr dr fallet Norlind icke ensamstaende i hans bok. Han gor sig
skyldig till samma blindhet nistan overallt, dir han star infor djupa
kristna erfarenheter. Han skildrar sakkunnigt och varmt de huma-
nister och naturalister, som bestd sig med enstaka inslag av kristen
pietet eller smé svall av personlig fromhet eller odndlighetsmystik.
Men dédr han moter den stora kristna andliga kampen, blir han un-
derligt osidker, ja, 1 manga fall upprorande orittvis. Ett annat exem-
pel d4r Karl Ragnar Gierow. Linder behandlar forfattare som Erik
Asklund, en betydelselos kasor, Rudolf Virnlund, en foérvirrad och
formellt hoppl6s naturalist, utforligare d&n han behandlar Gierow, som
icke ens far sitt portridtt! Att hans lyrik avvisas, kan forklaras, om
ocksa icke forsvaras, darfor att dess djupa originalitet icke litt av-
slojar sig, ddarfor att denne diktare — formodligen for att undgd sin
dragning till virtuositet — avsiktligt s6kt sig till en svargenomskéad-
lig och for lasaren kridvande form. Men hur dr det mojligt att Linder
icke ser, vilka i vir unga litteratur unika virden, som finns i Gierows
dramatik, vilken dock dagskritiken forstatt att uppskatta? Med en enda
avvisande glosa behandlas silunda dramat »Helgonsaga», som kanske
ar det viktigaste dramat i var litteratur efter Strindberg, det enda f6r-
s0k vi ha under de senare decennierna att gestalta den kristna per-
sonlighetskampens storsta problem. Jag &dr icke blind for detta dra-
mas svagheter; jag tycker icke det dr alldeles lyckat. Men nir man
ser, med vilket allvar Linder behandlar dussintals naturalistiska
struntromaner, blir man upprord 6ver att se detta stort anlagda verk
avvisas. Med de proportioner, som giller i Linders verk, skulle enligt
min mening Arnold Norlind haft cirka tjugofem, Gierow ecirka tolv
sidor.

Dédremot dr det en eftergift for dagens naturalistiska litteratur-
moder att 6ver huvud omnimna en habil kisor som Asklund, som
aldrig skrivit en enda verkligt lisvird bok, eller att mer #n snudda
vid forfattare som Virnlund (Ragnar Holmstréom, som helt forbigatts,
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dr da en betydligt bittre forfattare). Orimligt dr det ocksi att offra
utforligt utrymme pé stendéda ungdomsromaner av Eyvind Johnson.
Var man sldr upp i Linders bok, finner man nya exempel pi hans
odesdigra bundenhet av naturalistiska fordomar. Han granskar och
refererar allvarligt de enklaste naturalistiska produkter, men han
endast omndmner ett s praktfullt, ur litterdr och andlig synpunkt sa
lysande verk som Harry Blombergs tvd romaner om Jacob Boéthius!
Han tar Ludvig Nordstroms forfidrliga totalism pd fullt allvar: det
4r annars en av de mest naiva och genanta intellektuella forvillelser,
som var moderna litteratur kdnner och borde med tystnad forbigas.
Han behandlar ytterst utforligt en sa alltigenom obetydlig — om ocksé
sympatisk—epigondiktning som Gunnar Mascoll Silfverstolpes; denne
diktare far i det nidrmaste lika stort utrymme som en genial skald
som Bertil Malmberg, kanske den enda av vira samtida diktare, som
pa allvar kan jimforas med nittiotalets storsta. Linder tycks icke ana,
att Silfverstolpes andliga erfarenhet 4r miniatyrartad, gymnasistmaés-
sig, medan Malmberg i decennier tumlat med ménniskolivets hogsta
problem och avvunnit sin kamp (som forts till blods) de utsoktaste
estetiska virden. Den diktare, som skrivit »Dérarne» — for att nu
bara ndmna eft exempel — har ddirmed natt samma nivad som Froding
i dennes hogsta diktning. Och dramat »Excellensen» rymmer en and-
lig erfarenhet vida hogre én t.ex. den som &terfinnes i Pir Lager-
kvists metafysiska dramer. — En ren lyrisk epigon som Berit Spong
behandlas pa tre sidor med portritt — jimfor Gierow! Gustaf Hell-
stroms tidigare romaner underkinnas visserligen rittvist, men Linder
ar si forblindad av gingse litteraturmoder, att han icke kan genom-
skdda ytligheten, oandligheten och betydelselosheten av dven Hell-
stroms senare romaner (med undantag for lyckokastet »Snormakare
Lekholm far en idé»). Aven den som tror, att romaner bli bra, dér-
for att de redogora for miljoer, borde bli betdnksam infor Hellstroms
sidtt att skriva idéhistoriska skildringar. Prof. Andrén har avsléjat
hans ovederhiftighet i den del av hans sjdlvbiografiska serie, som be-
handlar engelska forhallanden: han foljde ytterst noggrant en kidnd
engelsk politisk memoar men forlade den till — fel epok! Nér Hell-
strom skall skildra bergsonismens inbrott i vart eget land, orkar han
icke g4 tillbaka till Bergson sjidlv utan néjer sig med en senare liten
populdrskrift av Landquist som killa. Nar han skall skildra Bengt
Lidforss’ sammanstotning med teologerna i Lund, ldter han visser-
ligen BL framtrida med sina egna ord, men mot dessa stdller han —
som Linder ocksa papekar — ett referat av Landquist av Stderbloms
bok »Religionsproblemet», som hor hemma omkring tio &r senare!
Detta och en mingd liknande misstag och ytligheter gor Hellstroms
tidsromaner ur denna synpunkt ritt virdelosa. Déartill kommer att de
i sin minniskoskildring #dro alltigenom klichéartade. Linder har varit
pa vig att ana detta, men i sista stund har han saknat mod: akade-
mikern Hellstrom, prisad av var naturalistiska pressopinion, star
kvar i bredd med Sven Lidman, Elin Wigner och Hjalmar Bergman!
Linder skulle hir ha kunnat na fram till en ritt virdering dven utan
att g8 utanfor naturalismens sfidr. Hade han dessutom mitt denne
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forfattare med de djupare krav, som varit pa sin plats — och alltsa
sokt efter egen andlig erfarenhet i hans verk —, skulle resultatet ha
blivit &n mer forkrossande.

Det nu sagda far icke tolkas, som om jag kridver utforlig plats for
varje diktare, som rakar behandla kristna erfarenheter. Ett gott exem-
pel 4r Jarl Hemmer. Det d4r tydligt, att denne forfattare fran oidnd-
lighetsmystik hojde sig till personlig mystik: hans kamp var si kra-
vande, att han till sist krossades. Den diktsamling, han skrev 1939,
»Klockan 1 havet», dr innehéllsligt sett av stor vikt. Jag kan visser-
ligen icke acceptera, att den avvisas pd en enda rad, nir fullkomligt
efeméira produkter av Sandgren eller Kerstin Soderholm refereras
med stor hogaktning, eller nidr Ferlins glada positivvers tas pa allvar
som dikt. Men det dr #nda riktigt att ge Hemmer en snidv behandling:
hans form dr ndmligen alltigenom epigonmiissig, delvis rent okonst-
nirlig; detta har ett tragiskt, djupare sammanhang med brister ocksa
i hans andliga sjalvstindighet.

Ett annat exempel dr Bertil Malmberg. Det idr icke bara dirfor att
Bertil Malmberg skrivit kristna verk som »Singerna om samvetet
och 6det» och »Excellensen», som han bor behandlas utforligt. Hans
sista diktsamling, »Men bortom marterpalarna», 4r av samma andliga
vikt som de verk, dir han ndrmade sig kristendomen. Linder tycks
emellertid icke ana den andliga valorskillnaden mellan de koppar-
slagare, som diverse patetiska undergangsdiktare stilisera till hog-
tidlig vidrldssmirta, och det fruktansvidrda andliga, reella dventyr,
som Bertil Malmberg kastat sig in i sin sista utvecklingsfas. Andra
diktare skriva om upplosningen, didrfor att de icke kidnna nagot
annat element. Men Malmberg har efter moget 6vervigande limnat
den andliga virld, vilkens verklighet han erkidnner, och wvalt under-
géngens, upplosningens, demoniens vidg. Niar han 1 sin sista, 1 sanning
fasansfulla, diktsamling, hyllar sanningens relativitet, personlighe-
tens upplosning, glidandet, vixlandet, s 4r detta icke en litterdr pose
utan ett sannskyldigt djavulskontrakt: en hogsinnad och djupsinnig
diktare, som ar vil fortrogen i varje fall med lagen om ocksa icke
med naden, viljer saktmodigt den andliga doden och forsvir sig —
enligt kristen uppfattning — till djdvulen. Det d4r den enda verkliga
demonien i svensk lyrik. Det dr detta autentiska andliga dventyr, som
ger Malmbergs senare diktning dess innebord — en kristen maste
kalla denna innebord tragisk, men didrav minskas icke det estetiska
skadespelets storslagenhet och prakt. Man bor lisa de betraktelser av
t.ex. Johannes Edfelt som Malmbergs senare diktning framkallat:
detta méstarens avsked fran kristendomen och kontrakt med demo-
nien har i vissa kretsar av asfaltlitteratorer héilsats med ett outhird-
ligt fnissande av tillfredsstillelse och samforstind.

Den naturalistiska modeskolan i svensk litteratur har all anled-
ning att jubla. Men for svenska kristna diktare betyder Linders ar-
bete ett nytt hinder, som i decennier kommer att forsvara deras
géirning.

Sven Stolpe.
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CHURCHILLS KRIGSMINNEN

STORMMOLNEN HOPAS

Den som ldst bocker av Winston Churchill torde ha konstaterat,
att han dr en ovanligt god stilist. I foreliggande arbete om det andra
varldskriget, vilket vil blir det storsta och férndmsta av hela hans
vidlyftiga och mangskiftande produktion, kommer hans stilistiska
fardighet till sin fulla rétt. I forordet till forsta bandet betonar han,
att han skildrar sitt livsverk. Som helhet betraktat dr redan detta
band i hégsta grad imponerande som litterdr prestation. Det mesta
dr mirkvirdigt medryckande med hénsyn till hans levande tro
pa sina asikters riktighet, hans férhoppningar om det brittiska
vildets bestdndande plats i virldskulturens utveckling och hans
starka overtygelse om att han slutligen skall fa i ledande stdllning
dgna hela sin viljestyrka, sin erfarenhet och sin oférskrickthet i dess
tjanst. Hans tro pa sig sjidlv far oupphorligt ny niring av hans for-
maga att intuitivt kunna bedoma den nidrmaste framtiden pa for-
vanande riktigt sdtt. Ur olika synpunkter erbjuder arbetet en bade
underhéallande och ldrorik skildring ej blott for den brittiska allmin-
heten utan dven for alla politiskt intresserade i de lidnder, som vi
rdkna till demokratierna.

Men det vore overdrivet att kridva, att hela framstillningen skulle
std lika hogt. Ldngre motgangstider och speciellt doda perioder in-
verka helt naturligt nedstimmande pd denna eldsjil. Man bor ndm-
ligen hélla i minnet vid ldsningen, att Churchill #r i allra hoégsta
grad en handlingsméinniska. D4 han skriver, att ndgra ar av de elva,
under vilka han stod utanfér regeringen, hort till de bidsta han haft,
har man en smula svirt att taga detta efter bokstaven. Hans energi
tog sig ocksd under de aren uttryck i midngahanda sysslor: han skrev
historiska arbeten och politiska artiklar, hans hobby var bl a. att
agera murare och att modernisera familjegodset samt ej minst att
skriva ett ordkneligt antal brev. Under elvadrsperioden intresserade
han sig speciellt f6r Indiens orubbade kvarstdende inom imperiet och
faran fran Tyskland. Detta senare dmne omfattade han med verklig
lidelse. D& han i ingendera fragan lyckades fa storre gehor for sin
uppfattning, vixte inom honom en bitterhet som han ej hade litt
att frigora sig ifran.

Man kan si mycket lidttare forstd hans instdllning som han med
fog framhéaller (sid. 200—201), att hans antityska politik allenast var
ett fullfoljande av en lingvarig tradition. »I fyrahundra &r har Eng-
lands utrikespolitik», skriver han, »gitt ut pa att motsitta sig den
starkaste, aggressivaste, mest dominerande makten pa& kontinenten
och s#rskilt att hindra, att Holland och Belgien faller i hinderna pa
en sidan makt.» Han tilldgger, att England i alla situationer har valt
den svaraste vigen (t.ex. mot Filip II av Spanien, Ludvig XIV,
Napoleon och Wilhelm II av Tyskland), och att Englands politik inte
tagit hinsyn till vilket land det var som sokte taga vildet.
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Churchill upprordes i sitt innersta av att Storbritannien under
Baldwins, MacDonalds och Neville Chamberlains ledning metodiskt
och principiellt avrustade samtidigt med att Tyskland under Hitler
anvinde alla medel for att snabbt uppnd en dominerande militdr
stillning inom Xuropa. Engelska regeringen sokte t. o. m. forma
Frankrike att likaledes minska sina forsvarsanstalter. De brittiska
och franska folken onskade bevara freden. Churchill skildrar Neville
Chamberlains utrikespolitiska uppfattning (sid. 231) salunda, att han
sasom sin speciella uppgift onskade komma pa vinskaplig fot med
de italienska och tyska diktatorerna och ansag sig dven ha forméaga
dirtill. Som ett forsta steg till en allmidn uppgoérelse med Mussolini
tinkte han sig erkinna den italienska erovringen av Abbessinien.
Gentemot Hitler var han beredd till koloniala medgivanden. Samti-
digt motsatte han sig varje iogonenfallande forbéttring av det brit-
tiska forsvaret och blundade for nodvindigheten av ett intimt mili-
tirt och politiskt samarbete med Frankrike.

Denna brittiska utrikespolitik ledde till att Hitler tog hem det ena
politiska och militidra spelet efter det andra; den ledde till den ohygg-
liga Miinchentragedien och Tjeckoslovakiens delning, ddr Churchill
dock skjuter storsta skulden pa Frankrike, som givit Tjeckoslovakien
viss garanti; den ledde slutligen till att Hitler, under intrycket av
att Storbritannien och Frankrike voro odugliga att fora krig, riktade
sin militdra 6vermakt emot Polen, som delades upp pa Tyskland och
Sovjet. Genom Tjeckoslovakiens erovring var mattet radgat dven for
Neville Chamberlain. Han insdg nu, att krig var noédvindigt, och
medverkade till en upprustning, som dock kom si sent, att endast en
defensiv krigforing under en mellantid var tdnkbar. Det tyska an-
greppet emot Polen den 1 sept. 1939 drog med sig brittiska och fran-
ska krigsforklaringar mot Tyskland.

Churchill och Chamberlain ndrmade sig denna tid varandra och pa
statsministerns forslag ingick Churchill i regeringen sisom medlem
av en militdr samordningskommitté, vilken uppgift kort efter kom-
pletterades med chefskapet for marindepartementet. Men denna oer-
horda arbetsborda var ej tillrdcklig for honom. For att uppfatta an-
ledningen hirtill far man kasta en blick tillbaka.

Under sin regeringslosa elvadrsperiod hade Churchill ytterligt
skarpt angripit den sittande regeringen, men samtidigt stod han i
allménhet pd god fot med dess ledande méin. Utover sin offentliga
offensiv i underhuset sdnde han personliga brev med skarp kritik.
Och omedelbart ddrefter kunde han triffa de angripna i fornimliga
klubbar och under familjira former. Férklaringen ligger i den brit-
tiska hogaristokratiens familjetraditioner. Dess medlemmar bildade
tillsammans en exklusiv grupp, didr alla kidnde eller kdnde till var-
andra, didr sénerna triddde in efter fiderna som arvtagare till stora
jordagods och sd gott som &drvde deras politiska stillning inom na-
got av de stora partierna och i underhuset. Det var inga obekanta,
som Churchill slogs med under elvadrsperioden, inga uppkomlingar,
utan vél kiinda mén, som ofta uppfostrats som kamrater i ndgon av
de ledande internatskolorna. Dirfér kunde de umgéas vinskapligt
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med varandra mitt under skarpa kontroverser. Traditionerna under-
ldttade for Churchill att brevledes lixa upp gamla vinner och skol-
kamrater — och detta gjorde han med besked.

Nér han sékte angiva en annan utrikespolitisk linje én regeringens,
har man efterat svart att forstd honom. D& var han den verklige
optimisten. »Aldrig har ett krig varit ldttare att forhindra», yttrade
han. Han adagaldgger vid upprepade tillfdllen en egendomlig tilltro
till Nationernas forbund. Annu &r 1936 uttalade han i ett foredrag,
att frimjandet och stirkandet av NF kommer att erbjuda de bista
forutsidttningarna for »ett forsvar av denna 6» liksom for upprittan-
det av de hoga universella mal, vilka engelsminnen funnit std i na-
turligt samband med sina egna intressen. For en svensk bedomare,
som sokt studera NF':s historia, ter sig denna optimism ritt besyn-
nerlig. Redan vid ndmnda tidpunkt var sidkerligen NF':s kraftloshet
tillfullo konstaterad. Nedrustningskonferensens permanenta utskott
ajournerades i juni 1934 pa obestimd tid, och endast om dess uppgift
kunnat realiseras torde NF':s prestige ha aterupprittats.

Ibland retade Churchill upp gamla vinner, och d& kunde han for
en tid bli alldeles isolerad. Till konung Edward VIII:s abdikation
intog han en hallning, som vickte den skarpaste kritik. Framstill-
ningen hirav dr emellertid s kortfattad, att den torde bliva obegrip-
lig for det stora flertalet av svenska ldsare (sid. 210—211); hir hade
en ldngre not varit vilbehovlig.

Sedan Churchill 4nyo intrédtt i regeringen, fortsatte han sitt poli-
tiska brevskriveri. Hans fruktansvirda angrepp pd Neville Chamber-
lain utbyttes efter Storbritanninens intrdde i kriget mot en allt in-
timare vinskap. Men Churchill kinde sig ej tillfreds. Han méste
diskutera och forhandla med regeringskolleger och andra: han kunde
ej avgora viktiga friagor omedelbart. Allt drog si onddigt ldng tid.
Han triffade premierministern nistan dagligen i samordningskom-
mittén, men dér fick han ej tillfdlle att pdverka honom tillridckligt.
Han skrev dirfor till honom brev pad brev, vilka Chamberlain ej
alltid hade tid eller lust att besvara. Churchill meddelade ocksd fi-
nans-, inrikes- och férsvarsministrarna, hur de borde skota sina
fogderier, och samtidigt ledde han en allmin uppryckning av flottan
och vad dirtill horde. Han framlade det ena omfattande program-
met efter det andra; de diskuterades i samordningskommittén och
ibland i regeringen, men blevo till hans fortrytelse resultatlésa. De
giillde flottans intringande i Ostersjon och minering av de norska
inomskirslederna, i bada fallen i syfte att hindra den svenska malm-
exporten over Luled och Narvik; han ville forstora Kielkanalen och
forhindra den tyska fraktfarten pad Rhen medelst bombféillning fran
flygplan. Att britter och fransmin genom dylika foretag skulle bryta
mot folkratt och slutna avtal, ansdg han vara av underordnad be-
tydelse. I ett fall vidtog han i sin egenskap av marinminister en klart
folkrattsstridig handling. Han beordrade tva brittiska jagare att ga
in p& norskt territorialvatten for att borda det tyska hjdlpfartyget
Altmark, vilket antogs hysa ett stort antal brittiska krigsfdngar.
Detta visade sig vara riktigt, men rittsgrunden for ingripandet var
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obefintlig. Churchill skriver ocksd (sid. 540), att han forsatt Foreign
Office i en verklig knipa och hade fullt klart for sig, att de vidtagna
atgirderna formellt sett voro allvarliga.

Man har flera uttalanden av honom i de hittills utkomna delarna
om folkrédtt och moral i férhallande till krigféring. Huvudsaken for
honom var, att man o6vergick till offensiven. Hir visade han sig vara
en hird herre. Bergspredikan dr den kristna moralens sista ord, skri-
ver han (sid. 301). »Det dr emellertid inte pd en siddan grund som en
regerings ledamoter ikldder sig ansvaret att styra en stat. Deras plikt
ir att ackordera med andra stater, si att tvister och krig undvikas
och aggression i1 alla former, vare sig for nationalistiska eller ide-
ologiska syften, omojliggoras. Men statens sikerhet liksom de med-
borgares liv och frihet, av vilka regeringen har erhallit sin stillning,
motiverar och forsvarar, att anvindningen av kraftatgiarder icke ute-
sluts, nir enligt deras bestimda uppfattning ingenting annat ater-
stdr. Vald m& anvindas, nidr omstidndigheterna gora det berittigat.
Och i sa fall bor det tillgripas, nir situationen dr mest gynnsam.
Det dr ingen idé att uppskjuta ett krig ett ar, om det da blir d&nnu
mera forbittrat och svirare att vinna. Infor dessa pinsamma dilemmor
har minskligheten manga génger under sin historia stidllts. Den slut-
liga domen méste overlatas 4t historien som har att ta hinsyn bade
till fakta, som parterna vid tillfdllet i fraga kinde, och till sddana
som sedermera kommit fram. Det finns emellertid en princip, som
kan vara till god viagledning, ndmligen att en stat méste halla sitt
ord och handla i 6verensstimmelse med sina fordragsenliga forplik-
telser mot allierade. Det dr detta som kallas heder. Det ar forbryl-
lande, hur ofta det som méinniskorna kallar heder strider mot den
kristna moralen.»

Lingre fram, s sent som den 16 dec. 1939 (sid. 525) skriver han:
»Den hogsta domaren dr vart eget samvete. Vi kdmpar for att ater-
stidlla lag och ritt och skydda de smé lindernas frihet. — — — Om vi
handlade i NF:s namn och praktiskt taget som mandatir for detta
i allt vad det representerar, skulle vi ha ritt, ja skyldighet att till-
falligtvis rucka pd ndgra av de konventionella bestimmelserna i
sjialva de lagar vi sbka uppritthalla och bekridfta. Sméastaterna fa
inte binda hinderna pa oss, nidr vi kiimpa for deras frihet och ritt.
— — —Det skulle inte vara ritt eller fornuftigt att lata angriparstaten
vinna en fordel genom att bryta alla gillande lagar och ern annan
genom att soka skydd bakom motstindarens instinktiva laglydnad.
Det ménskliga, icke det legala, méste bli var ledstjarna. Allt detta far
historien doma om.»

Under motigheterna ar 1940 talar han med fortrytelse om den akt-
ningsvirda korrekthet, som hade beréovat England och Frankrike allt
strategiskt initiativ.

Motigheterna voro onekligen djupgéende och svara. Patryckningar
gjordes pa Sverige att upphora med malmexporten till Tyskland, men
svaret blev av anforda skil nekande, sdsom den brittiska regeringen
vintat. Norska regeringen motsatte sig mineringar p& norskt terri-
torialvatten. Slutligen gick den brittiska regeringen in foér sddan
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minering #dven emot Norges avbojande. Men beslutet kom forsent.
Tyskland hade samma planer och kom foérst. Brittiska expeditioner
avsidndes for att besidtta Narvik, Trondhjem och Bergen; trupper
landsattes, men efter stora fartygsforluster inskeppades trupperna
igen och flottans Ovriga fartyg drogos tillbaka. Bristande samarbete
mellan flottexpeditionernas och landtruppernas befil bidrog till miss-
lyckandet. En valdsam storm brot 16s i underhuset och allminna opi-
nionen var upprord. Kritiken riktades ej si mycket emot marinmi-
nistern Churchill, eftersom de patagliga bristerna i utrustning och
ledning hdrstammade fran tiden fore hans Aterintrdde i regeringen.
Churchill ansdg en samlingsregering vara nodvindig, endr regerings-
bordan 1 ddvarande situation var for tung for ett parti. Chamberlain
kom till samma resultat och avgick, dd hans forsok att bilda en dylik
regering ej lyckades.

Ganska enhélligt samlades de olika partierna omkring Churchills
kandidatur. Konungen kallade honom till sig och anmodade honom
att bilda den nya regeringen. Churchill var genast beredd. Enligt
sin egen version svarade han, att det skulle han géirna gora. Nagra
slutrader i forsta bandet m& anforas: »Salunda kom det sig, att jag
pad kvillen den 10 maj, nér den vildiga kampen skulle ta sin borjan,
bekldddes med statens hogsta makt, som jag sedan i vixande utstrick-
ning utévade under fem &rs och tre ménaders virldskrig, vid vars
slut, sedan alla vara fiender hade kapitulerat utan villkor eller stodo
i begrepp att gora det, den brittiska viljarkaren omedelbart kopplade
bort mig fran all vidare befattning med dess angeligenheter.»

Dessa rader ge bilden av ett mérkligt ménniskoGde, av en stor
mans segrar och nederlag. — Om Churchills oerhorda insats 1 det
andra virldskriget handlar det nyss utkomna andra bandet av hans
krigsminnen.

Karl Hildebrand.
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