DET BRITTISKA IMPERIET
SAMMANSLUTNING OCH SEPARATISM

Av skriftstallaren AUBREY JONES

DET brittiska imperiet, eller som detta statsforbund sedermera
blivit kallat, The Commonwealth of Nations, har en historia, som
kinnetecknas av tva motverkande tendenser — & ena sidan en
bendgenhet hos de olika medlemmarna att sluta sig samman, a
andra sidan en striavan till separatism. Krig ha, under den tid de
pagatt, haft en samlande verkan; nir moderlandet varit i fara
och den sjomakt, som skyddar imperiet hotats, har detta varit
enat. Men krig uppvicker dven nationalkidnslan och efter krigs-
sluten ha de krav, som framforts av dominions och kolonier varit
mera patagliga dn forut. Sa var det efter forra virldskriget, och
dven det senaste kriget uppvisar en liknande utveckling.

Att halla dessa tva motverkande tendenser i jimvikt — att till-
forsikra imperiet enhet utan alltfor stora inskriankningar i de
individuella ridttighetsanspraken — #dr det problem imperiestats-
konsten stidndigt har att brottas med. Detta problem visar sig
for ndrvarande och kommer i framtiden att visa sig svarare én
nagonsin. De olika folkens onskan att styra sig sjilva har aldrig
forut inneburit ett storre hot mot imperiets sammanhallning.

Intill mitten av 1800-talet var det brittiska imperiets enhet en
sjalvklar sak. Imperiet bestod da av ett antal kolonier, som alla
styrdes fran London. Det var ddrfor en politisk enhet ungefir pa
samma sitt, som Forenta Staterna och Sovjetunionen, enhetliga
statsbildningar bortsett fran en mycket viktig skillnad. Dess land-
omraden voro icke sammanhingande, de voro skilda at av vil-
diga avstind. Dessa avstind framkallade med oundviklighet ko-
loniernas krav pa sjilvbestimmanderitt. Detta krav fick sitt for-
sta uttryck i de amerikanska koloniernas uppror och motte da
motstand. Men néir det upprepades aterigen pa den amerikanska
kontinenten, denna gang av Canada, hade man lirt sig lixan,
och Canadas ansprak blevo tillgodosedda. Canada beviljades en
ansvarig styrelse. Det atnjot full sjidlvstdndighet i lokala ange-
lagenheter, men forsvarades av moderlandet i hindelse av krig
och foljde den utrikespolitik, som bestimdes i Whitehall.
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De formaner, som Canada erhoéll, beviljades senare dven Austra-
lien, Nya Zeeland och Sydafrika. I dessa kolonier var flertalet
innevanare britter, &ven om bade Canada och Sydafrika hade av-
seviarda befolkningsgrupper av annan nationalitet, fransmin i Ca-
nada och holldndare i Sydafrika. I samtliga fall voro de krav
som restes av kolonierna begrinsade. Dessa efterstrivade icke en
separation fran det brittiska imperiet utan blott lokal sjilvsty-
relse. I och med sjdlvstyrelsen utvecklade kolonierna en egen na-
tionalkinsla. Man var stolt 6ver att vara kanadensare eller austra-
liensare, samtidigt som man var stolt over att vara britt. Det var
utan tvivel denna vaknande nationalkinsla, som ingav Tysklands
ledare under tiden ndrmast fore kriget 1914—1918 den uppfatt-
ningen, att de sjalvstyrande kolonierna skulle vigra att stilla sig
vid Englands sida i hindelse av krig.

Denna uppfattning visade sig vara felaktig. Kolonisterna offrade
frivilligt sina liv for moderlandet, ndgot som overraskade dven
England och forvirrade dess motstandare. De nojde sig icke med
att forsvara sig var och en i sin stad, de kimpade pa de avligsna
slagfialten i Europa. Den roll kolonierna spelade i kriget bidrog
ytterligare till att stirka deras position. Medan de fore 1914 hade
tillkampat sig ritten att styra sig sjilva, forskaffade de sig efter
1918 dven en internationell stdllning och framtridde pa den diplo-
matiska skadeplatsen sdsom sjidlvstindiga stater. Denna nya ut-
veckling borjade med Canadas, Australiens, Nya Zeelands och Syd-
afrikas sidrskilda representantskap vid fredsférhandlingarna 1918
och har #nnu icke avslutats. Dominions, som de sjialvstyrande
kolonierna kallades, ha sedan nagon tid haft egna diplomatiska
representanter och sindebud, och en del av dem — i synnerhet
Australien — utveckla egna utrikespolitiska program.

Med dessa fakta for 6gonen grep sig imperiekonferensen 1926
verket an att utreda dominions’ forhallande till moderlandet.
Denna utredning innefattades senare i den s. k. Westminstersta-
tuten (The Statute of Westminster 1931). Det fastslogs, att domi-
nions icke blott voro sjidlvstyrande; de voro helt och hallet lik-
stillda med England och pa intet sitt underordnade detta land.
De voro emellertid forenade med England i en gemensam trohets-
plikt mot den brittiska kronan och voro »frivilligt anslutna» till
detta land sasom medlemmar i det brittiska samvildet. Med an-
dra ord medlemskap i det brittiska imperiet innebar, att likabe-
rittigade stater accepterade ett gemensamt kungadome.

Denna tolkning har liksom uttrycket »frivilligt anslutna» pa
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senare tid borjat f4 en ny innebord. Ett land som »frivilligts an-
sluter sig till imperiet borde foljaktligen kunna uttrida utan hin-
der. Nar uttrycket forst pridglades, inlade atskilliga diri en be-
tydelse, som gav stod at ritten till uttride. Dessa avstodo emeller-
tid fran sina invindningar, nidr det visade sig, att detta icke var
majoritetens asikt vid konferensen 1926. Konferensen ville klar-
gora, att medlemskap i det brittiska imperiet icke innebar nagot
matt av tving eller bundenhet, men det underforstods att man
vintade av dem, som tillhorde imperiet, att de skulle betrakta
detta som en hogtidlig och varaktig forening, nistan som en for-
ening genom giftermal, och icke som ett band, som godtyckligt
kunde kastas av efter behag.

Under tiden hade det dnda fran borjan av 1900-talet blivit uppen-
bart, att dominions’ utveckling till skilda nationer skapat ett pro-
blem som krivde sin losning. Detta problem bestod i att finna en
ersittning for den centrala styrelse, som fanns, ndr imperiet re-
gerades fran London. Det dr sant, att England och dominions
hollos samman av kidnslans band och av tillgivenhet for en ge-
mensam suverin. Det dr ocksa sant, att nidr kriget 1914 brot ut,
overgick kinslan i handling. Men hur skulle imperiet kunna full-
félja en gemensam politik i krig eller fred, nir det bestod av ett
antal linder med sirskilda styrelseformer, sammanhallna endast
av en konstitutionell monark utan nagon styrande makt?

En 16sning lag i 6ppen dag si& mycket mer som den tillimpats
av Forenta Staterna och dven av en del av dominions sjilva. Det
var en federal styrelseform, under vilken lokala angeligenheter
skulle handhas av dominionregeringarna, medan fragor som rorde
hela imperiet skulle behandlas av en ny imperieregering liknande
den federala regeringen i Washington. Denna asikt forfiktades
livligt, sdrskilt mot slutet av forra virldskriget. Forslaget ledde
ej till nagot resultat, ty dominions forkastade det med bestimd-
het. Det ateruppviickte den gamla fruktan for att underordna sig
Whitehall, under en central regering, som skulle himma den na-
tionella utvecklingen i dominions. Det har ocksd visat sig att det
pa senare ar blivit allt svarare att dra skiljelinjen mellan lokala
och federala fragor; och i federala statsbildningar har den cen-
trala makten allt mer och mer lagt under sig befogenheter som
ursprungligen tillkommo delstaterna.

Den ovilja dominions visade mot tanken pa ett federalt im-
perium har haft sitt inflytande p& Nationernas Forbunds for-
fattning, vid vars uppgoérande statsmin ur imperiet spelade en
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icke oviktig roll. Om medlemmarna i det brittiska imperiet ej
ville overviga att overlata nagra av sina befogenheter till en fe-
deral imperiemyndighet, dia var ett samarbete mellan suverina,
sjalvstindiga dominions det mesta man kunde hoppas pa. Detta
var den forebild efter vilken Nationernas Forbund och senare
Forenta Nationerna uppbyggdes.

Hur skulle man forverkliga detta samarbete? Allt sedan slutet
av 1800-talet hade det viktigaste medlet varit imperiekonferensen,
som sammantridde vart fjirde ar i London och i vilken domi-
nions’ premierministrar deltogo. Men o6verliggningar vart fjirde
ar kunde icke leda till nagot verkligt effektivt samarbete. Under
mellantiderna kunde det intridffa, att man nodgades fatta viktiga
beslut utan att ha nagon mojlighet till radpligning. Vid flera till-
fillen framlades forslag att konferensen skulle bitriddas av ett
sekretariat. Detta skulle icke ha nagot inflytande pa uppdragan-
det av politiska riktlinjer, utan skulle kontinuerligt studera de
fragor, som skulle bli foremal for diskussion och f6lja den ut-
veckling som konferensens beslut kunde medféra. Det borde icke
finnas nagot i detta forslag, som kunde innebira ett intrang pa
dominions’ sjalvstindighet, men likvil fick det aldrig nagot gynn-
samt mottagande. Si ofta det har varit frigan om att uppratta
en central imperieorganisation, ha dominions misstdnksamt dra-
git sig tillbaka.

Mot slutet av det forsta virldskriget infordes en pafallande
forbiattring i systemet med imperiekonferensen. 1917 och 1918 del-
togo dominions’ premierministrar i gemensamma overliggningar
med det brittiska krigskabinettet, vilket efter denna utvidgning
fick namnet the Imperial War Cabinet. Overliggningar hollos ar-
ligen och detta visade sig s& fruktbart, att man ansag sig bora
bibehalla imperiekabinettet i fredstid. Om premierministrarna
sjalva icke kunde komma till England varje ar, foreslogs, att do-
minions skulle vara stindigt representerade i London av sinde-
bud, som voro medlemmar av dominionkabinettet och som i denna
egenskap kunde delta i de arliga imperieforhandlingarna.

Imperiekrigskabinettet betecknade h6jdpunkten i imperiets sam-
arbete, men avsikten att gora kabinettet till en permanent insti-
tution i fredstid fullfoljdes aldrig. Nir segern en géng vunnits,
sjonk naturligt nog entusiasmen for imperiet ater. Men det fanns
en djupare orsak till att dessa arliga moten upphorde. Under ti-
den hade Nationernas Forbund med dess 16fte om virldssamar-
bete och viirldsfred tillkommit. Och i den fasta forvissningen att
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detta 16fte skulle forverkligas, ansig man ett ndrmare samarbete
mellan imperiets stater onodigt. Att ivra for ett samarbete inom
imperiet innebar for atskilliga ett tecken pa bristande fortroende
for det framvixande Nationernas Forbund och skulle kunna dra
uppmirksamheten fran detta och didrigenom forsena dess utveck-
ling. For Nationernas Forbunds méanga foresprakare savil i Eng-
land som i dominions framstod detta som en olycklig tanke. I
varje fall kan man konstatera en mirkbar tillbakagéng i samar-
betet inom imperiet under tiden 1918—1939.

Det fanns ett undantag. Pa det ekonomiska omradet knotos ban-
den fastare. De svarigheter Joseph Chamberlain motte i sina for-
sok att frimja ett politiskt samarbete inom imperiet ledde ho-
nom till att 1 bérjan av 1900-talet verka for ekonomiskt samarbete
sasom ett forberedande stadium i1 hopp om att ett politiskt sam-
arbete skulle folja. Hans tanke var, att England och dominions
skulle bevilja varandra handelsforméaner. Dessa forméaner skulle
framja handeln dem emellan och genom att 6ka deras allmiinna
vilstand skulle de ocksa O0ka deras handel med andra linder. Do-
minions hade redan tidigt visat sig gynnsamt instidllda till dylika
handelsférméner. Men i England holl sig frihandelstanken segt
kvar och vidholl kravet pa lika handelsvillkor for alla nationer.
Forst 1932, nir England kinde den ekonomiska depressionens gis-
sel, kom en 6vergang till stand. Sasom ett resultat av konferensen
i Ottawa detta ar upprittades ett omfattande system av handels-
forméaner inom imperiet.

Néar imperiet intriddde i kriget 1939, var det ett forbund, i vil-
ket dominions befunno sig i full utveckling mot nationellt obe-
roende, i vilket borjan hade gjorts med ekonomiskt samarbete,
men i vilket fullstindigt politiskt samarbete fortfarande sakna-
des. Imperiekonferenserna dgde visserligen fortfarande rum vart
fjarde ar, den brittiska regeringen bearbetade dominions med in-
formationer om dess politik, men nigon kontinuerlig 6verligg-
ning fore viktiga beslut existerade icke.

I viss utstrickning fick det andra virldskriget samma verk-
ningar som det forsta. Det paskyndade ytterligare dominion’s ut-
veckling som ledande makter. Den gamla regimen, di4 England
representerade imperiet overallt i virlden, var slut, och domi-
nions sjilva borja nu upptrida som imperiets talesméin var och
en pa sitt hall. Detta dr sirskilt fallet i Fjirran Ostern. England
har dragit sig tillbaka darifran, och Australien representerar im-
periet vid ockupationen av Japan. Varje dominion har fatt okat
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inflytande i den del av virlden, dir det dr beliget, och detta for-
hallande har i en del fall gjort det nodvindigt att knyta forbin-
delser utom imperiet. Canada till exempel har forts nirmare For-
enta Staterna genom sin betydelse i1 hiindelse av ett arktiskt krig
och har omarbetat sitt forsvarssystem i Overensstimmelse med
Amerikas. I alla de fall, dir en dominion skaffar sig bundsfor-
vanter utom imperiet, 4r det kanske oundvikligt, att detta frestar
pa de band, som sammanhalla imperiet, och att samarbete inom
detta icke pa samma sitt som annars betraktas som en angeligen-
het av forsta ordningen. Vad Canada betriffar, har detta delvis
besannats.

Det andra varldskrigets viktigaste foljd for imperiet var, att
det intensifierade de krav pa sjilvstyrelse, som framforts av kolo-
nier och besittningar, vilkas befolkning icke var av brittisk hir-
komst, utan utgjordes av infodda folkslag. Det hade visat sig,
att beviljandet av sjilvstyrelse &t de anglosaxiska kolonierna
icke hade resulterat i separation utan i enad handling i 6gonblick
av yttersta fara. Skulle beviljandet av sjidlvstyrelse at icke anglo-
saxiska kolonier och besittningar leda till ett liknande resultat?
Tva omstindigheter gjorde de bada fallen icke helt analoga. De
anglosaxiska folken hade uppfostrats i den brittiska demokratiska
traditionen, och demokrati foll sig naturlig for dem. De infodda
folken & andra sidan kunde blott ha en ofullstindig demokratisk
uppfostran. De anglosaxiska kolonierna voro forenade med Eng-
land med sliktskapens och kinslans band, medan de icke anglo-
saxiska kolonierna kinde sig missnojda och underkuvade. Och
slutligen var en del av de icke anglosaxiska folken ett litt byte
for kommunistiska uppmaningar till uppror mot »imperialismen».

I tre besittningar var kravet pa sjdlvstyrelse tringande —
Burma, Ceylon och Indien. I négra andra kommer det troligen
ej att droja linge forrin det aktualiseras — Vistindien och Afrika.
Den viktigaste av alla var Indien, som under en tid intog en sir-
skild stillning som ett mellanting mellan koloni och dominion.
De brittiska lagstiftarna hade forklarat som sin avsikt att ge In-
dien en demokratisk forfattning efter brittiskt moénster. Men de-
mokrati kan endast blomstra i ett samhélle, som har en funda-
mental kinsla av enhet, i vilket de huvudsakliga skiljaktighe-
terna #dro politiska och i vilket det finnes en avsevird neutral
vialjarkdr van att overfora sina roster frin ett parti till ett annat
och ater. I Indien var detta icke fallet. Den viktigaste skiljelinjen
var dir religionen. En persons politiska uppfattning sammanfoll
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oforinderligt med hans religion. Eftersom en religion — hinduis-
men — innehade en 6vervildigande majoritet gentemot den andra
— mohammedanismen — skulle det parti, som representerade den
forra stindigt vara vid makten — raka motsatsen till demokrati.
Utvecklingen gick darfor ddarhin, att ndr Indien erholl sjilv-
styrelse, delades landet i en mohammedansk del — Pakistan —
och en hinduisk del — Indien — till skada for dess ekonomiska
och strategiska enhet.

Bada de stora engelska politiska partierna engagerade sig i for-
slaget att bevilja Indien sjidlvstyrelse. P4 tva punkter skilde sig
deras instidllning till fragan. De konservativa oOnskade jimna
overgangen fran brittiskt till indiskt styre och ligga band pa de
religiosa kinslorna genom att halla kvar en brittisk styrka nagon
tid i Indien dven efter det landet anfortrotts sjalvstyrelse. Socia-
listerna, hos vilka avgorandet lag, trodde & andra sidan, att ett
sddant kvarhallande endast skulle kunna bringa Indien i harnesk
och vedervaga dess tillgivenhet for imperiet, och foranstaltade om
ett omedelbart tillbakadragande. Som det visade sig kom det till
blodsutgjutelse, men hitintills har Indien icke brutit med imperiet.

I samband med erkinnandet av Indien som dominion ville de
konservativa halla fast vid 1926 ars imperiekonferens’ asikt och
klargora, att man icke ldttvindigt kunde taga tillbaka sitt 1ofte
om trohetsplikt mot den brittiska kronan, #ven om moderlandet
icke utévade nagotsomhelst tving pa dominions, och att medlem-
skap av imperiet innebar ett varaktigt och lojalt forbund. Labour,
&4 andra sidan, trodde, att den indiska opinionen skulle bli mera
forsonlig mot imperiet, om det erkiindes, att en dominion hade
ritt att uttrida och att kridva fullkomligt oberoende. P& dessa
villkor blevo Indien och Pakistan dominions. Pakistan har for-
klarat, att det icke har nagon onskan att bli oberoende. Indien
ddremot har sikerligen haft vissa aspirationer i den riktningen,
och om det 4r den vixande internationella osikerheten, som fram-
kallat ndrmare eftertankar, 4r kanske for tidigt att siga.

Kort sagt, de kolonier, som nu kridva eller std 1 begrepp att
kriva sjalvstyrelse, iro mera motvilligt instédllda till fragan om
trohetsplikt mot imperiet én de dldre kolonierna med 6vervigande
brittisk befolkning voro. For att behalla dem inom imperiet har
den brittiska politiken, sdsom den utovats av Labour-regeringen
sedan 1945, bestatt i att bevilja mycket. Mot Eire har man fort
en politik liknande den i Indien. Hire blev dominion efter det
forsta virldskriget och aterkallade delvis sitt trohetslofte till den
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brittiska kronan i mitten pa trettiotalet och har nu atertagit det
fullstdndigt — detta trohetslofte, som hitintills betraktats som hall-
stimpeln pa medlemskapet i imperiet. Brittiska regeringen har
emellertid beslutat, att Eire icke skall anses som en frimmande
nation, och dess medborgare skola i fortsittningen beviljas samma
privilegier som de atnjuta, vilka tillhéra imperiet.

Betecknande for politiken dr fordndringen i terminologin. Nar
de dldre kolonierna uppnéatt sjalvstyrelse overgavs uttrycket »Bri-
tish Empire» till formén for »British Commonwealth», da ordet
sEmpire» tycktes innebdra underkastelse och herravilde, nagot
som foga Overensstimde med Westminsterstatutens forbund av
likaberéttigade stater. Nu nir icke-brittiska folk har natt sjilv-
styrelse, har ordet »British» tagits bort for att icke vicka anstét,
och det, som en gang kallades det brittiska imperiet har dopts om
till »The Commonwealth of Nations». Det har en gang foresla-
gits, att ordet »Britannie» skulle ersidtta »British», och att detta
skulle mera symbolisera de ideal samvildet kimpade for in de
raser det omfattade, men sa har ej skett.

Den politik som foljts av Labour-regeringen har icke alltid lye-
kats behéalla de forra kolonierna inom imperiet. Burma har valt
att uttrida och dr nu forenat med England endast med en vin-
skapspakt. Men denna politik framkallar ménga fragor. Har icke
den brittiska regeringen i sina anstringningar att bevara famil-
jen intakt, slippt efter pa villkoren f6r medlemskap och sdnkt
fordringarna? Ar det inte troligt att andra komma att folja Eires
exempel att kriva medlemskapets forméner men undandra sig
dess ansvar? Eller komma de att liksom Indien betrakta sin still-
ning som dominions blott sisom en etapp pa vigen till oberoende,
om de finna att denna stillning inte passar dem? Har icke sjidlva
begreppet imperium forlorat i virde? Kommer icke detta att hin-
dra det fulla samarbete, som imperiet si linge strivat efter?
Har till exempel namnet »Commonwealth of Nations» samma pa-
triotiska resonans som det mera eggande »British Empire»?

Dessa fragor komma troligen att visa sig mera betydelsefulla
i framtiden #n for ndrvarande, men redan nu framkalla de far-
hagor. Det har uppstatt tva slags dominions — de &dldre och de
nyare, och forhallandet dem emellan innebdr ett omtaligt pro-
blem. Om de betraktas som likaberittigade och fa tilltrdde till
overliggningar pa jamlik fot, 4r det mojligt, att de dldre méaste
anpassa sig efter de nyares mera motstriviga gang, och samar-
betet kommer att fordrojas. Om de diaremot behandlas olika och
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de ildre tillerkdinnes en viss prioritet, kan just denna distinktion
vicka anstot hos de nyare. Ingen kan dnnu sidga, vilken 10sning
som i praktiken kommer att utarbetas, och under tiden ha pre-
mierministrarna fran bade dldre och nyare dominions haft over-
liggningar vid en rad moiten — the Empire talks — i London
hosten 1948. Vid detta tillfdlle konstaterade man med glidje att
Indien intog en mera samarbetsvillig hallning dn som hade vintats.

Gentemot de ogynnsamma forebuden har det helt nyligen fore-
kommit vissa tecken, som tyda pa forbattrade utsikter for samar-
betet inom imperiet. Omedelbart efter kriget visade sig Englands
nya Labourregering obenigen att uppmuntra handeln inom im-
periet med nagra som helst forméaner, utan bitriddde villigt det
amerikanska Oonskemélet, som framfordes vid tiden for det ameri-
kanska lanet i december 1945, att verka for lika handelsvillkor for
alla nationer. Men héindelsernas gang tvingade regeringen att
dndra sin instidllning. Dollarbristen gjorde det nodvindigt for Eng-
land att soka sig andra tillférselmojligheter #n fran Amerika.
Det omrade som lag nidrmast till var imperiet. Mycket kan fort-
farande ordas for slopandet av all diskriminering sasom det slut-
giltiga malet, men under den nirmaste framtiden synes en med-
veten utveckling av imperiehandeln oundviklig.

Vad betraffar politiskt samarbete, har imperiekonferensen av-
somnat, och i stillet har det blivit praxis att halla informella
sammantriden med imperiets premierministrar. Det forsta sam-
mantridet av denna art dgde rum i London varen 1946, det an-
dra ungefir tvd och ett halvt ar senare. Vid det senare beslot
man att tillsdtta en kommitté, som skulle underséka, hur ett nér-
mare samarbete skulle kunna frimjas. Denna kommitté arbetar
for ndrvarande, och det antas, att den kommer att framligga ett
forslag om ministermoten med jimna mellanrum — till exempel
med utrikesministrarna eller handelsministrarna i imperiets olika
huvudstider.

Paradoxalt nog har Marshallplanen givit en impuls till ett nér-
mande mellan imperiets stater. Europa uppmanas av Amerika att
soka n& en hogre grad av forening. Hittintills har det gatt lang-
samt och de resultat som natts motsvara icke de amerikanska for-
vintningarna. Men till och med det lilla som gjorts overtriffar
pa sitt och vis imperiets egna prestationer. Imperiet har till exem-
pel ingen ekonomisk samordnande myndighet jimforbar med The
Organization for European Economic Cooperation (Kommissionen
for europeiskt ekonomiskt samarbete). Ej heller sammantrida im-
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periets ministrar lika ofta som till exempel Beneluxstaternas. Im-
periets egen historia tvingar det att se fragan om europeiskt sam-
arbete i ett annat ljus i&n Amerika. Forenta Staterna, sjilv en
forbundsstat, har kanske ldttare att tro, att det inte skulle vara
svart att astadkomma ett Europas Forenta Stater. Imperiet, som
didremot tillbakavisat tanken pé en forbundsstat for egen rikning,
tolkar Europas enhet sisom ett samarbete mellan suverina och
oberoende stater. Men i den man Europa astadkommer en nir-
mare forening mellan sina stater dn imperiet avigabragt, tvingas
det senare att forsoka overtriffa denna utveckling.

Den viktigaste faktorn, som for ndrvarande verkar for impe-
riets enhet, ir det hotande tredje virldskriget och Forenta Na-
tionernas hjidlploshet. Det har redan konstaterats, att de stora
forhoppningar, som fistes vid Nationernas Forbund, medforde att
samvildet lossade sina egna band. Omviant kan den besvikelse,
som nu borjar framtrida over dnnu en virldsorganisation, endast
resultera i att imperiet litar till sig sjidlvt. Brittiska imperialister
ha alltid hidvdat, att imperiet dr ett effektivare instrument for
fredens bevarande #n nagon annan internationell organisation.
Nationernas Forbund omslot linder med vitt skilda traditioner
och intressen. Nir provostunden kom och Forbundet uppfordra-
des att inskrida mot en angripare, dominerade skiljaktigheterna,
Forbundet splittrades och den angripande makten fick fortsitta
ostord. Forenta Nationerna har pa samma sidtt visat sig vara
forenade endast i namnet. Imperiet 4r en virldsinstitution i lika
hog grad som Forenta Nationerna. Det finns icke nagon del av
jorden dit dess intressen icke stricker sig. Men dess medlemmar
ha icke sammanforts hastigt. Deras forbund dr resultatet av en
lang sammanviaxningsperiod. I viss utstrickning éiro de av samma
hirkomst, de dro forenade i trohetsplikt mot samma monark, de
omfatta samma politiska ideal och i O6gonblick av fara #ro de
miktiga en samfilld aktion. Diarfor dr det viktigt att deras enhet
i politik, ekonomi och forsvar frimjas.

Medan de krafter, som verka for enhet, nu vixa i styrka, dro
de, som arbeta for splittring, miktigare dn nagonsin i imperiets
historia. Och just pa grund av forvirringen pa den internationella
skadeplatsen har kampen mellan dessa motverkande krafter fatt
okad betydelse. Engelsmannen kan blott bedja, att imperiets en-
het bevaras och styrkes, ty han dr medveten om att imperiet ger
hans land storhet, och att det ir genom imperiet, som hans land
avbordar varlden ett ansvar.
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