VALETS VERKNINGAR

EXC. Erlanders forhandlingar med bondeforbundet om regerings-
samverkan runno ut i sanden. Man vet inte riktigt, om den till-
tinkta uppgorelsen till sist strandade p& allmin misstro hos bonde-
forbundarna mot socialism eller p&a oenighet i nagon viss fraga.
Tydligen spelade mjolkpriset och fragan om socialiseringspaus
in, likasd bondeforbundets fruktan for foljderna av ett forbud
for partiet att vid 1950 4rs val delta i en borgerlig kartell. Men
troligen blevo bondeforbundarna betinksammare for var dag som
forhandlingarna drogo ut pa tiden och de hemmavarande stands-
brodernas opinion pejlats. Den dag d& forhandlingarna genom
bondeforbundet avbrotos torde dess beslut ha varit enhilligt.

Det dr emellertid anméarkningsvirt att allmédnheten kunnat hal-
las ovetande om regeringsforhandlingarnas bud och motbud. Mera
intetsigande dn denna-ging kunna aldrig ledarnas kommunikéer
eller uttalanden under och efter forhandlingarna ha varit. Den
folkmajoritet, som stir bakom de bigge tinkta kollaboranterna,
tycks dock vara fullt n6jd med den hemliga partidiplomatien.
Vid de flesta liknande tillfillen annars har det getts atminstone
nigon vigledning om vad forhandlingarna gillt. Man vet nu
inte ens, huruvida nagon underhandsuppgorelse mellan de bigge
partierna triaffats om omsesidigt stod i vissa fragor. Viljarna ha
dock en legitim ritt till information rorande spelet om landets
6de. Sedan vi fatt ett majoritetsparti, vilket mellan skal och
vigg triffat de avgorande besluten, ha partimétena fatt en storre
vikt dn de offentliga riksdagsforhandlingarna. Om samma sekre-
tess skall liggas over forhandlingarna vid regeringskriser, av-
ligsnar sig den svenska demokratien allt lingre fran den hivd-
vunna offentlighetsprincipen.

Det ar ocksa intressant att iaktta, att socialdemokraterna till
en borjan knoto de 1jusaste forhoppningar till koalitionsprojektet.
Vid ndrmare besinnande hade »valsegerns» brickliga underlag
konstaterats och behovet av att staga den gamla regeringen blivit
uppenbart. Det sades t. 0. m. att bildandet av en koalitionsregering
skulle bli inledningen till en tiodrig epok i svensk politik, priglad
av de tva stora intressepartiernas fortroendefulla samverkan. Det
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ar dock farligt att spa. Det gick med det tioadriga »arbetare ock
bonder»-programmet som med Hitlers tusenérsrike. Allt stannade
vid Onsketdnkande. Det &ar emellertid nistan oforklarligt att
socialdemokraterna dnda in i det sista kunde kinna sig s 6ver-
tygade om att regeringssamverkan skulle komma till stand.
Bondeforbundet méaste forst ha varit langt ute for att sedan hastigt
backa ur.

Bondeférbundet hénvisade till en borjan till en. samlingsrege-
ring som den naturliga utvigen i krisen. Folkpartipressen och
senare dven hr Ohlin ha skinkt tanken pa en samlingsregering
sitt oreserverade gillande; forvisso med riatta forstodo de, att
socialdemokraternas anbud till bondeforbundet syftade till att
isolera folkpartiet trots — eller kanske pa grund av — dess val-
seger och ej blott momentant utan dven for den nirmaste fram-
tiden. Socialdemokraterna avvisade dock tviarhugget alternativet
med samlingsregering. Om denna partiets hallning mest var be-
tingad av dess ostentativa motvilja mot samarbete med folkparti-
ledaren eller av principiella skidl dr svart att klart urskilja.
Sannolikt ha bigge motiven medverkat.

I denna tidskrift ha méanga ganger principiella uttalanden
gjorts till forméan for en samlingsregering ej blott som en kris-
foreteelse utan dven som en normal form for utévningen av re-
geringsmakten och hidvdandet av alla demokratiska partiers an-
svarighet. Aven som en kristidsforeteelse skulle en samlingsre-
gering nu kunna motiveras med birande skil. Socialdemokraterna
kunna inte heller pasta att de borgerliga nu skulle vilja springa
ifran sitt ansvar. Uppenbarligen skulle hr Erlander, om han haft
den goda viljan till verkligt samarbete, nu kunnat fa en bred
regeringssamverkan till staind. Om Per Albin Hansson menade
nagot allvar med sin principiella. rekommendation av samlings-
regerande, maste han i nuvarande ekonomiska betringda lige ha
funnit att forutsdttningarna for detta regeringssitts realiserande
ater varit for handen. Men socialdemokraterna ha i sin slitning
mellan kénslor av sjidlvtillricklighet och parlamentariskt hjalp-
behov pendlat 6ver till sjalvtillriacklighetens yttersta grinsmérke
sd fort debatten kretsat kring samlingstanken. Det ligger ocksa
en bister logik i konstaterandet att ansvaret for att dra »kdrran
ur dyn» i frimsta rummet avilar dem som kort kdrran dit. Social-
demokraternas ansvarighet for det bristfilliga forutseendet och
den samhillsekonomiska balansens forsamring ér ju en och odelbar.

Exec. Erlander har anfort ett skil, som skulle tala for samlings-
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regeringens olimplighet just nu. En regering maéaste vara enig,
och nagon enighet vore nu knappast mojlig att astadkomma i de
omstridda ekonomiska fragorna, menade han i remissdebatten.
Detta yttrades samtidigt som han — felaktigt — ville urgera att
oppositionen i stort skulle ha accepterat regeringens 8 punkter.
Denna hogofficiella utgangspunkt for debatten om regeringspro-
blemet #ir dock ohallbar. Malet maste vil tviartom vara att soka
inrikta alla anstringningar pa att skapa en formel, enligt vilken
alla storre partier och samhillsgrupper skulle kunna bringas till
att samverka om ett krisprogram. Kunde en dylik formel genom
Omsesidiga hinsynstaganden stidllas upp, borde utsikterna att mo-
bilisera alla starka krafter for krisens bekimpande bli avsevirt
storre. Den sittande minoritetsregeringen #r inte foremél for en
sddan allmin dyrkan och kirlek, att den kan spontant utlosa alla
dessa krafter, och den har alltfor smal bas i véljarkaren for
att tdla nagra hardare tornar. Men regeringen har hittills noto-
riskt vigrat att gora ens en ansats till en nationell krispolitik,
for vilken de stora partigrupperna skulle svara en for alla och
alla for en. Den nirmaste framtiden far betyga, om regeringen
overskattat sina krafter eller ej. Det finns atskilliga som befara
att socialdemokraternas tro till den egna formagan #dven i fort-
sittningen kommer att std landet dyrt.

Regeringens 8 punkter ha #nnu sid lidnge ej konkretiserats.
Deras riackvidd och effekt kan darfor inte slutligt bedomas. Det
star dock fast att punkterna i stort sett innefatta samma allminna
malsittningar som vintern 1947 vid partiledareforhandlingarna
kriavdes fran borgerligt hall. Nir man forst nu far lisa dem som
regeringsprogram, ledas tankarna litt till det forsta virldskriget,
d4 socialdemokraterna overhoéljde den d& sittande Hammarskjold-
ska regeringen med anklagelser for »systemet for sent». S& all-
mint och evasivt som punkterna formulerats #ir det dock fara
viart att de ge rum for de mest maktfullkomliga dirigerande och
strukturforindrande regeringsingripanden i niringslivet. Ingrep-
pen kunna t. o. m. bli mer omvilvande dn under krigets nodtvang.
I stdllet for att regleringarna bli avvecklade bli de troligen mera
invecklade. Och dirtill kommer den sedvanliga risken att varje
reglering genom delning forokar sig till flera. Aven om for mal-
sittningen ett langtidsprogram behovs, maste de obegrinsade
regleringsperspektiv detta program Oppnar valla den starkaste
oro hos dem, for vilka niringslivets frihet ej ér en slentrianmissig
fras utan uttrycket for en djup samhillsiaskaddning.
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