KRIGSFORBRYTARNA
OCH DERAS BESTRAFFNING
ETT DISKUSSIONSINLAGG

Av hovréttsfiskal PER-ERIK FURST, Uppsala

I DEN offentliga debatten om fredsplaneringen spelar fragan om
behandlingen av de tyska krigsforbrytarna en betydande roll.
Man synes didrvid allmint utgd fran att de allierade segrarmak-
terna skola taga i forvar sadana tyskar, krigsforbrytarna, som be-
gatt, beordrat eller eljest dro ansvariga for de ogidrningar, som med
ratta upprort hela den civiliserade virlden. Krigsforbrytarna
skola sedan stdllas infér domstol och befordras till laga nipst.
Om det kan sidgas rada enighet i princip om det salunda skis-
serade forfarandet, s ha emellertid olika meningar framkommit
om hur det skall realiseras. Somliga halla fore att man skulle
anfortro domandet av krigsforbrytare at tyska domstolar, andra
att man skulle stilla dem infér domstolar i1 det land, dar forbry-
telsen begatts eller mot vilket den varit riktad, ytterligare andra
anse att rdttegangarna mot krigsforbrytarna bora forekomma in-
fér internationella tribunal. Vilken av dessa viagar man dn kan
komma att ga, s& kommer man att finna hinder i sin vig.
Framst bland krigsforbrytarna std de tyska ledarna, skaparna
av den anda, 1 vilken de tyska ogidrningarna ha sitt upphov. Med
medel, som dro alltfor kinda for att tarva en beskrivning, ha dessa
personer hos det tyska folket frammanat och renodlat egenska-

. per — bl. a. sadism, ofordragsamhet, oversitteri — som statsmak-

terna i den civiliserade virlden genom sin verksamhet overhu-
vudtaget och sirskilt genom lagstiftning och rittskipning soka
tygla. Tanken att dessa méinniskor skulle komma att stillas infor
tysk domstol torde vara alltfor opraktisk for att alls behova go-
ras till foremal for nagra reflexioner. Nagot si groteskt kan knap-
past intriffa som att de allierade efter ett segerrikt krig skulle
limna &t tyska domstolar att doma tyska ledare, vilkas kros-
sande Ar ett forsta rangens allierat krigsmal. Skall en rittegang
komma till stind mot de tyska ledarna, méaste den sdkerligen ut-
spelas infor ett internationellt tribunal.
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Men ar verkligen processen med allt vad déartill horer en limp-
lig vig att komma till rdtta med dessa minniskor? Det kan for en
person med visterlindsk rattsuppfattning icke rada nagon tvekan
om att dessa krigsforbrytare adragit sig en moralisk skuld av
ofantliga matt. Det torde icke vara djdrvt att antaga, att den
tilltinkta domstolens ledamdéter fran borjan komma att vara pa
det klara med att denna skuld lader vid de anklagade och att
de komma att uttrycka sin uppfattning i form av dodsdomar. Ett
domstolsforfarande synes i betraktande hirav ur rent praktisk syn-
punkt vara alldeles 6verflodigt.

Dédrjamte torde emellertid ett sadant forfarande ocksad medfora
rent skadliga konsekvenser. De tyska ledarna med all sin mora-
liska skuld dro ndmligen icke forbrytare i teknisk mening. LAt
vara att de dro krigsforbrytare — mordare, tjuvar och hogfor-
ridare i vanlig mening dro de icke. Efter sina egna, nu gillande
tyska lagar dro de givetvis oskyldiga. Haagkonventionen och 6v-
riga internationella konventioner innehalla inga pafoljder for en-
skilda personer. Efter forut gillande tyska lagar eller efter kom-
mande lagar med retroaktiv verkan, tyska eller sarskilt tillska-
pade internationella, kunna de icke domas, om man icke vill 6verge
principen »intet straff utan lag». Skulle man 6verge denna princip,
s& skulle man emellertid lossa fortojningarna till den vasterlindska
riatten och ge sig ut pa samma rittsloshetens hav, dir de ankla-
gade krigsforbrytarna med sina domstolar och andra organ maro-
derat. De asyftade domstolarna for krigsforbrytare skulle ju nim-
ligen, forutom att de icke skulle fylla ens de blygsammaste krav
pa ojivighet, vara ndodsakade att doma utan stod av lag. Darmed
skulle, forefaller det, etiketten riattsskipning pa deras verksamhet
vara missvisande och dgnad att luckra upp de visterlandska ratts-
begreppen.

En annan foga onskviard konsekvens av ett domstolsforfarande
skulle vara, att de domar som skulle avkunnas av internationella
domstolar mot tyska krigsforbrytare skulle sdtta en bestaende
gloria kring dessas huvuden i det tyska folkets 6gon. Krigsfor-
brytarnas ord och athidvor infor sina aklagare och domare skulle
komma att bevaras av den tyska traditionen och ge upphov till
en myt, som kunde vara kommande foresprakare for tyska re-
vanschidéer till god hjilp.

Dessa krigsforbrytare bora saledes — om det forut anforda ar
riktigt — icke »domas». Man bor i stillet gora upp en noggrann
forteckning Over dem, efter krigets slut taga hand om dem och
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utan vidare spisning likvidera dem under limpliga former, i den
man de alltjimt komma att finnas i livet.

Vad si betraffar krigsforbrytarna i underordnad stdllning,
gestapofolk, SS-min, soldater och andra i de sdrskilda fallen ak-
tivt medverkande personer, si& kan det i forstone synas rattvist
och tilltalande, att dessa skulle fa efter alla konstens regler infor
domstol svara for de ogiarningar, som de utfort. Vid ndrmare efter-
tanke dr saken emellertid inte si enkel.

Den grundliggande svarigheten dven for denna kategori ir, att
det inte finns nagon lag att doma efter. I tysk lag finnas icke
nagra pafoljder for sidana tyska overgrepp, som hir avses. 1 den
man de nominellt finnas, tillimpas de icke. De ockuperade lin-
dernas lagar gilla icke for ockupanterna. (Daremot gilla de givet-
vis for de ockuperade lindernas quislingar, dven om straffet later
vanta pa sig, tills ockupationen hivts.)

Om man forutsiatter, att man pa ett eller annat sitt — exempel-
vis i fredsstatuterna — tillskapar lagar att doma dessa krigsfor-
brytare efter och att man forklarar domstolarna i de en gang ocku-
perade linderna behoriga att ta upp rittegangar mot krigsforbry-
tare, s ar saken ddrmed inte klar. Tyska folket och i forsta hand
Gestapo och SS dro fostrade till de ogdrningar, for vilka de skola
domas. De dro offer for krafter, som malmedvetet drivit fram och
utvecklat de simsta sidorna i deras karaktiar. Om nu gestapomannen
Heinz blir atalad efter kriget infor Kopenhamns Byret for mord
pa fredliga danska fotgidngare, s4 maste vil Heinz’ fostran och de
tyska myndigheternas gillande riknas sasom en formildrande om-
stindighet, om Heinz utfort sitt dad helt eller delvis av egen drift.
Skulle han ha utfort det pa direkt order med hot att fa plikta med
sitt eget liv, om han inte lydde, sa skulle han vil egentligen inte
kunna domas alls? Det dr sannolikt att folk skulle reagera, om
dessa krigsforbrytare frikidndes eller till och med om de domdes
till frihetsstraff. Skulle det bli friga om sinnesundersokningar
och straffriforklaringar, torde en mycket stark reaktion vara att
vanta. Hela liget Ar saddant, att ett domstolsforfarande icke &r
lampligt. Domstolarnas ledamoter skulle med all sannolikhet stal-
las i den obehagliga situationen att antingen utsitta sig och ratts-
skipningen for en valdsam folkopinions ogillande eller ocksa tvingas
att doma mot sin egen, visterlindska ridttsuppfattning men i en-
lighet med principer av samma karaktir, som nu rada i Tyskland.

Vadorna for den vanliga rattsskipningen skulle bliva mindre,
om man inrittade internationella domstolar, som domde efter all-
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deles sirskilda regler. Man maste emellertid gora klart for sig,
att dessa domstolar inte skulle skipa rdatt i vedertagen mening.
Deras ledamoter skulle sannolikt i lingden icke finna sig val till
riatta, om domstolarnas verksamhet — sdsom man med skil kan
antaga — skulle fa karaktiren av ett rutinméssigt utfardande av
slaktlicenser.

Ett tyskt domstolsforfarande mot dessa krigsforbrytare torde
icke vara att vinta. Skulle man prova pa det, sa lira vidorna av
att doma utan lag eller med retroaktiv lag bliva kanske and& mera
patagliga an 1 ovriga angivna fall.

Forestidllningen att det skulle ga att »déoma» enskilda tyska krigs-
forbrytare genom att stdlla dem infor domstol synes alltsi, om
dn i sig sjalv tilltalande, icke vara riktig. Forklaringen hirtill
torde i sjalva verket vara att soka diri, att den moraliska skuld,
som man vill doma och straffa, avilar tyskarna sasom folk, icke
sasom individer. Den tyska fostran, varom forut talats, har jimte
det samtidiga allt effektivare utrotandet av efter var synpunkt
virdefulla element gjort det tyska folket grundligt olikt andra
folk. Det tyska folket har numera i stor utstrdckning ideal och
riattsbegrepp, som dro direkt motsatta vara och andra civiliserade
folks. Att plocka ut sdarskilda krigsforbrytare ur ett folk, som ilang
tid har levt — delvis girna, delvis motvilligt visserligen — efter
dessa skeva tyska ideal, 4r att gora vald pa verkligheten. Det ar en
ren slump, vilken Heinz eller Horst eller Fritz, som branner gardar
i Nordfinland och Nordnorge eller skjuter danska fotgingare pa
oppen gata eller déodar judar och polacker i Maidenek.

Under sadana forhallanden maste det vara oriktigt att doma
enskilda krigsforbrytare i underordnad stdllning. Man har i stdl-
let att lata det tyska folket vedergilla de krigsforbrytelser, som
begatts.

Denna vedergillning bor utkridvas genom klausuler i fredssta-
tuterna. Ingenting hindrar, att man later de direkt verksamma
tyska ogirningsminnen mera patagligt sona sitt lands skuld an
ovriga folkgrupper. Detta skulle kunna ske forslagsvis genom att
Gestapos folk, SS, SA, militdr och liknande kategorier skickades
pa ateruppbyggnadsarbete i de ldnder, som provat pa den tyska
nyordningen. Man bor emellertid hoppas, att de allierade av hén-
syn till dem, som skola exekvera vedergillningen, icke komma att
tillampa tyska metoder. I sa fall skulle man, liksom om man verk-
ligen ger sig in pa att »doma» tyska krigsforbrytare, lida ett mo-
raliskt nederlag.
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