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I

FRIEDRIOH Meinecke intar utan tvivel en rangplats bland de
moderna historiska tinkare, som sokt klargora den europeiska kul-
turens grundvalar och hivda dess enhet. Fodd 1862 vixte han upp
under Bismarcks glansperiod efter det Tyska rikets grundande
1870. Forst vid mogen alder sag han skuggsidorna av Bismarcks
riksbyggnad och kritiserade dem. Bismarck var realpolitiker. D&
han dgnade sig 4t samtidens politiska problem, bestimdes han av
saklighet, ansvarskinsla och kylig kalkyleringsf6rmaga. Men hans
politik har inte den vida horisont och den universella instdllning,
som var kinnetecknande for den preussiska politiken under re-
formperioden mellan 1807 och 1813, utan &r inriktad pa omedelbara
framgangar. Redan under det tysk-franska kriget pavisade Renan
i sin brevvixling med David Friedrich Strauss den spricka som nu
uppstatt mellan den tyska idealismen och den hirda realpolitiken.
Renan talade om tvé slags Tyskland, om tva sjdlar, som dviljas
i detta land. I Schweiz bedomde Jakob Burckhardt det nya riket
med djup skepsis och pessimistiskt allvar. Enligt hans asikt ar
storstaten stidse instdlld p4 maktpolitik, benigen att undertrycka
smastater och utan forstielse for andliga kulturvirden. Heinrich
von Treitsechke och J. G. Droysen, Meineckes ldrare, hade visser-
ligen med entusiasm hilsat grundandet av riket och gillade i det
stora hela Bismarcks utrikespolitik, men betraktade dock med sorg
den inrikespolitiska utvecklingen. Arbetarklassens uppstigande,
socialismens klasskampsteorier, industrialiseringens fortskridande
ingavo Treitschke allvarliga farhagor for framtiden. Djupt for-
ankrad i den tyska idealismens och klassicismens virld tror
Treitschke med Herder, Fichte och Ranke pa Europas kulturenhet.
Treitschke forkastade stringt och lidelsefullt en brutal maktmoral
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i folkens inre och yttre liv, men han skilde pa privat- och stats-
moral, vilken sistndmnda i forsta hand maéste vara betidnkt pa
statens sjdlvstindighet och suverdnitet. Av dessa skil ogillade
Treitschke skarpt att Bismarck stortades och den tyska ledningen
obetinksamt overgick till imperialistisk maktpolitik.

De sista artiondena pa 1800-talet priglades av imperialismen:
storstaternas medvetna striavan att forviarva utomeuropeiska kolo-
nier for att didrigenom uppnd rangstillningen av virldsmakter.
Denna imperialistiska tendens framkallar i Tyskland djupa farha-
gor hos de ledande historikerna pa Bismarcks tid. Treitschke,
Sybel och Dove se i dessa strivanden ett naturalistiskt forytligande
av statslivet, en triumf for den brutala makt- och kamptanken
i folkens liv och deras Omsesidiga relationer. Kulturen sjilv bor-
jade ocksd komma i skarp motsdttning till idealismen; den fann
sitt uttryck i den blinda tron pa naturvetenskapens befriande bud-
skap och anammade kritiklost Darwins lira om »kampen om till-
varon», som utan vidare overfordes till det politiska planet. For
att forsvara de imperialistiska tankegangar, som gjorde sig gil-
lande overallt och i Tyskland mynnade ut i den alltyska rorelsen, i
England i Joe Chamberlains utrikespolitik, i Ryssland i panslavis-
men och i Frankrike i aterupplivandet av revanschtanken och
bildandet av »Action francaise», stodde man sig giarna pa rasliran;
den bestyrkte mianniskornas olikhet, framhivde skillnaden mellan
herre- och slavfolk och fornekade minniskosliktets enhet. Till
foljd av detta politiska forytligande hinvisade man girna till
naturfaktorer, t.ex. ett lands geografiska lige, for att motivera
nodviandigheten av en ohimmad maktpolitik. Gobineaus aristokra-
tiska raslidra oversattes 1898 till tyska och litet senare utkom Hous-
ton S. Chamberlains »Grundlagen des neunzehnten Jahrhunderts»,
en skrift, som utmynnar i en apoteos av arierna som herreras. Pa
denna brokiga grund baserade Chamberlain de ariska folkens an-
sprak pa virldsherravilde.

Historievetenskapen forblev inte oberord av maktpolitiken. Pa
1880-talet kom det till en hiftig polemik mellan Dietrich Schiifer
och Eberhard Gothein. Fragan gillde i frimsta rummet statens
eller kulturens primat i det historiska hindelseforloppet. Borjan pa
1890-talet priaglades av diskussionerna- om Lamprechts: »Deutsche
Geschichter. Hiar fragade man sig, om de ekonomiska faktorerna
dro avgorande i politiken, om massan eller personligheten bestim-
mer den historiska utvecklingsgangen. Alla dessa debatter ge prov
pa tidens forandrade grundstruktur. Man strivar efter en tillfor-
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litlig kunskap om den empiriska verkligheten och bestrider idéer-
nas sjalvstindiga betydelse for historien.

Redan under Bismarcks tid ha alla problem dykt upp, som skulle
sysselsidtta den kommande generationen: fragan om historiens upp-
gifter som vetenskap, problemet om nationen och nationalismen,
och slutligen frigan om de drivande krafterna i den moderna ut-
vecklingen och statens stidllning som makts-, ritts- eller kultur-
stat. Hur har nu Meinecke stillt sig till dessa fragor?

For Meinecke dr det ett centralproblem, hur en brygga skall slas
over klyftan mellan Tysklands politiska och kulturella liv. Alla
Meineckes forskningar kretsa kring denna fraga. I »Das Zeitalter
der deutschen Erhebung» (1906) — ett verk som behandlar Tysk-
lands andliga och politiska historia under Napoleons tid — visar
Meinecke, att det gar att finna beroringspunkter mellan politikens
harda virld och kulturens milda sfar. Enligt hans uppfattning lag
denna epoks storhet dari, att ande och politik hade funnit varandra.
Den tidens stora statsmin voro helt genomsyrade av klassicismens
diktning och idealismens filosofi. De ledande diktarna och skrift-
stdllarna i det politiskt splittrade och forfallna Tyskland ha, som
han bindande bevisar, fatt betydelsefulla impulser genom fornyel-
sen av det tyska statslivet. Det problem, som behirskar denna
period av Tysklands historia, dr emellertid enligt Meinecke varje
folks problem, om det haller pé sin inre och kulturella sjidlvstin-
dighet. Overallt kommer det an pa om en nations politiska liv sto-
der det kulturella och om de trida i intim beroring med varandra.

De tankar, Meinecke hir viicker till liv, tillimpas i hans arbete
»Weltbiirgertum und Nationalstaat> (1908) pa den tyska utveck-
lingen under 1800-talet. Hos honom dyker hir for forsta gangen
upp den distinktion mellan »kulturnation» och »statsnation», som
sedan ingatt i europeisk historieskrivning. Meineckes uppfattning
gor riattvisa at det kulturella livets autonomi. Han antar p& grund-
val av den historiska erfarenheten, att endast medvetandet om en
inre kulturell gemenskap kan skidnka de med en stat inférlivade
nationella minoriteterna en djupare kiansla av samhorighet. Han
paminner om att det politiskt sonderdelade Tyskland i borjan pa
1800-talet bildade en kulturell enhet, d&4 det bekinde sig till klas-
sicismen och idealismen. Samma sak giller for Italien, vars rikt
facetterade litteratur och konst sammansmiilte italienarna, langt
innan de blevo politiskt enade. Enligt Meineckes asikt ha de natio-
nella minoriteterna riatt att leva sitt eget mnationella liv, bevara
sina sprakliga sidrdrag inom ramen av en politiskt enad stat och
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atnjuta dennas fulla skydd. I senare arbeten har Meinecke protes-
terat mot alla forsok att med tvang och valdsamma medel in-
skrinka eller upphiva de nationella minoriteternas riittigheter.

Dessa synpunkter sta for ovrigt i full 6verensstimmelse med den
skarpa kritik, som Hans Delbriick, Meineckes fackkollega, med
orubbligt mod riktade mot den nationella tvangspolitik, som be-
drevs mot polacker, danskar och elsass-lothringar i Wilhelm II:s
Tyskland. Meinecke anser, att det nationella problemet biast loses,
om stat och nation finna varandra. Diremot finner han inte, att
varje nationell minoritet bor ha en egen stat utan att samvetsgrant
prova, om den over huvud taget dr politiskt och ekonomiskt livs-
kraftig. En extrem nationalism skulle upplosa den europeiska
kulturenheten, leda till stindiga krig och medfora en oanad splitt-
ring av Europa i livsodugliga smastater. Daremot ar frihet och
trygghet for de nationella minoriteternas kulturliv en forutsiatt-
ning for den visterlindska kulturen. Meinecke betonar, att svarig-
heten i det tyska problemet ligger i att anda och politik, stat och
kultur dnnu sta isolerade emot varandra.

I sitt betydande arbete efter forra virldskriget »Die Idee der
Staatsridson in der neueren Geschichte» (1924) visar sig Meinecke
som en #dkta humanist. Han kritiserar med bitande skirpa makt-
tanken, som under den sista generationen upptriatt i form av kapi-
talism, militarism och nationalism. Aven om det, enligt Meineckes
pessimistiska, men genom historisk erfarenhet bestyrkta analys,
ir omojligt att nagonsin helt utrota de stora staternas naturliga
maktbegir, si dr det dndé ett nodvindigt ideal att hjilpa rit-
ten till seger i staternas inre och yttre relationer. I full over-
ensstimmelse med Ranke, Treitschke och J. G. Droysen haller
Meinecke fast vid axiomet, att statslivet star under det sedliga be-
domandets stringa kontroll. Han skidrper t.o.m. detta axiom,
genom att avvisa den principiella skillnaden mellan privatmoral
och statsmoral. I essdsamlingen »Staat und Personlichkeit», som
kom ut 1933 just d& den nationalsocialistiska revolutionen bérjat,
haller Meinecke fast vid det andliga livets autonomi och bestrider
i enlighet dirmed, att staten har ritt att ingripa i kulturlivet med
véaldsmedel. Han medger visserligen, att konst, religion och veten-
skap utvecklas inom statsramen, men betonar eftertryckligt, att
de na langt 6ver den grinsen och lyda sina egna lagar.

For historien som vetenskap giller enligt Meinecke Rankes
objektivitetskrav. De historiska foreteelserna méste begripas ur
deras egna forutsittningar. Men endast néar historieskrivaren om-
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fattar sitt foreméal med medkidnnande forstéelse, kommer han till
en djupare insikt. Meinecke forkastar historien som stridslysten
kamplira i politikens slavtjinst.

Ho6jdpunkten i Meineckes skapande utgoér »Die Entstehung des
Historismus» (1936). Hiar upptriader han till forsvar for det histo-
riska tinkesitt, som utvecklar sig i det europeiska kulturlivet pa
1700-talet och i borjan av 1800-talet hos Shaftesbury och Leibniz,
hos Voltaire, Montesquieu och Hume, hos Moser, Herder och
Goethe. Liksom Ranke i sin »Geschichte der romanisch-germa-
nischen Volker» rullar upp de politiska hindelser, som bidragit till
denna folkgrupps samhorighet, s4 utforskar Meinecke de andliga
orsakerna till deras gemenskap. Han faststiller, att den vister-
lindska kulturenheten vilar pa personlighetstanken, frihetstanken
och minsklighetstanken: Nationerna dro 6verindividuella person-
ligheter, som befrukta och stodja varandra under 6msesidigt utbyte
av den for dem egendomliga kulturen. Frihetstanken betyder fol-
kens sjalvstindighet utat och inat. Ju fastare de inre frihetsrattig-
heterna dro rotade i ett folk, desto mera kommer det att respektera
andra folks riatt att leva. Ménsklighetstanken slutligen innebir att
alla folk, som tillhora en kulturkrets, ha gemensamma grundtankar
i religion, vetenskap och litteratur, vilket mo6jliggor en levande och
inre kontakt mellan dem. Meinecke pavisar overtygande, att histo-
rismens ursprung och utveckling dr engelsk, fransk och tysk kul-
turs stolta gemensamma verk.

II.

For att kunna visa vilken inverkan Meinecke haft pa svenskt
kulturliv méaste vi i forsta hand gora klart for oss, huruvida det
fanns forutsidttningar i Sverige att forstd hans uppfattningar pa
ett kongenialt sitt. Forst och frimst bora vi da undersoka, vilket
intryck Bismarcks grundande av tyska riket gjorde i Sverige. Det
giller icke att taga reda pa de tillfdlliga, flyktiga yttringar, var-
med folket gav luft at sin ytliga uppfattning, utan endast, hur om-
doémesgilla och kunskapsrika personligheter stdllt sig till denna
fraga. Bland de min, som ventilerat det tyska problemet med djup
forstaelse och mogen omdomesforméaga, ir Hans Forssell en av de
frimsta. Omkring en manad efter det franska nederlaget vid
Sedan i oktober 1870 offentliggjordes hans uppsats »Tyskland,
Frankrike och Sverige» i »Svensk Tidskrift». I denna artikel be-
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traktar han forberedelsen till Tysklands enande icke bara som ett
tyskt utan som ett europeiskt problem. Det tysk-franska kriget ar
i Forssells 6gon en naturlig foljd av den franska imperialism, som
ger hela drhundradet dess prigel, och som var ett stindigt hot mot
den tyska sjalvstindigheten. I ett enat tyskt rike, som ter sig som
en historisk nodviandighet, har man fran nordisk synpunkt endast
att se en fordel. Nationalitetsproblemet pockar energiskt pa upp-
mirksamhet, sdsom Forssell pavisar. Daremot stidller han en dys-
ter prognos for en politik, som tilldelar varje nationalitet, hur liten
och obetydlig den #n idr, en egen stat. En nationell minoritet bor
visserligen tillitas att utveckla sig i frihet inom ramen f6r en
storre stat, men den bor icke gora ansprak pa politisk makt. Som
varm patriot fordomer Forssell i detta sammanhang Tysklands
handlingssidtt mot Danmark ar 1864. Vidare profeterar han, att
Tysklands framtid beror pa en mattfull Europa-politik, som tar
hinsyn till folkens rattigheter och anvinder all sin energi for att
ien anda av frihet uppbygga den senare riksfoérfattningen. Europas
enhet och fredliga framtid dro enligt honom beroende av dessa
idéers genombrott och seger. I detta sammanhang forkastar Fors-
sell skarpt Frankrikes imperialistiska maktpolitik, som under sken
av att vilja befria nationaliteterna endast soker tillgodose sin egen
imperialism. P& samma gang bekidnner sig Forssell avgjort till
Rankes objektivitetsstdndpunkt, som bor vara en ledstjarna for
all historisk forskning. Med visionir blick forutspir han, att ett
Tyskland, som bedriver virldsherravildepolitik och vill behiirska
Europa efter Napoleons foredome, kommer att lida skeppsbrott,
forstora sin sjialvstindighet och upplosa den visterlindska kultur-
enheten. Napoleon III:s nederlag dr for honom ett varningstec-
ken for det oundvikliga sammanbrottet for varje krass maktpolitik
pa dessa viagar. I sin polemik med Buckle, varunder han ger prov
pé sin noggranna kinnedom om den tyska historieskrivningen, be-
visar han omdéjligheten av att tillimpa ett ensidigt naturvetenskap-
ligt askadningssitt pd historiens rikt facetterade liv. Hans idéer
stad hir i fullstindig overensstimmelse med Sybels, Droysens och
Treitschkes tankevirld. Korteligen: Forssell dr overtygad om
historiens sjidlvstindighet som vetenskap. Han ansluter sig till
Rankes objektivitetsideal och bekimpar imperialismen av prineip.
Han visar sig skeptisk mot en politik, som har till program en
rent politisk 16sning av nationalitetsproblemet, men bejakar dir-
emot nationaliteternas kulturella sjalvstandighet och deras poli-
tiska enande, for s vitt detta inte springer Furopas politiska och

547




Erich Wittenberg

kulturella enhet. I 6vrigt vinder han sig med skirpa mot varje
tvangspolitik gentemot nationella minoriteter.

I fullstindig samklang med Forssells uppfattning ser Viktor
Rydberg i Tyskland den sanna borgerliga och religiosa frihetens
land, vilket samma blod, samma intressen och historiska minnen
forbinda med Norden. Det adr betydelsefullt for vart sammanhang,
att Rydberg hiar bestimt papekar, vilken roll kulturella faktorer
spela for att stdrka relationerna och forstaelsen de olika folken
emellan. Liksom Forssell fordomer dven Rydberg principiellt en
brutal maktpolitik, som fordunklar rittstanken och endast bygger
folkens sikerhet pa godtyeckliga avgoranden med vapnens makt.

Sésom utgivare av »Svensk Tidskrift» utovade Forssell en re-
nande och upplyftande verkan pa Sveriges offentliga liv. I den
intima fortrogenheten med tyskt kulturliv, den 6ppna blicken for
svarigheten att losa det tyska politiska problemet och den niira
anslutningen till Rankes objektivitetskrav ligga de viisentliga
forutsittningarna for en djupare forstaelse for Meinecke i svenskt
kulturliv.

I motsats till dessa vidsynta méins tankeviarld stod tidsandan.
Den allméinna opinionen hade stelnat i naturvetenskapligt askad-
ningssidtt dnda in 1 de yngre akademikernas kretsar. Darwins
viickande skrifter, Mills utilitaristiska liror, Brandes’ moderna
idéer motsvarade, sdsom t.ex. Axel Herrlin och Georg Andrén nir-
mare ha papekat, helt tidens smak. Mot denna tidsanda stredo
Harald Hjirne, Vitalis Norstrom och Rudolf Kjellén. Dessa vinda
sig med uddvass kritik mot den tidens utilitarism, kosmopolitism
och politiska radikalism.

Harald Hjdrnes tankar utgora en larorik parallell till Meineckes
instdllning. Dirigenom bevisas de kulturella idéernas sliktskap
i bada lianderna och deras rickvidd over staters tranga grinser.
Orsaken dartill ligger, sasom redan forut papekats, i det beslidk-
tade ursprunget till deras virldsaskédning. Savidl Hjdrne som
Meinecke stodja sig pa Ranke, bada se redan i det bismarckska
rikets problem den europeiska utvecklingens framtida fragor.

Vilka rotter Hjarnes tankeviirld har i svensk kulturtradition kan
inte undersokas narmare hir. Hjirne delar emellertid, som han
antyder i »Lanade fordomar», 1901, helt Forssells asikter betrif-
fande de tyska forhallandena. Forssell & sin sida var en lysande
kinnare av den tyska historielitteraturen. Liksom Droysen, Mei-
neckes liarare, ogillar han metoden att tillimpa ett naturvetenskap-
ligt betraktelsesitt pa historien. Hjdrne gar helt i Forssells och
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Droysens fotspar. I sina uppsatser »Om politiska omdémen i histo-
rien» (1886), »Gustaf Adolfs minne» (1892) och »Historiska virlds-
bilder» (1902), betonar Hjdrne, att historikerns personlighet bestim-
mer rickvidden av hans historiska horisont. Endast den djupt bil-
dade minniska, som formar fatta historiens méangskiftande fore-
teelser pa ett kongenialt sitt, kan gora full riattvisa at det histo-
riska livet, nidr hon forenar grundliga killstudier med varm hu-
manitet. Denna uppfattning priglar Hjdrnes hela produktion.
Den ir ockséa karakteristisk for Meinecke, som motiverat den i niira
anslutning till den filosofiska forskningens resultat, bl.a. hos
Dilthey, Spranger, Litt och Troltsech. Vi maste gora klart for oss,
i vad man denna gemensamma grunduppfattning kommer till ut-
tryck i Hjarnes och Meineckes verk.

I full 6verensstimmelse med Ranke bejakar Hjidrne obetingat
den europeiska kulturenheten. Han pavisar redan 1889, hur denna
forst gjort sig gillande i krigs- och traktatsritten och sedan huvud-
sakligen har kommit till synes i de kultur- och rittstankar, som
framtritt i folkens omsesidiga relationer. Enligt Hjdrne kan ett
om sig sjalvt medvetet folk, en folkindividualitet, ocksa erkinna
andra folks karaktir och existensberittigande. All den begrinsning
till trots, som vidlader allt minskligt liv, motas doek folken i den
gemensamma, stolta bekiinnelsen till sanningen. Kriget, i och for
sig en naturvidrig foreteelse, kan likval frimja ménsklighetens sak,
om det hjilper ritts- och kulturtanken till seger. Ty folkens frim-
sta uppgift ar att varda kulturen under ofortrutet arbete i minsk-
lighetens tjinst. Den sanna kosmopolitismen dr ett resultat av for-
djupad fosterlandskirlek, som vordar traditionen, respekterar pie-
teten for det forgangna och klargor kontinuiteten i ett folks histo-
ria. I »Karl XII» forsvarar Hjirne ar 1897 — alltsd redan mitt i
imperialismens tidsalder — smaéafolkens existensberittigande pa
grund av vigande kulturella skil, alldeles sdsom Bunkhardt. Den
store historikern fragar: »Hvad vore vara dagars Europa utan
t.ex. Nederlindernas och Portugals forna insatser for att ej tala
om Italien och Spanien, som helst vilja g& i slang med de ’stora’?»
Hjirne betonar eftertryckligt, att man maste akta sig att blint
beundra storstaterna. Kulturfolkens rang bestimmes, efter vad
han sdger, aldrig av kvantitativa méatt, sdsom befolkningssiffror,
hidrens styrka pa krigs- och fredsfot eller liknande foreteelser.
Ett folks insats for det europeiska kulturarbetet ir allenast av-
gorande for dess existensberdttigande.

Pa denna grundval kritiserar Hjarne skarpt en fatalistisk histo-
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rieuppfattning, som antar, att endast ytliga faktorer bestimma ett
folks utvecklingsgang. Vidare vinder sig Hjdrne med vidgande
argument mot en pragmatisk instdllning, som bedomer ett folk
efter dess politiska framgang. En hojdpunkt ndr Hjdrne med sin
maisterliga kritik av nationalismen ar 1899. Han jamfor nationalis-
men med de stora religiosa kriserna, stridigheterna och krigen pa
1400- och 1500-talet. Man maste dock ha klart for sig, att »1 varje
folks utveckling numera den allminna kulturen dr en langt star-
kare makt dn varje folks sirskilda insats». Nationaltankens grins
ligger i1 uppgiften att uppriatthalla den europeiska kulturenheten.
Nationalitetsrorelsen har, sasom Hjdrne framhaller, visserligen
genom Tysklands och Italiens enande skapat forutsdttningar for
deras politiska och kulturella sjialvstindighet men & andra sidan
ocksd forstort nederlindarnas och belgiernas forening och ifraga-
satt Osterrikes sammanh&llning, som bildar en forutsittning for
Europas enhet. Slutligen har den vickt till liv den ryska nationa-
lismen, som i grunden hotar Europas kultur.

Redan tidigare, ar 1898, hade Hjidrne proklamerat att varje for-
sok att fora det rikt forgrenade historiska livet tillbaka till en enda
faktor, sdsom man t. ex. gor pa grundval av en naturalistisk raslira,
ar en odesdiger villfarelse. Att ménniskans fysiska struktur mot-
svaras av hennes karaktiar anser Hjirne som ett fullstindigt miss-
tag. Likasd forkastar Hjarne teorien, att folkens karaktir vilar
pa rasen. Dessa tankegangar hos Hjédrne éro i dag mer én nagonsin
av en brinnande aktualitet. For ovrigt hade han redan 1893 utrett
sin statsuppfattning narmare. Han ansluter sig till kulturstats-
teorien, som innesluter riattsstatsidealet. Religion, konst, vetenskap
och litteratur utveckla sig enligt sina egna lagar inom statens ram.
Deras verkan stricker sig dock langt utanfor dennas tranga grin-
ser. I Hjidrnes delvis redan da men éven langt senare publicerade
studier om den moderna imperialismen och om Rysslands historiska
utveckling tillaimpar han ldran om nationerna som overindividu-
ella personligheter pa dessa linder. Deras sdrpriaglade forhallan-
den utreder han i en misterlig analys, som pa sa siatt gor riattvisa
at de politiska och andliga forhallandena. Alla forfallstecken till
trots framhiver han i sina ryska studier Rysslands dnnu obrutna,
outtomliga livskraft och betonar med eftertryck frihetstankens
betydelse for den engelska kolonialpolitiken. Han tillrader en fred-
lig politik mot Ryssland och anbefaller ett frimjande av de eko-
nomiska relationerna mellan Sverige och Ryssland.

Jamfora vi nu Hjirne och Meinecke, s& dr deras inre slidktskap
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iogonfallande. De motas i kampstillningen mot imperialismen, i
bedomandet av nationalitetsfragan, i den klara bekinnelsen till
kulturstaten pa rittens fasta grund, i uppfattningen om historie-
forskningen som sjidlvstindig andevetenskap och slutligen i det
obetingade bejakandet av den visterlindska kulturenheten. De
dro broder i anden. Meineckes verk synes oss std i inre samband
med Hjarnes idéer, som han utvecklar nirmare och for vidare.
Hjirnes kritik av nationalismen i slutet av forra drhundradet mot-
svarar Meineckes skarpa vidrikning med imperialismen, militaris-
men och kapitalismen i: »Die Idee der Staatsridson» (1924). Hjirnes
tankegdngar om den andliga kulturens betydelse for ett folks ut-
vecklingsgang triader oss till motes i Meineckes: »Weltbiirgertum
und Nationalstaat» (1908). Hjirnes fasta 6vertygelse om de euro-
peiska folkens inre samhorighet finner sin betydelsefulla motive-
ring och tolkning i Meineckes »Die Entstehung des Historismus»,
1936. De bada forskarnas arbeten std alltsa i ett nira inre samband
och komplettera varandra. Bada begagna sig ocksa av samma
historiska mattstock. Folkens véarldshistoriska rangstillning be-
stimmes enligt deras asikt av den kulturella insatsen for den kul-
turkrets, till vilken de hora.

Den beundransviarda overensstimmelse, som i det stora hela fak-
tiskt foreligger mellan Hjirne och Meinecke, finner sin forklaring
i deras gemensamma andliga hirkomst, d.v.s. 1 deras forankring
i humanismens viarld. Vad deras relationer till varandra betriaffar,
hade Meinecke, sa vitt jag vet, ingen kiinnedom om Hjdrnes verk.
A andra sidan ar det sikert, att Hjirne som framstaende kinnare
av den tyska historiska vetenskapen har varit vil fortrogen med de
av Meineckes skrifter, som utkommit fore ar 1922, da Hjirne dog.
Om han inte ndmner Meineckes namn i sina arbeten, si torde orsa-
ken vara den att Hjdrne, som var 14 ar dldre dn Meinecke, forst
hade utvecklat de idéer, som iven finnas hos Meinecke. Det ar
ocksd tinkbart, att Hjdrne ansag det onodigt att ndrmare gi in pa
Meineckes uppfattningar, d& ju bada i alla visentliga historiska
fragor stodo pa samma grund. Det néira sambandet mellan Hjdrnes
och Meineckes virldsaskadning #r dock ett talande bevis pa de
forutsiattningar, som tidigare ha funnits i Sverige, att gora rittvisa
at den tyska idealismens tankevirld.
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III.

Rikta vi nu blicken pad Rudolf Kjellén, s trida vi har in i en
helt annan virld. Som vi tidigare antytt, stod Kjellén liksom
Hjirne i skarp motsats till den utilitaristiska tidsandan; #iven han
kiande sig std 1 stor tacksamhetsskuld till idealismens livssyn.
Redan hiar framtrader dock tydligt en mirkbar skillnad mellan
dem biigge. Medan Hjidrne med strikt konsekvens och logik hdvdar
historiens sjilvstindighet sisom vetenskap, star Kjellén under hela
sitt liv under det naturvetenskapliga tinkesiittets inflytande. Dir-
igenom far hans tankevidrld en dubbeltydighet, som stindigt préig-
lar hans forskningsarbete; dn bojer han sig for en ensidigt natur-
vetenskaplig metodik, #dn vill han gora rittvisa at det andliga livets
sjalvstandighet, vilket emellertid ej d4r mojligt med Kjelléns forut-
sattningar. Denna odesdigra oklarhet, som kinnetecknar Kjelléns
varldsbild, ger forklaringen till att man kunnat bedoma honom s
helt olika. S& har man i hans statsldra sett ett forsok att rattfir-
diga en brutal maktpolitik, men dven ett bevis for hans dock 1 grun-
den idealistiska virldsaskddning. Kjellén tillhor, sdsom det redan
av den stora aldersskillnaden mellan Hjirne och honom framgar,
en yngre generation, som dr mera realistiskt instidlld till liv och
varld. Slutligen gor sig skillnaden gillande mellan Hjirne, histo-
rikern, och Kjellén, statsvetenskapsmannen.

Vari ligger nu kérnpunkten i Kjelléns lira och dess samband
med tyskt andeliv och salunda ocksid med Meinecke? Vad forst
betrdffar forutsiattningarna for Kjelléns tankeviarld i svensk ve-
tenskaplig tradition, s stod han under sina studiear under Oskar
Alins dominerande inflytande. Alin fann en stats visen fullt ut-
tryckt i dess forfattning, d.v.s. han forfiktade en rent juridisk
statslira. Efter sin ldrares foredome sysselsatte Kjellén sig forst
huvudsakligen med problem ur Sveriges medeltida och nutida for-
fattningshistoria. Emellertid upplever Kjellén de samtida politiska
hindelserna med en seismografs kianslighet. Maktsynpunkternas
starkare framtridande i politiken, Bismarcks sviangning till skydds-
tullpolitik fran och med 1879, tidens stora sociala rorelser falla tidigt
inom Kjelléns synfilt. Imperialismen, som behirskar Europas poli-
tik under 1800-talets sista decennier, fangar hans livliga intresse.
Mot arhundradets slut befattar sig Kjellén ingidende med Ratzels
1897 utkomna bok: »Politische Geographie», som kriaver en politisk
virdering av geografiska faktorer. Enligt Ratzel, som Kjellén
ansluter sig till, 4r en stats geografiska lige avgorande for dess
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historiska utveckling, utgor alltsa icke blott, som historikerna all-
tid antagit, en forutsittning for, utan en visensfaktor i allt statsliv.
Samtidigt med dessa studier dgnar sig Kjellén ingaende at lis-
ningen av den tyska politiska litteraturen och gor sig bl. a. noga
fortrogen med Dahlmanns, Droysens och Treitschkes skrifter. Vi-
dare har Rankes skrift: »Die grossen Michte» 1 hog grad fingslat
honom. Dessa djupgdende tyska inflytelser medverka till Kjelléns
idé att grundligga en empirisk statslira, som kan komma till riatta
med de moderna politiska forhallandena. Det dr, menar han, icke
nog, ja, alldeles omojligt att med en ensidigt juridisk statsuppfatt-
ning allsidigt belysa statslivets mangfaldiga faktorer. I sin under-
sokning »Studier 6ver Sveriges politiska grinser» (Ymer, 1899)
priglar han uttrycket »geopolitik». Redan forut hade han emeller-
tid framstillt sin grunduppfattning om det politiska skeendet i
sina uppsaser »Bismarck som uppfostrare» och »Nationalitetsidén»
— bada fran ar 1898. I dessa essider finner man redan i deras grodd
alla de idéer, som iro typiska for hans kommande forskning. Sta-
terna #iro, siger han, biologiska visenden, som lyda lagen om kam-
pen for tillvaron. Bismarck ar i Kjelléns ogon Kuropas storste
statsman, ja, all politiks store lagstiftare; hans betydelse ligger i
att han Oppet och avgjort bekint sig till blod- och jiarn-politiken
och till fullo insett politikens nodvindiga maktkaraktir. Stats-
politikens tyngdpunkt ligger enligt Kjellén i utrikespolitiken. En
sund stat visar sin styrka i en egoistisk makt- och intressepolitik,
som gor riattvisa at dess befolknings tillvixt och dess berittigade
expansionsstrivanden. Nationalitetsidén #r for Kjellén arhund-
radets kungstanke. De nationaliteter, som bevisa sin livskraft
genom att begira politisk enhet, dro existensberittigade. Kjellén
anlitar alltsa i motsats till Forssell och Hjidrne rent politiska argu-
ment for att rattfirdiga naionalitetsrorelsen. Stiddse 1 nira sam-
arbete med tysk forskning — Kjellén har sjialv uppgivit, att han
grundligt och ingdende studerat Meineckes verk — framligger
han resultatet av sina forskningar i sin empiriska statsldra huvud-
sakligen i foljande verk: »Stormakterna» forst pa svenska 1905 i
tva band, senare utvidgad till fyra band, pa tyska i ett band 1914,
»1914 ars idéer», och »Staten som livsform», 1917 pa tyska, »Virlds-
krigets problem», 1916, och den omarbetade upplagan av »Stor-
makterna» pa svenska i ett band 1920. Kjelléns idéer beaktades
noga i Tyskland, emedan hans verk utom pa svenska ocksd sam-
tidigt utkommo pa tyska.

Innan vi prova Meineckes och Kjelléns omsesidiga relationer,
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giller det att i korthet skissera upp den teoretiska bakgrunden till
Kjelléns politiska askddning. Staten dr for honom en biologisk
organism. I organismtanken kommer till uttryck att individerna
helt uppgd 1 statshelheten, och att de olika enskilda staterna bilda
sjalvstindiga livsenheter, som isolera sig fran varandra. Med
dessa forutsidttningar ovar Kjellén en lidelsefull kritik mot libe-
ralismen och forfiktar pa samma gang idén om statslivets autarki.
Vidare dr enligt honom uttrycket »organism» fortraffligt dgnat att
skarpt fixera det enhetliga i alla statsfunktioner. »Liksom vi sett
makter fodas och vixa genom naturligt urval under kamp for till-
varon, s& ha vi ocksd sett makter vissna och do.» Ty‘ statslivet
star for honom under tvingande naturlagar. Varje makt bildar den
politiska enheten av fem element, alltefter som den betraktas
ifran geografiska, etniska, ekonomiska, sociala eller juridiska
synpunkter. Kjellén anser sin statsteori som en stringt objektiv
statslidra, da den biologiska organismens begrepp icke dr belastat
med nagra som helst subjektiva, godtyckliga viardeforestillningar.
Kjellén anser en stormakt vara en stat med stor ytvidd, som utri-
kespolitiskt har full rorelsefrihet och vars besittningar geografiskt
sta 1 ett fast inre sammanhang.

For att icke utsitta sig for kritiken att ha uppstdllt en rent
naturalistisk statslidra, begagnar sig Kjellén i de stora europeiska
historikernas anda for staten iven av siddana uttryck som »over-
individuell personlighet», »andlig helhet», »sedlig-kulturell orga-
nism» o.s.v. Han asyftar dirmed att lata de andliga momenten
1 statslivet komma till sin rdtt. Dirvid forbiser han dock full-
stindigt, att staten icke pd samma gang kan vara en biologisk
organism och en sedlig-kulturell organism! I »Stormakterna», som
kan anses som ett huvudverk, framtriada svagheterna i hans metod
1 sarskilt stark dager. Ehuru han sjilv just 1 sin statsteori tror
sig ha uttryckt det enhetliga i alla statsfunktioner, skildrar han
dock de olika faktorer, som enligt honom konstituera statslivet,
efter varandra utan att akta pd deras inre sammanhang. Han be-
tecknar statslivets enskilda faktorer blott sisom »element», som
man dirmed ocksé liksom i en kemisk forening méaste kunna skilja
och isolera fran varandra. Hur star detta i samklang med hans
teori om staten som en organism? Fraga vi nu, vad som for Kjel-
1én faktiskt ar det avgorande momentet i stormaktspolitiken, sa
visar det sig i sak nistan alltid, att den geopolitiska faktorn filler
utslaget; efter den miter han folkens livsansprak, existensberit-
tigande och virldspolitiska rangstillning och kommer dérvid till
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godtyckliga viarderingar, som sti i bjart motsats till hans krav pa
en rent empirisk, virdefri statslara. Sa har t.ex. Kjellén — sir-
skilt 1 »Stormakterna» och i »Viarldskrigets politiska problem» —
betecknat England som en dodssjuk statsbildning, framstillt Ryss-
land som en rent imperialistisk makt, riattfardigat de alltyska
planerna pa viirldsherravilde, tillerkdnt sméstaterna blott en yt-
terst ringa betydelse och forkastat den skandinaviska samhorig-
hetstanken. Vil har Kjellén efter krigets utgang i den sista fran
honom hirrorande upplagan av »Stormakterna» helt reviderat
sina slutsatser utan att dock ddrmed pa nagot sitt medgiva sin
statsldras svagheter eller ens gora ett forsok att stidlla den pa
annan grundval.

Fraga vi nu efter Meineckes stillning till Kjellén, s§ méiste vi
bedéma den efter de grundliggande idéerna i Meineckes samlade
produktion. Harfor dr det icke nog att endast halla sig till Mei-
neckes »Die Probleme des Weltkrieges», som visar vissa spar av
krigsstimningen. Sambandet mellan Kjellén och Meinecke ligger
nira till hands. Bada &ro, som vi tidigare i detalj pavisat, djupt
rotade 1 Bismarckstidens harda realpolitik och vil fortrogna med
imperialismens brinnande problem. Kjellén var, som vi ovan an-

miirkt, en utméarkt kinnare av den tyska historieskrivningen. Dock"

forefinnes, vad de visentliga forutsittningarna for deras skapande
betriaffar, en grundskillnad mellan dem. Medan Meineckes hela
produktion i grunden utgor en vidrikning med makttanken, star
Kjellén sjilv under dennas bann. Vari ligger da enligt Meinecke
kdarnan i Kjelléns livsverk? Meinecke overensstimmer med Kjellén
i att en juridisk statsuppfattning icke far grepp om statslivets
reala faktorer och ir ur stand att allsidigt belysa statsproblemet.
Likasa instimmer han med Kjellén diri, att man skall taga till-
borlig hiansyn till det »geopolitiska» momentets historiska verkan.
Han medger likasi, att geopolitiska moment i politiken kunna
spela en storre roll éin etnografiska. Ocksa framhaller Meinecke
det fortjanstfulla i att Kjellén har skinkt de ofta forbisedda ut-
rikespolitiska faktorernas betydelse tillborlig uppmirksamhet. Men
i ovrigt dr Meineckes grundinstillning oférenlig med Kjelléns.
Kjelléns ldra om staten som biologisk organism formar enligt
Meinecke icke gora rittvisa at statslivets andliga sida. Med kniv-
skarp kritik anméirker han mot Kjellén, att det icke gar for sig att
fullstindigt skilja fran varandra en natur- och en kultursida hos
staten och dnda av kulturen vinta sig ett mildrande och luttrande
inflytande pa maktpolitiken. Dualismen i Kjelléns lira éir ur dess
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egna forutsidttningar oovervinnelig. Meinecke gar skarpt till ritta
med Kjelléns historiska fatalism, som icke framtrider i hans teori,
men vil i dess praktiska tillimpning.

Huvudfelet i Kjelléns tankevirld ligger enligt Meinecke 1 hans
lira om staten som en biologisk organism. En sadan uppfattning
stidller hela statslivet utanfor etikens sfir. Lyder enligt Kjellén
makternas biologiska livsdrift allenast livets harda och tvingande
lagar, s blir dirmed hela historien en stindig, mattlos, brutal
kamp for tillvaron, utan att det finns ndgon grins for detta fruk-
tansvirda maktspel. Da denna statslira dr aetisk, faller darmed
pa samma gang rattssynpunkten bort ur folkens uppgorelser. Med
stod av Kjelléns teori kan varje folk fullfolja vilka erovringsplaner
som helst under livsrittens tickmantel. En sddan teori kan, som
Meinecke triffsikert papekar, utnyttjas efter behag av varje stri-
dande folk till dess forman och ar helt anpassad efter den euro-
peiska imperialismens krav. Den rent politiska 10sning av national-
problemet, som Kjellén forfiktat, forefaller Meinecke i hogsta grad
otillfredsstillande. I motsats till Kjellén ansluter sig Meinecke i
denna fraga helt till den uppfattning, som tidigare 1 »Nationalis-
mens arhundrade» framlagts av Hjirne. Varje nationalitet skall
bevara sin kulturella egenart och fritt och obundet varda sin and-
liga tradition inom den stats granser, till vilken den hoér. Nationa-
liteterna bora endast i det fallet sammanfattas i en politiskt enad
stat, nidr det dr fraga om livskraftiga statsbildningar, som icke pa
nagot sitt hota eller stora Europas politiska och kulturella enhet.
Overensstimmelsen mellan Forssells, Hjirnes och Meineckes upp-
fattningar dr hiar pafallande.

Vidare ar Kjelléns ldra, sdsom Meinecke framhaller, behiftad
med en betinklig svaghet, i det att den otillborligt tringer 1 bak-
grunden kulturens betydelse som sammanhdillande band i de mel-
lanfolkliga relationerna och dirigenom forsvarar folkens inbor-
des kulturella samarbete. Med stor ensidighet betraktar Kjellén
det som en livsnodviindighet fér makterna att endast folja sin
naturliga expansionsdrift och dirvid anse sig sjdlva som hogsta
sjdlvindamal. Den skarpa motsatsen mellan Kjellén och Meirecke
finner sin motsvarighet 1 forhallandet mellan Hjirne och Kjellén.
Som vidsynt historiker och Gvertygad anhingare av den vister-
lindska kulturenheten kom Hjirne redan tidigt till insikt om ohall-
barheten av en fatalistisk historieuppfattning, som totalt 6ver-
viarderar naturfaktorernas historiska betydelse. Hjirne har vidare
bestimt tagit avstand fran en kvantitativ historieuppfattning, som
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bedomer ett folks historiska betydelse och rangstidllning efter be-
folkningstithet, befolkningstillvixt, statens territoriella omfang,
dess expansionsdrift, dess arméstyrka i krig och fred och liknande
yttre kinnetecken. Som modig talesman for smaéastaterna har
Hjirne i Jakob Burckhardts humana anda stddse betonat deras
oumbirliga insatser for viirldskulturen. Om man tinker pa be-
handlingen av samma imnen — som t.ex. nationalitetsproblemet
eller Englands och Rysslands forhallanden, d&mnen, som bade
Hjiarne och Kjellén ha sysselsatt sig med — s& sparar man den vida
klyftan mellan den enes virldsvida humanism och den andres
harda maktteori. Hir star man infor tvenne virldar, som #ro
skilda fran varandra genom en ooverstiglig skiljemur. Meineckes
overtygande kritik av Kjelléns tankegangar har for ovrigt icke
foranlett denne att revidera sin ldra; fastmera har Kjellén i sin
diskussion med Meinecke gatt sa langt, att han 6verhuvud for-
nekat det berittigade i att skilja mellan kulturnationer och stats-
nationer. Forst vara dagars sorgliga hindelser ha skirpt blicken
for att just undertryckta folk och sirskilt de smé nationerna i sitt
kulturmedvetande kunna finna kéllan till sin kraft och sin sjilv-
besinning. Den historiska erfarenheten har alltsa hir vittnat for
Hjirne och Meinecke och mot Kjellén.

I vara dagars Sverige har man mangen gang framstillt Kjellén
som en vigrodjare for nationalsocialismen. Man har darfor bl. a.
anfort, att han ar 1910 forst i Sverige anvant uttrycket »national-
socialism» och didrvid anteciperat tankegangar, som direkt peka
fram mot nationalsocialismen. Uttrycket »nationalsocialism» har
dock faktiskt forekommit i Tyskland langt fore Kjellén. Det an-
vandes diir av Friedrich Naumann, dock i en helt annan betydelse
an 1 Tredje Riket. Enbart ur hirkomsten av ordet kan alltsa icke
vinnas nagon bestimd uppfattning om huruvida vederborande var
nationalsocialist eller icke. Kjelléns tankegangar iro otvivelaktigt
icke nationalsocialistiska. Med nationalsocialism forstod ndmligen
Kjellén ingenting annat #in en utvidgning av socialismens idé om
arbetarklassens solidaritet till att omfatta hela folket. Dari ligger
emellertid ingenting, som forbinder Kjellén med den moderna na-
tionalsocialismen. P& alla avgorande punkter star Kjellén fast-
mera som konservativ tinkare i avgjord motsats till nationalsocia-
lismen. S& finns t. ex. hos honom ingenting vare sig om ledaretanken
eller diktaturidén, och till sjdlva grundstenen i nationalsocialis-
mens lidrobyggnad, rastanken, stiller han sig helt negativ. Mot-
satsen mellan Meinecke och Hjiirne a4 ena sidan och Kjellén & andra
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sidan grundar sig allenast p& deras stillningstagande till imperia-
lismen och statstanken; dock maste eftertryckligt betonas, att det
i bedomandet av de inrikespolitiska problemen finns méanga be-
roringspunkter mellan dessa tinkare. Men hir kunna vi icke nir-
mare belysa detta.

IV.

De svenskar, som senare bedomt Meinecke, ha ater nidrmat sig
Forssells och Hjirnes vidsynta standpunkt. Den Kjellénska stats-
larans begrinsning dr numera alldeles bortsett fran dess stora
fortjinster 1 ovrigt nistan allmint erkédnd i Sverige. Bland dem,
som hir ater riktat uppmirksamheten p&d Meineckes tankeviirld,
bor i forsta hand ndmnas Elof dkesson. Han var Vitalis Norstroms
larjunge och stod nira Rudolf Kjellén och hans krets. Tack vare
dessa forbindelser kommo hans studier tidigt att rikta sig pa tysk
filosofi och historia. Speciellt genom hans noggranna kinnedom om
historismens problem — Elof Akesson ar bl.a. en ldrd kinnare av
Ernst Troeltsch, Friedrich Meineckes nira vian — forefunnos
hos honom alla forutsiattningar for en djupare forstaelse av Mei-
necke. I sin uppsats: »Statsnyttans idé», som forst utkom i »Svensk
Tidskrift», 1927, har Akesso.n berort statsetikens problem, d.v.s.
fragan, om sarskilda etiska grundsatser gilla for statslivet, eller
detta fastmer faller utanfor etikens ramirken. Under full upp-
skattning av Meineckes idévirld dnsluter sig Akesson hir till den
tanken, att statsetiken i sak utgor ett specialfall av en generell etik,
d.v.s. han hivdar liksom Meinecke etikens tillimpning pa stats-
livet i dess helhet. Likasi motas Akesson och Meinecke i kritiken
av kapitalismen, militarismen och imperialismen under efterkrigs-
perioden, vilka han i full samklang med den andliga traditionen
fran Harald Hjdrne och Meinecke anser som forfallsforeteelser.
Liksom dessa historiker finner Akesson i den gemensamma viister-
lindska kulturen den sammanhéllande kraften och den oumbirliga
grunden for Europas politiska framtid. Han framhaller, att just
de individuella skillnaderna mellan folken ge vid handen, att de
aro hianvisade till varandra och dro i stand till omsesidigt befruk-
tande vixelverkan. Den moraliska fariseismen och den praktiska
materialismen forbise ldtt detta.

T skarp motsats till liiran om radikala omdaningar och revolutio-
nira nyutveeklingar framhiver Akesson kontinuitetstankens cen-
trala betydelse for folkens historiska utveckling. Blott en anda av
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omsesidig forstdelse och djupt rotad inre fredsberedskap pé rittens
och den minskliga solidaritetens fasta grund kan frimja Europas
framtida politiska fornyelse. Hatet forstor, kdarleken allena bygger
upp. Under kritik av Stedings nationalsocialistiska kulturteori,
som framlagts i »Das Reich und die Krankheit der europiischen
Kultur», fastslar Elof Akesson likaledes i Meineckes anda: »Akt-
ningen for individualiteten innebir ocksa aktningen foér andra
folk. Vi tro icke, att det dr nodviandigt att forstora andra folk
for att bevara var egen individuella nationalkaraktiar. Vi tro, att
sann individualitet kan forviarvas genom fredligt och 6ppet sam-
arbete med andra nationer.» Sa finner man hir ett samband mel-
lan Rydberg, Forssell, Hjéirne, Meinecke och Elof Akesson i erkin-
nandet av nationerna som andliga individualiteter liksom i det
obetingade bejakandet av kultur- och ménsklighetstanken pa
ritts- och kontinuitetsidéernas fasta grund.

Aven Georg Andrén, som ursprungligen tillhorde Kjelléns skola
och paverkades starkt av Vitalis Norstrom, har funnit vigen till
Meinecke. I sitt varmhjirtade eftermile over Kjellén i »Historisk
Tidskrift», 1923, och »Svensk Tidskrift», 1932, har Andrén fram-
hivt Kjelléns motsats till den naturalistiska tidsandan. Uppgorel-
sen med denna ir pd samma gang ett grundmotiv, som genomgar
datidens svenska och tyska historieskrivning. Kjelléns forkastande
av Alins rent juridiska statsldra har sin motsvarighet i de tyska
historikernas avvisande av Labands likaledes rent juridiska stats-
uppfattning. Det tyska problemet var, som vi sett, redan tidigt
foremal for Kjelléns forskning. Under intryck av Bismarck och
samtidens dominerande maktpolitik kom Kjellén till att bejaka
den europeiska imperialismen, som han prinecipiellt rattfirdigade
i sin biologiska organismteori. I motsats till Kjellén har Andrén
i sina »Huvudstromningar i tysk statsvetenskap», 1928, pa det
avstand, som mojliggor historisk objektivitet, helt annorlunda be-
lyst det bismarckska rikets problem. De politiska och kulturella
fragor, som da dyka upp, avteckna sig fullstindigt i Treitschkes
verk. Hans betydelse 1ag enligt Andréns triaffande karakteristik
i att han som trogen son av den tyska idealismen forsoker sla en
brygga mellan denna och den bismarckska realpolitiken. Andrén
betonar triaffande, att Treitschke icke pa nagot sidtt har varit en
hamningslos maktpolitiker och langt mindre nagon anhingare av
imperialismen. For Andrén dar grundproblemet i Tysklands historia
under 1800-talet strivan att forsona ande och politik. Just denna
fraga utgor ocksd grundmotivet i Meineckes »Weltbiirgertum und
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Nationalstaat», en bok, som Andrén utan foérbehall bekdnner sig
till. Diarmed gillar han i sak Meineckes sirskiljande av »kultur-
och statsnation», vars berittigande just Kjellén hade bestritt.
Foljdriktigt stdller sig Andrén ocksd positiv till Meineckes verk:
»Die Idee der Staatsrdson in der neueren Geschichte», 1924, som
principiellt forkastar efterkrigstidens imperialism, kapitalism och
militarism; under det att just Kjellén sokte rittfardiga dessa fore-
teelser i forkrigsviarldens statssystem. Vidare visar Andrén i sitt
anforda verk, hurusom fragan om forhallandet mellan idealism
och maktpolitik utgor ett huvuddrag i det tyska tinkandet fran
Herder 6ver Hegel, Ranke och Treitschke fram till Meinecke, utan
att denna genomgaende linje nagonsin avbrots under den forna-
zistiska tiden. Séaledes utmynnar ocksid Andréns statsuppfattning i
Meineckes tankevarld.

Bland fackhistorikerna har Nils Ahnlund nirmare sysselsatt sig
med Meinecke 1 Hjarnes humana och universella anda. Han be-
tecknar honom som »utmirkt historiker och tinkare». I sin under-
sOkning »Historien och nuet», 1931, tillbakavisar Ahnlund under
dberopande av Ernst Troltsch, Benedetto Croce och Friedrich
Meinecke avgjort var tids antihistorism. Med hinvisning till
Nietzsche, som talar om »den historiska sjukdomen», ansluter sig
Ahnlund till Meineckes omdome: att »endast svaga och klentrogna
sjdlar maste digna under bordan». Med Croce, som & sin sida dter-
igen star Meineckes tdankesitt mycket nira, fastslar Ahnlund, att
dessa stromningar icke miktat skapa ett enda nytt virde. »Huma-
nitas dr ingen frukt av naturen utan av historien; den nya anti-
historismen visar ingen enda ansats till hogre minsklighet.» Dari
ligger Meineckes bekinnelse till kultur- och minsklighetstanken.
Likasa gar det helt i Meineckes stil, nir Ahnlund framstiller fri-
hetsidén som den ledande principen i méansklighetens historia. Har
Ar over generationerna slagen en brygga mellan Geijer, Hjirne,
Meinecke och Ahnlund. Gentemot var tids antihistorism hyllar
Ahnlund liksom Meinecke den historiska kontinuitetstanken och
religionens enande kraft. Sammanhanget mellan Ranke, Meinecke
och Ahnlund tridder klart i dagen. I samklang med Troltsech och
Meinecke och liknande tankegangar hos Hjarne hiavdar Ahnlund,
att historikerns rikt utvecklade personlighet &dr forutsdttningen
for hans historiska insiktsfullhet och vidsyn. _

Som Ahnlunds undersokningar till de nordiska lindernas histo-
ria klart visa, ser han i nationalidéerna en ursprunglig drivkraft i
all historia och tror pa folkens fornyelse genom ett luttrat kultur-
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medvetande. Ocksé detta utgor i sak en mirklig parallell till Mei-
neckes liira om kulturnationen. Under héinvisning till kontroversen
Oncken—Frank, d. v.s. de angrepp, for vilka Oncken varit utsatt i
Tredje Riket, betecknar Ahnlund Meineckes stillningstagande for
Oncken som ett monster av saklighet och objektivitet. Tydligast
framtriader den principiella 6verensstimmelsen mellan Meineckes
och Ahnlunds tankeviarld i Ahnlunds knivskarpa kritik av den
redan ovan omnidmnda boken av Steding, vilken bedomer folkens
livsberattigande fran nationalsocialistisk maktstandpunkt. Mot
denna uppfattning betonar Ahnlund, att de olika folken utgora
andliga individualiteter, som maéste forstids efter sina egna sir-
priglade livsbetingelser. Politisk aktivitet och yttre expansions-
drift m4, som han triaffande papekar, vil spela en roll i stormak-
ternas politik, men dro icke pa sin plats hos sméa folk, som finna
utlopp for sin inre styrka i sina inrepolitiska och kulturella for-
hallanden. Som Ahnlund hir och dven annorstides klargor, kan
det rikt forgrenade historiska livet icke inpressas under en enda
formel. Icke makten, utan kulturen binder folken samman. Fri-
hets-, personlighets- och minsklighetstanken #ro de pelare, pa vilka
Meineckes och hans svenska tolkares virldsbild vilar.

Meineckes inflytande langt utover Tysklands grinser visar, att
idéerna forma att sld en brygga mellan folken och pa si sitt tjdna
mansklighetens fullkomnande. De utgora stidse en motvikt mot
vapnens raa kraft och kunna skapa oforgiangliga kulturvirden i
folkens Omsesidigt befruktande umginge. En ideell virldsaskad-
ning, besliktad med Meineckes humanism, har dven i Sverige haft
betydelsefulla representanter. Trots stundens bittra nod, trots vara
dagars harda virldskamp forblir det humanistens orubbliga tillit
och starka tro, att folkens skarpa motsdttningar skola lata sig 6ver-
vinnas i den humana anda, som tidigare hade slagit rot i den vis-
terlandska kulturvirlden. P& denna grund méaste en ny virld
fodas, som hyllar toleransidén och folkens Omsesidiga forstielse
och dirigenom friamjar en fruktbar samverkan for visterlandets
trots allt ododliga kulturideal. '
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