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GEIJER. OCH VAR TID!
Av fil. d:r BROR OLSSON, Lund

Medan man under forra virldskriget pa sina héll, sdrskilt bland
unghogern, ivrigt aberopade sig pa Geijer, synes han under den nu-
varande krisen inte tenderat till att bli ett nationellt samlande namn.
Men d&é var det framfor allt den konservative Geijer, fran vilken
man hidmtade de tankar och idéer, som man ansig dven for var tid
forebildliga eller tillimpliga. Sedan dess har emellertid mycket dnd-
rat sig, och ett fordjupat Geijerstudium och framfor allt den stora
upplagan av Geijers samlade skrifter av J. Landquist och dennes
klassiska Geijerbiografi har kommit mycket i Geijers utvecklings-
géng och askadning att framsti i en annan dager in tidigare. Det
forefaller nu tdmligen omojligt och ofruktbart att gora en sa stor
skillnad pa den konservative och liberale Geijer, som man di gjorde.
Det kan finnas starka brytningar i en verkligt levande minniskas
utveckling, men de forsigga inte si abrupt, som overgangen fran ett
parti till ett annat sker, och hos Geijer éir det alldeles tydligt, att det
s. k. avfallet foregatts av en forskjutning i asikter, som genom detta
endast fick sin yttre patagliga besegling. Det ér inte heller alltid den
konservative Geijer, som en nationell dskadning har mest att ldra
av. Det gar knappast att forneka, att Geijer som politiker pd 1820-
talet var foga lycklig. Det kan delvis bero p& teoretikerns valhint-
het att bemistra praktiska problem — »leicht beieinander wohnen die
Gedanken, doch hart im Raume stossen sich die Sachen». Lika mye-
ket synes det hos Geijer bero pa att han alltfor villigt men med inre
olust 1 vatt och torrt fogade sig i partiprogrammet och att detta
alstrade en steril doktrinarism. Det dr, som Rodhe triaffande poing-
terar, utméirkande for Geijer, att han alltid foljde med sin tid, dven
om han inte var medlopare i vanlig mening, utan 6verallt tog led-
ningen. Men under vissa perioder ha tidsrérelserna blivit honom
overmiktiga, inte bara efter utan dven fore avfallet. Det férefaller,
som om man inte gor hans minne nagon tjinst med att forneka detta.

Det dr alldeles uppenbart, att Geijer salunda pa 1820-talet var otro-
gen mot huvudartikeln i sin historiska vérldsaskddning, uppfatt-
ningen att tiden i vart 6gonblick rymmer forflutet, ndrvarande och
tillkommande, som han uttryckt i de ofta citerade orden: »Tiden
lever endast genom det ndrvarandes insats av ny kraft. Dir denna
kraft dnnu overviger det forflutnas motstand, dr tillvdxt. Dir biagge
utarbetat sig till jimvikt och forening, dr bestdnd. Dir motstindet
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fatt overvikten och det ndrvarandes insats minskas, 4r avtagande;
— tills denna insats slutligen upphor, och den enda bestindsdelen,
namligen det forflutna, aterstar ren och med detsamma sjilv blott
har varit; vilket dr doden.»

Det ar i ljuset av denna historiefilosofi man har att se Geijers
djupsinniga och triffande omdome om Tegnér i det med riatta be-
romda minnestalet 6ver denne: »Ett fattades honom. Det ndrvarande
var hans liv och lust. Han saknade det slutligen eller kiinde ej igen
det och sjonk ddrmed tillbaka i det forflutna. — Foryngringsprocessen
i historien var honom férborgad. Han hade inte 6ga dirfér, utan
levde pa motsatsen mellan det nya och det gamla, varvid 1 den mén
han sjialv aldrades, det senare fick 6verhanden. Likvél dr det denna
foryngring av det gamla, som egentligen utgor existensens visen...»

Nir allting kommer omkring &dr det nog denna tolkning av histo-
riens visen, vilken Geijer i alla skiften innerst och konsekvent blev
trogen, &ven om han tidvis kunde déirifran avfalla, som gor att han
som ingen av sina samtida behédller greppet och inflytandet o6ver
eftervirlden. Ingen svensk kan i detta fallet tivla med Geijer. Teg-
nér — for att nu gora en nira till hands liggande men inte full ritt-
vis jimforelse — har blivit odndligt mycket mera lidst dn Geijer, och
man kan gott forstd detta. Medan Tegnér i en kristallklar, i breven
till och med lekande och littillginglig form kan utveckla svira filo-
sofiska och estetiska problem, upptrider Geijer oftast i den samtida
filosofiens tunga rustning. Det dr dirfor sikerligen inte manga sven-
skar i vdra dagar, som lidst Geijer i sin helhet eller ens nagra storre
delar av hans verk, men indirekt har han utévat ett bestimmande
inflytande p& svensk historia, och s6ker man tringa till botten av
saken, kan man inte undga att skonja spiren av hans insats. Alldeles
sikert har han, som det framhallits, bestimt den svenska liberalis-
mens senare utveckling, som i Sverige mer in i andra linder insett
sitt ideella ursprung och samtidigt sitt sociala ansvar (V. Svanberg).
Till en tid hade givetvis Tegnér ocksi ett stort inflytande pad den
politiska opinionen genom sin Napoleonbeundran och sitt rysshat,
sirskilt i de sodra landsindarna av vart land, men det var Geijer
som dven hir sig klarare, och utvecklingen gav honom ritt. Pa ett
omrade dr didremot Tegnérs overligsenhet obestridlig. Hans infly-
tande pa var formkultur har varit oiindligt mycket storre. Geijer
ir, dess virre, dunkel, mangen ging ytterst svartillgéinglig, och ingen
har kommit pd den idén att hérutinnan taga honom till monster. Vi
ha haft talrika tegnérider, men knappast nagra geijerianer, som
tagit honom till stilistisk forebildare.

Men ir det si, att arvet fran Geijer inte ir nagot nationellt dott
arv, sa dr det mer idn ett lirdomshistoriskt intresse, att hans tankar
bli tillgdngliga och aktualiserade. D& emellertid, sdsom framholls,
Geijers stil pa de flesta kan verka avskriickande, sa att de dra sig for
att stifta bekantskap med hans storre verk i sin helhet, dr det ange-
liget, att det gores tillgingligt pad nagot annat, for vir generation
mera anpassat sitt. Det ir pd sitt vis med Geijer som med bibeln;
utan att pressa jimforelsen kan man siga, att han for att riktigt for-
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stds av en vanlig lidsare behover forklaras. Sa starkt som Geijer
levde med sin tid, méste han ocksa sittas in i sitt tidshistoriska sam-
manhang. Det dr allt detta som nu skett av docenten Greta Hedin
— liksom pa sitt satt forut 1 doe. Hesslers avhandling — genom hennes
lyckliga pedagogiska grepp att i en Geijerantologi sammanstilla vi-
sentliga och alltjimt levande partier av hans verk samt forbinda
dessa med biografiska och historiska notiser.

Det biografiska stoffet dr inte minst viktigt. Fa svenska stormén
dro personligen lika fidngslande som Geijer, och det ir mycket fa,
omkring vilka det stir denna klara, rena luft. Skandalkronikan —
och den tidens var en mycket svar sidan — ldmnade inte heller honom
oantastad, men har icke lyckats siitta nagon varaktig flick pa hans
minne. Geijer vinner endast pa att bli kiind pa nédra hall. Den man-
liga tryggheten, irligheten, det stindigt vakna samvetet — nagot i
slikt med »den saliga oro» han prisade hos Wallin — den stindiga
strivan utover det en gang vunna, gav Geijer en obestridd auktori-
tet 1 samtiden, och nagot av allt detta utstralar alltjdmt ur hans brev
och uttalande i dagens fragor. Han var pa ett vilgorande sitt fri
fran snillets dryghet och oversitteri. Vilken ren miénsklighet och
virme talar inte t.ex. ur orden till modern, som mist sin lille son,
att han »alltid tidnkt, att ingen verklig trost kan komma till sorgen;
den mdste komma ur sorgen sjilv, likt en dngel stigande ur djupet».

I docenten Hedins bok kunna vi folja Geijer fran det han var den
unge studenten, som, oséiker om sin kallelse, endast efter mycket tre-
vande fann sin vidg och uppgift — han liknar sig (i sina underbara
Minnen) under dessa ar icke vid en som sokte sin egen skugga utan
vid en som sokte sig sjilv — fram genom mannadarens brottning med
sin tids vetenskapliga, politiska och sociala problem till avfallet, som
gjorde honom till en ensam man. Gripen och eftersinnande stannar
man infor den odmjuka resignation, som talar ur en dagerrotypi fran
1840-talet. Man tycker sig diri avlédsa det facit vi alla minniskor
draga av ett livs strdvanden och erfarenheter.

Av ett sirskilt aktuellt intresse idr hela det problemkomplex, som
biskop Edvard Rodhe upptagit till behandling i sin bok »Geijer och
samhiillet>. Man far hir om detta dmne en mangsidig utredning i for-
fattarens klara fiingslande stil, och hans bok limpar sig didrfor inte
minst som introduktion till ett fordjupat Geijerstudium. Det ar med
uppriktig glidje man till den rikhaltiga Geijerlitteraturen fogar
detta fornimliga verk av en framstdende kinnare av (Geijerepokens
sarskilda religiosa och sociala problem. Med all sikerhet kommer det
att verka befruktande lika mycket pad den egentliga forskningen som
pa det populidra intresset, vilket man har all anledning formoda skall
vidxa sig starkare i denna tid, i s& mycket lik Geijers. Vi bora icke
soka kvietiv i1 det forgangna — denna roll tilldelade inte heller Geijer
historien — men vi béra inte forsumma att visa var plagade och rot-
16sa generation pa det biista i svensk tradition. Aven om Geijer inte
kan bli en samlande symbol i vidra dagars Sverige, pd samma siitt
som Grundtvig just nu blivit det 1 Danmark — med vilken for 6vrigt
Rodhe pé ett mycket upplysande sitt jimfor Geijer — representerar
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han dock en omistlig nationell tillgdng. I sin méangsidighet, som
historiker, musiker, skald och filosof har han intet motstycke. Det
finns i hans verk manga boningar och rum for olika meningsrikt-
ningar. Det dr frdga om det varit sa lyckligt, att endast ett parti sokt
gora honom uteslutande till sin.

Rodhe framhaller, att fullstindighet, nir man har med Geijer att
gora, dr ett oupphinneligt ideal. Han avstar foljaktligen fran att i
detalj behandla Geijers filosofiska uppfattning och bortser fran hans
estetiska period samt gor borjan med de Geijerska skrifterna fran
1818—1820. Men vad som kvarstir med all tydlighet utan att det
ideligen understrykes ar intrycket, att Geijers hela sociala och
politiska tidnkande wvar religiost motiverat. Kravet pa vidgade
politiska rattigheter — vilka dock méste foljas av okade plikter —
hirledde Geijer inte ur tillfdlliga premisser utan ur religiosa prin-
ciper. »Intet medborgarskap dr for hogt for den som dr kallad att
vara medborgare i Guds rike», heter det 1839, da han for forsta gangen
tog kristendomen till intikt for en bestdmd politisk dskaddning, ndm-
ligen for liberalismens krav pa politisk medbestimmanderitt for de
dittills orepresenterade grupperna. Det kan vara skil att erinra om
detta nira samband mellan kristna och liberala tankar i forra Aar-
hundradet, som ger en viss historisk patina a4t det moderna svenska
demokratiska losensordet, att den svenska linjen dr den kristna. Att
denna sammanstillning delades av andra liberaler framgir av ett
lyckat, tidstypiskt citat hos Rodhe ur ett brev fran Richert till Geijer,
sedan de, forut politiska motstdndare, kommit varandra nidrmare:
»Den som skiller pa personligheten, forrader hat och forakt for min-
niskan, for minniskones son, for honom, som var personlighet, sd
obekliadd med jordisk dra och lycka, att han, likt den sdmste proletir
ej hade tak att vila sitt huvud under.»

Rodhe accepterar inte okritiskt Geijer O6verallt. Han menar bland
annat, att avfallet betydde en avgjord forsvagning av den internt
religiosa gemenskaps- och samfundssynpunkten, men han gir inte sé
langt som biskop Eklund, som i sin pa grundval av anteckningar
under arens lopp gjorda Geijerbok inte har mycket till 6vers for
Geijer efter 1838. Geijer rikade genom avfallet inte bara i daligt sill-
skap, utan dven personligt kom det hos honom fram en ton av ego-
centricitet och sjilvbespegling och klankande. Det har eljest framhéal-
lits, att Geijer som person stidr hogst under sin liberala period och
att hans liberalism, till skillnad fridn de flesta andras i hans samtid,
inte vuxit p4 den vanliga grunden av personligt missnoje (Hilma
Borelius). P4 denna punkt verkar biskop Eklund minst av allt 6ver-
tygande. Han har icke heller beaktat den stora skillnaden, som allt-
jamt forefanns emellan Geijer och Aftonbladsliberalismen, och Rodhe
gor hir ett par intressanta papekanden, genom att stidlla fragan, om
L. J. Hierta skulle ha kunnat skriva det ryktbara brevet till Hans
Jirta av den 24 februari 1838. Rodhe konstaterar, att Hierta otvivel-
aktigt skulle ha kunnat instimma i Geijers yttrande om medelklassen
och standens politiska oduglighet. Diremot skulle han inte ha kunnat
gora till sina egna Geijers ord om att han var en rojalist i sjidl och
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hjiarta. Hierta skulle vidare ha kunnat underskriva orden om 16s-
drivaren pa jorden, som ej hade fri stig och ej fritt andrum, men
han skulle ha inviint, att Geijer tog for sentimentalt pa denna sak.
Och allra minst skulle Hierta ha kunnat dela Geijers oro over att
kristendomen tringdes undan och 6vertygelsen, att det verkliga bote-
medlet mot tidens onda var upptickten av en fornummen allestddes
nirvarande Gud. Olikheten rorde inte bara utanverken, och det har
forut framhallits, att Geijer kommit att 6va ett bestimmande infly-
tande pa svensk liberalism i béttre riktning.

Bade 1 Greta Hedins antologi och i Rodhes bok moter man tankar
som alltjaimt fingsla, alltjimt leva och roéra. Man skulle pa dem
vilja tillaimpa Geijers egna ord — varmed Rodhe ocksa avslutar sin
bok — om »det forflutnas stjiarnskrift (avtecknande sig mot tidernas
natt): — det dr de dodas tankar; likvidl upplysa, rora, forvina och
tjusa dessa tankar, liksom vore i dem en levande ande... Men en sa-
dan verkan dr over allt livets — ej dodens. — Ocksa leva de doda.» —
Och osokt rinner en ocksa i1 tankarna nagra ord ur den skonaste hymn
pa svenskt sprik till det uppbyggande arbetet, som trotsar forodelsen
och stindigt fornyar:

De vildige herrar med skri och med dan
sla byar och riken omkull.

Tyst bygga dem bonden och hans son,
som sa uti blodbestinkt mull.

STATEN OCH KONSTEN — ETT HISTORISKT PERSPEKTIV
Av professor AXEL L. ROMDAHL, Giteborg

Knappast nagon vetenskaplig framstidllningsmetod dr si fings-
lande som den vilken bestar i att ta ut en jamforelsevis liten detalj
och genom denna som genom en lins ldta ldsaren eller lyssnaren skada
stora sammanhang, vida utsikter och lidnga perspektiv. Sjilva un-
dersokningsobjektet blir till fullo utrannsakat och fakta faststillda.
Detta kunde vara tillrickligt for visst direkt bruk, men det blir icke
nog for den som vill nd till ett »levande forstand av tingen». Man
talar om »torra» fakta, och det mesta som hinder och sker under
normala tider ter sig som sddana nir det efter bara ndgra ar himtas
fram ur arkivens gommor. Vetenskapen kan ta hand om namn,
data, propositioner och resolutioner, ordna och registrera dem, och
torkan bestar, endast ytterligare forstirkt genom abstraktionen. Men
allt detta till synes ohjilpligt uttorkade var dock en géng blom-
mande liv, delar av ett skeende i vilket individer och folk voro
engagerade. Och det kan blomma pid nytt, om det tas om hand med
det ritta greppet av en forskare som fatt gdvan att ej blott utforska
men uppleva och uppliva det forgangna. Docenten vid Goteborgs
Hogskola Carl Arvid Hessler hor till denna ej alltfor talrika kategori
av vetenskapsmén.

Detta ddagalades genom den serie foreldsningar han hallit vid
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Hogskolan 6ver dmnet »Staten och konsten i Sverige».! I dessa fore-
lisningar, som de nu foreligga i bokform, framtrider pa ett fore-
domligt vis behandlingssittets klarhet, pregnans och friskhet. For-
fattaren har lagt upp dmnet i sex kapitel vilkas titlar ange de huvud-
problem som den statliga konstvérden undan for undan blivit stidlld
infor. Vi fa i det forsta kapitlet bevittna hur, nir det gillt konst-
akademien och dess ldroverk, de merkantilistiska, nationalekono-
miska synpunkterna blivit avlsta av en ideell uppskattning av kons-
tens viirde och noédvindighet. I ett mérkligt uttalande till boupp-
teckningsprotokollet efter Gustaf III framholl greve Ruuth att da den
i konungens kvarliatenskap befintliga konstsamlingen blivit férvirvad
med rikets medel den »d4 nyttjandet upphoért» borde tillfalla riket.
Redan da dessa ord nedskrevos hade genom det konseljbeslut av den
28 juni 1792, vars minne nyss hogtidlighéllits i Nationalmuseum, av-
gorandet om samlingarnas 6de blivit triaffat. Dirmed hade staten
overtagit den roll som konsternas beskyddare som forut ingdtt i
monarkens representationsforpliktelser. Det var under en for kons-
ten provande politisk och ekonomisk nedgangstid som staten fick
den nya uppgiften sig alagd. Det Sverige som Gustaf IV Adolf
ldmnade och som mottog Karl Johan befann sig i ett tillstdnd av
fattigdom och vanmakt. Och detta tillstind varade med sina efter-
verkningar fram mot drhundradets mitt.

Mot denna bakgrund ha vi att se de langa och upprorda debatterna
om det stora museibygget. Det gick vil an for herrarna pa riddarhuset
att hivda de ideella synpunkterna, tala for anslag till Konstakademien
och Museet. Annorlunda méste dessa krav te sig for bondestiandet. Nar
friherre Fredrik Klingspor vid 1828 ars riksdag yrkat pa 150,000 rdr
till ett Nationalmuseum svarade bondeledaren Hans Jansson: »Om
det dr forédmjukande for svenska nationen att icke kunna tidvla med
utlinningen i allminna byggnader och praktanstalters uppforande
och underhall — sd& kan jag dock icke anse det for mindre forod-
mjukande att se och hora tusentals medborgare av den fattigaste
klassen forsmikta i armod och fattigdom.» Bonderna voro icke
kulturfientliga men de trycktes hardare idn de andra stinden av de
redan dryga skattebordorna och kinde sig ur stdnd bdra nya som
kunde undvikas. Inom borgarstandet delades pa nagra hall dessa
synpunkter. Bruksdgaren Carl Fredrik Waern d.&. uttalade vid 1844
ars riksdag att »rittskinslan bjod att besinna att medlen #ro med
svarighet uttagna av ett fattigt folk, vars allra flesta medlemmar
icke kunde hidmta ndgon gliddje av denna slags nationallyx». Thore
Petre, de liberalas ledare, talade i samma anda. Adeln och priste-
stdndet gdvo sitt bifall till det av statsutskottet foreslagna anslaget
till Nationalmuseibygget, 500,000 rdr. De tvd andra standen vigrade
sitt bifall. Fragan avgjordes i forstirkt statsutskott med 60 ja-
roster mot 58 nej. Forfattaren summerar pa ett intressant sitt inne-
borden av vad sdlunda hint. »Det sade ndgot visentligt om den svenska
standsriksdagen.» De tva stdnd som dominerades av dmbetsmanna-
% Carl Arvid Hessler: Staten och konsten i Sverige. Svenska Humanistiska for-
bundet. Stockholm. P. A. Norstedt & Soner.
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element hade dikterat beslutet. De niringsidkande standen hade satt
sig emot det. Men ytterst var museifrdgan en skattefriga. »Bonderna
hade vunnit den fasta overtygelsen att endast ett nytt representativt
system skulle kunna bringa dem lidttnad. Statens anslag till konsten
blev bonderna en eggelse att reformera staten.» Genom detta sitt
att placera in fragan om Nationalmuseibyggnaden i det stora allmint
politiska sammanhanget har forfattaren givit den ett nytt och for-
djupat intresse.

Vid riksdagen 1847 motionerade friherre Carl Stephan Bennet, sjilv
konstnir, om ett arligt anslag av 20,000 rdr for konstinkoép. Saken
forfsll den gangen och likasa vid nésta riksdag 1850, dd Bennet nojde
sig med att foresld ett belopp av 6,000 rdr. Men tredje gangen gillt:
riksdagen 1853 beviljade p&d regeringens forslag 2,000 rdr som &arligt
anslag for dndamélet. Didrmed var det i princip erkédnt att staten
borde trida in for denna kulturuppgift. Tiderna voro ocksd andra iin
forut. »Vara nédringar dro i ett blomstrande tillstind, handeln har
erhallit en hos oss hittills okdnd utstrickning, dkerbruket gor arligen
nya framsteg» hette det i trontalet vid 1856 ars riksdag. Vid denna
frambar grosshandlaren Gustaf Lallerstedt i en méirklig motion ett
forslag om konstinkopsanslagets hojning till 10,000 rdr. Hojningen
stannade emellertid vid 6,000. Stinden hade i samma dagar tillfille
att diskutera en mera speciell och ovanlig konstfraga, greve Baltzar
von Platens motion om inkép for 10,000 rdr av en viss tavla av Marcus
Larsson. Denna gangen var det bondestiandets tur att visa sig gene-
rost: »det vore Bondestiandet foga virdigt att vigra en av dess egna
soner den uppmuntran av vilken han i sa hog grad gjort sig fortjint».
Men de andra stindens betidnkligheter mot forslaget segrade.

Forfattarens facit i kapitlet om konstinképen blir denna: »Staten
hade ’liberaliserats’. Men nir si skett pa det ekonomiska omradet,
beslot man att staten skulle stricka ut sin verksamhet i annan rikt-
ning. Den skulle vidga sin kulturella sfidr, den skulle kopa konst.
Och mot denna expansion s6kte nu ingen enda bland riksdagens
borgare eller bonder sdtta sparr.»

Man hade sagt A och maéste siga B. Riksdagen maéste ga med pa att
skapa en forvaltning for statens konstsamlingar. Men det skedde icke
utan motstdnd fran representanterna foér borgerskapet och lantmén-
nen. Liberal obeniigenhet for byrakratiska inrdttningar och spar-
samhet med statens medel mottes i strivandena att bromsa upp pa
denna punkt.

S4 kommer konstundervisningen pé tapeten. Opponentrorelsen kas-
tar sina reflexer in i riksdagsdebatterna om konstakademiens ny-
byggnad och om Nationalmuseets anslag for inkép av samtida sven-
ska konstnirers arbeten, dr 1898 okat till 15,000 kr. Docent Hessler
har ur det nimnda arets riksdagsprotokoll himtat fram ett varnings-
rop av den konservative d:r Carl Nystrom: »Skola dessa medel, om
ock blott till en del, anviindas till forvirv av verkliga konstverk, till
att stodja och friimja den verkliga konsten, eller skola de ga till
understod it den lika anspraksfulla som vilsekomna konst, den vring-
bild av konst, som under de sista dren uppenbarat sig dven hos oss
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ete.» Han fick stod av kammarens vice talman Carl Edvard Caspars-
son som hoppades att det hojda anslaget matte anvindas till inkop
av verkliga konstverk och icke av konstiga verk. Dir fick Konst-
nirsforbundet! Men icke si det teg. Tvirtom! Det hojda inkops-
anslaget foranledde det att energiskt dra i hidrnad for en nyorgani-
sation av Nationalmusei inkopsnimnd. Det kom till en liten reform
ar 1900, men forst ar 1912 genomfordes en radikal fordndring. Den
som minnes hur Nationalmusei ndmnd tedde sig vid sekelskiftet be-
varar ett livligt intryck av vitskiggig och urdldrig #drevordighet.
Forfattaren resumerar ater och fastslar den olika graden av vilvilja
mot konsten hos de skilda partierna och grupperna inom den av De
Geer skapade riksdagen: en positivt instdlld forsta kammare, en
negativ andra, dmbetsmannavirldens kulturviinlighet, boéndernas
avoghet mot statens stod at konsten.

I de bada sista kapitlen »Statlig konstpropaganda» och »Konstniiren
i Statens tjdnst» dro vi framme vid vir egen tid, vid Viarner Rydén,
Olof Olsson och Arthur Engberg. Som stitlig slutvignett kommer
den av Engberg framlagda kungl. propositionen av ar 1937 att vid
statens byggen ett visst belopp av byggnadsanslaget skall disponeras
for den konstnirliga utsmyckningen.

Staten blir genom denna anordning »arbetsgivare at konstnirerna».
Docent Hessler erinrar om att losningen pa problemet om statens
stod 4t den levande konsten »sokts i den riktning Axel L. Romdahl
papekat fyra ar tidigare (i en artikel i Svenska Dagbladet)». Om det
verkligen dr detta tankefro som grott och spirat dr dock svirt att
veta.

Man ma hoppas att det storvulna och resoluta Engbergska uppslaget
skall kunna genomforas i de ekonomiskt harda tider vi torde ha att
vinta. Sparsamhet far bli var losen, men det d4r Onskvirt att spar-
samheten icke tillates att g ut over det som kan ge vart folk lyft-
ning och glidje, 4ven med nedskuren materiell standard.

P4 de sista sidorna i sin bok gor forfattaren en samlande 6verblick.
»Dirigerad av varandra avlosande krafter har staten strickt sin hand
allt lingre ut 6ver konstlivet. Den borjade med att ta sig an de ung-
domar som ville bli konstnirer. Niar stora kungliga konstsamlingar
kommit i statens #go, lit den si smaningom uppfora en modern
museibyggnad, och satte en skara tjianstemin att ta vard om dess
konst. Det var den upplysta monarkien som lagt grunden till statens
samlingar genom sina forvirv for kronans medel. Men i ’riksdagarnas
Sverige’ drojde det bortat ett halvt sekel innan staten tog for regel
att kopa konst. S& kom folkbildningsepoken med sin statliga konst-
propaganda. Och till sist har idén tagit gestalt att staten skall ge
konstnidrerna arbetsuppgifter i sina nya byggnader. Dirmed har
alltsd staten — liksom under antiken — sjdlv blivit den store bestil-
laren och sjilv tagit konstndrerna i sin tjdnst. Det moderna folk-
vildet har velat svara for en uppgift, som en giang var kyrkans och
furstehovens.» Hela framstidllningen har med all sin rikedom pa liv-
fulla detaljer en principiell prigel. Den sysslar icke med av olika
budgetsligen vallade fluktuationer i anslagen eller med reparationer,
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ombyggnader och tekniska installationer. Dess huvudtema #r stats-
makternas, framfor allt riksdagens instdllning till konsten, en in-
stillning som pa ett intressant sitt askadliggor kraftspelet inom
det svenska samhillslivet under tva och ett halvt arhundrade.

KORT OM BOCKER

Till de svenska prister, som under férra arhundradet ryckte upp
vart folk ur sedligt och socialt férfall och dirmed utforde en natio-
nell gidrning av bestidende viirde, en Peter Wieselgren i Viisterstad,
en Lars Levi Leestadius i Tornedalen, hor ocksa Lars Landgren, forst
kyrkoherde i Delsbo, sist biskop i Héirnosand. Men medan de bada
nimnda for linge sedan blivit utférligt biograferade, ha vi forst nu
fatt en monstergill och grundlig levnadsteckning av den fingslande
Lars Landgren av hans eftertridare pa biskopsstolen i Hirnosand,
biskop Torsten Bohlin (Lars Landgren. Madnniskan, folk-
uppfostraren, kyrkomannen).

Lars Landgren gjorde pid de flesta omrdden en bestidende insats.
Han var en pionidir for folkskolan — delvis med egna ekonomiska
uppoffringar — fér fornminnes- och hembygdsvard, for mission, och
inte minst for nykterhet och yttre hyfsning. Mycken kraft, och han
dgde sidan i hog grad, nedlade han pa den prosaiska uppgiften att
lira minniskor »att uppfora sig som folk och icke som vilddjur».
Men det dr icke den minsta fortjainsten hos Bohlins biografi, att den
ger en levande forestillning om hur centralt religiost motiverad hela
denna folkuppfostrargirning var.

Men det fanns dven en originalitet och kraft hos Landgren av ovan-
liga matt. Det krivdes ocksad kraftiga kurer mot férvildningen. Be-
rittelserna om handgripliga ingripanden fran Landgrens sida kunna
dock avfiardas som legender. Att Delsbo frin ett brottets och lastens
hemvist — ett rykte som med egendomlig seghet fortlevat — efter
nagra ar forvandlades till en monsterforsamling ér i sista hand icke
verkan av nigra administrativa konstgrepp eller kraftgirningar utan
av det odelade fortroende Landgren efter hand tillvann sig som prist,
och hans verksamhet ldmnar dirfor ett uppriktigt prov av en kyrk-
lig demokrati, nidr den dr som bist. Rorande i sin naivitet &r den av
Bohlin atergivna berittelsen om bonderna, som efter Landgrens dod
infunnit sig i Hirnosand med anhéallan att fa fora med hans lik till
Delsbo. Pa fragan om skilet kom efter mdnga om och men svaret:
»Vi skulle kinna oss liksom mera trygga pa domedag, om vi hade

Landgren ibland oss.» Bror Olsson.

I The New Europe har engelsmannen Bernhard Newman
givit en ingdende, pa egna langa resor grundad, objektivt hillen skild-
ring av Central- och Osteuropas invecklade befolkningsproblem. Man
kan svéarligen tinka sig en bittre vigledning infor fredskonferensen
och dess nodtvungna avgorande av de for var virldsdels framtid vi-
tala nationalitetsfrigorna #n denna verkligt levande geografi.

E. H.
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