GUSTAF IV ADOLF
I SVENSK HISTORISK OPINION

Av professor STURE BOLIN, Lund

GUSTAF IV ADOLF ir inte nadgon fascinerande person, och
litteraturen om honom &r nistan alltid normalprosa. Detta siges
inte for att motivera formen i denna uppsats utan diarfor att det
har reell betydelse for dess amne. Att si dr fallet framgar ganska
bra av nagra jamforelsepunkter mellan Gustaf IV Adolf och
Carl XII.

De stodo bada mot slutet av sina regeringar i kritiska situatio-
ner. Det sades, att de fort riket till undergangens brant. Deras
fall var sammankopplade med vilvningar och systemskiften. Mot-
standare overtogo makten efter bada.

Men Carl XII fascinerade och blev efter sin dod en symbol.
Folktraditionens och den skapande diktningens fantasi kretsade
kring hans gestalt och forvandlade honom till en nationell heros.
Han tvingade till stidllningstagande, for och emot. Detta har satt
sin pridgel pa historieskrivningen om honom. I den kan man
iaktta grundlaggande asiktsbrytningar i svenskt samhills- och kul-
turliv. Den stindigt fortgaende debatten om aristokratfordoman-
det 1 Sveriges historia har ofta en brannpunkt, just nir det giller
Carl XII. Allménna tidsstromningar ha linge speglats och speg-
las alltjamt i litteraturen om honom. De ha ur denna himtat
argument och styrka. En skildring av Carl XII i svensk veten-
skaplig och litterdr opinion skulle nog kunna fa ridtt stora per-
spektiv. Den skulle ge inblickar i den svenska historieskriv-
ningens allminna utveckling och dess mer betydande motsitt-
ningar.

Pa rakt motsatt sédtt forhaller det sig med Gustaf IV Adolf.
Carl XII levde som politisk maktfaktor langt efter sin dod. Men
Gustaf IV Adolf var politiskt dod, medan han &nnu levde. Han
blev aldrig nagon symbol. Litteraturen om honom har sidllan
poetisk flykt, hans bild utvecklas inte i samband med och speglar
inte heller allminna tidsstromningar.

Men just detta ger at en framstdllning av den vetenskapliga
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opinionen om Gustaf IV Adolf ett visst intresse. Nyttjandet av
Carl XII som symbol komplicerar utvecklingen av hans bild inom
den historiska vetenskapen. Det dr en faktor, som forrycker. Den
saknas, da det giller Gustaf IV Adolf. Hans bild utvecklas inom
historieskrivningen efter ovanligt raka och enkla linjer. Amnet
ar néastan ett historiens eget skolexempel. Det visar, hur en tra-
ditionell virdering uppstar och utbygges. Reaktionen mot denna
framtrider hiar skarpt och klart.

Begrinsar man historieskrivning till att omfatta blott den lit-
teratur, vari forfattarna soka pa grundval av ett killmaterial
utan biavsikt ge en objektiv skildring av ett hindelseférlopp, kan
man siga, att den borjade syssla med Gustaf IV Adolf pa 1870-
talet. Forsta gangen hans bild tecknades nagot si nir utforligt
och rent historiskt var 1879 av S. J. Boéthius i »Sveriges historia
fran #ldsta tid till vara dagar». Nagra djupa kédllforskningar lago
inte och kunde inte ligga till grund for denna framstdallning, men
Boéthius tvekar inte i sina omdomen. Ungefir som han bedéma
ocksd andra historieskrivare fran denna tid Gustaf Adolf, och un-
der 1900-talet édr Nils Edén uppfattningens frimste och i allméinhet
ganska konsekventa talesman. Han dr dess apologet mot en yngre
skola, som under ledning av Sam Clason framlagt en ny, avvi-
kande bild av Gustaf IV Adolfs tid och verk.

Héar kunna vi inte ga in pa skiftningar inom de olika uppfatt-
ningarna. Och vi méste begriansa framstdllningen till det cen-
trala problemet: i vilken utstrickning var Gustaf IV Adolf an-
svarig for de olyckor, som kulminerade 1808—1809? Denna hu-
vudfraga rymmer méanga delproblem; med nagra komma vi att
har stifta bekantskap. Vi begynna med en redogorelse for den
dldre uppfattningen.

Utgangsldaget dr: Gustaf Adolfs forsta regeringsar priglades av
nykter forstandsmsissighet, och Sverige holl sig utanfor det forsta
stora revolutionskriget. Men den fred, som slots 1802, blev inte
lang. England och Frankrike drabbade 1803 ater samman. Och
i detta krig tog Sverige del.

Hir mota vi det forsta delproblemet: vilka motiv bestimde
kungens stdllningstagande? Det var en olycka — sidga de #ldre
historikerna — att Sverige d& hade en konung, som hade obe-
gransad makt over allting utom o6ver sig sjilv. Hans egen ut-
veckling genomlopte just vid denna tid en kris. Under en resa,
som han 1803—1804 foretog till Baden och Bayern, mottog han
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bestimmande intryck. Franska emigranter svirmade kring ho-
nom och stirkte hans avsky for revolutionen och Frankrikes forste
konsul. Han triaffade i Baden den bekante apokalyptikern Jung
och vanns for hans ldror. Religiosa och historiska funderingar
over Uppenbarelseboken forvirrade hans svaga omdome. Napoleon
var det stora vilddjuret, och Gustaf Adolf trodde sig kallad att
bringa det pa fall.

Sa kom 1804 mordet pa hertigen av Enghien. Det blev en vind-
punkt. Det gjorde kungen blind for alla statsklokhetens ford-
ringar. Han vigrade erkidnna forste konsulns upphéjelse till
kejsare, han foretog en rundresa till de tyska hoven och predikade
sitt hat mot Napoleon. Nir denne i Moniteur inférde en mot
Gustaf Adolf krinkande artikel, avbrotos alla forbindelser med
Frankrike. Hatet mot Napoleon hade hos kungen blivit en fix
idé, som nistan grinsade till sinnesforvirring.

I denna kungens sinnesstimning 1lag den egentliga anledningen
till den svenska utrikespolitikens nya kurs. Nir England, Oster-
rike och Ryssland bildade en koalition mot Napoleon, borde
Sverige ha sokt bevara sin neutralitet. De ledande svenska stats-
minnen ville s, men utan hinsyn till Sveriges intressen anslot
sig Gustaf Adolf till krigsalliansen.

Den foljande utvecklingen lopte snabbt. Koalitionen spriangdes.
1807 kom freden 1 Tilsit: Ryssland skiftade parti och atog sig att
tvinga Sverige till att bryta med England och ansluta sig till
kontinentalsystemet.

Hiar ha vi ett nytt delproblem: hade Gustaf Adolf kunnat und-
vika den brytning med Danmark och Ryssland, som foljde? Vad
var hans motiv for att fasthalla alliansen med England?

Den olycklige monarken behirskades — heter det — vid denna
tid helt av sina lidelser. Hans beslut att inte forlika sig med
Napoleon var fastare dn nagonsin och for att tillfredsstilla denna
fixa idé uppoffrade han det folk, som blivit honom anfortrott.
‘Har finns tydligen ingen tvekan i skuldfragan.

S4 ha vi ett tredje delproblem, en visentlig fraga: var kungens
atgarder till rikets forsvar fore och under kriget dndamalsenliga
och riktiga? M. a. o. bdr han ansvaret for krigsolyckorna?

Utan betdnkande svarade historikerna forr ja. Fastidn man re-
dan pa hosten 1807 kunde se, att Ryssland forberedde ett angrepp
mot Finland, gjordes inga forsvarsanstalter for detta land. Gustaf
Adolf dréomde i stdllet om erovringar fran Danmark. Ett lantviarn
pa 30,000 man utskrevs, vilket folket med fosterlindsk offervillig-
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het underkastade sig. Men illa sorjde man for manskapets under-
hall, och en stor del omkom. Nir en engelsk hjalpkar under ge-
neral Moore anldnde till Goteborg, vigrade kungen den att land-
stiga, om den inte fullstindigt stdlldes till hans forfogande, och
den limnade da Sverige. Under tiden utkidmpade svenskarna i
Finland sin ojimna kamp. Upptagen av sina danska planer gav
kungen dem ingen annan hjilp dn spridda och svaga landstig-
ningsforssk. Hela Finland méste utrymmas, Aland besattes av
ryssarna. Hiarifran dmnade de i mars 1809 taga over till Sverige.

Slutet syntes ndra. Kungen var obodjlig; allmédn forstimning
och sorg hiarskade i Sverige. D& kom riaddningen fran vistra
armén. Georg Adlersparre grep befdlet 6ver trupperna i Virm-
land och antridde marschen mot Stockholm, diar si den 13 mars
avslutade tragedien.

Fore den forsta, rent historiska framstdllningen av Gustaf 1V
Adolf, till vilken ovanstiaende redogorelse dven 1 sjilva ordvalet
anknyter, ligger en rikhaltig litteratur om kungen, som inte i
egentlig mening kan kallas historisk. Det dr i denna litteratur,
som den traditionella bilden skapats.

Den forsta inhemska skildring av Gustaf IV Adolfs regering,
som moter 1 tryek, stdr nog att ldsa i en ldrobok »Fiaderneslandets
historia och statskunskap for begynnare», forfattad av den mang-
bekante Lundaprofessorn Christian Wahlin. Den behirskade un-
der 1800-talets borjan den elementéira historieundervisningen och
utkom 1 ett flertal upplagor, 1805 i en sjitte, 1808 1 en sjunde upp-
laga. I den forra star under rubriken Gustaf IV Adolf i samman-
drag foljande: ‘

Hans Kongl. Majestit, var allernadigste Herre och Konung foddes
pa kongshuset 1 Stockholm den 1 november 1778. Straxt efter Hans
Maj:ts Konung Gustaf IIl:s dodlige franfidlle hyllades var allerné-
digste konung och emottog den 1 nov. sjidlv regeringen. Ibland de
flera riket gagnande forfattningar, som under senaste &ren blivit
vidtagna, fortjidna i synnerhet foljande allas var undersatliga vord-
nad och tacksamhet. Religionens helgd samt den dédrav foljande
verkeliga sedernas forbittring har varit ett 6mt foremal for Kongl.
Majestits hogt upplyfta vard, vetenskaperne ha blivit skyddade och
uppmuntrade. Allminna hushallningens uppmuntrande har varit en
av Konungens angelignaste omsorger.

S4& foljer en uppriakning av olika inrikespolitiska atgéarder fran
tiden 1792—1805. De relateras med gillande, och skildringen av-
slutas med foljande harang:

326




Gustaf IV Adolf i svensk historisk opinion

Genom rittvisans ovildiga skipande och de flera nu nimnde vis-
ligen vidtagne anstalter, hoppas och onska vi, att forsynens nad
stidse skall vaka oOver vart fosterland. Matte alla medborgerliga
dygder dageligen tilltaga och redeliga dmbetsman danas till alla
viarv; sd skall Sveriges urdldriga dra ater upplivas, en vidstricktare
valmaga spridas och varje viltinkande man vilsigna det tidevarv,
uti vilket Gustaf IV Adolf forer spiran over svenska folket.

I 1808 ars upplaga star allt detta kvar. Ett inskott har gjorts
om krigshidndelserna 1805—1807; naturligtvis skildras de sa for-
delaktigt for svenskarna som mojligt.

Nista historiska framstdllning om Gustaf Adolf ar forfattad
omedelbart efter den 13 mars — av Gustaf Lagerbielke, som tog
site i den nya konseljen — och moéter i en proklamation, som den
15 mars utsindes fran Stockholm med det officiella trycket. Den
anger som sitt syfte »att infor svenska folket offentligen och
utan forbehall Adagaldgga de hogst viktiga skédl och grunder, som
foranlatit den nyligen timade styrelsefordndringen» och latsas
darvid aberopa historiska kéllor: »Bland rikets allminna hand-
lingar forvaras flerfaldiga bevis, bade for samtid och eftervarld
av vad 1 detta avseende skall anforas.» Vi aterge i sammandrag
dess innehall: ar 1805 borjade Sverige i strid med sina verkliga
intressen krig med Frankrike. Omedelbart forlorade det sina han-
delsforbindelser med sodra Europa, och 1807 anfolls Pommern.
Kort diarefter intriaffade dock en Ijusning, d& kriget pa kontinen-
ten avslutades i Tilsit och Sverige erbjods att delta i freden. Men
Gustaf Adolf avbojde, och nu hopade sig olyckorna: fransméan be-
satte Pommern och Riigen, Danmark och Norge forklarade
Sverige krig. Kanhinda hade dock olyckorna kunnat forhindras,
om rustningarna, de mest omfattande Sverige kanske nagonsin
foretagit, varit mer dndamaélsenliga och om krigsoperationerna
planlagts och utforts med verkligt sammanhang. Som det wvar,
gick Finland forlorat. Bordan f6l1 dubbelt tung pi det o6vriga
Sverige, diar liget forviarrades pa alla omraden. Det fanns inte
en strimma av hopp att fa fred, ty man visste, att kungen bestimt
viagrade att sluta fred med Bonaparte. I denna situation beslot
viastra armén att rycka mot Stockholm for att aterge fiadernes-
landet freden, for att fa till stdnd en riksdag, for att aterfora
sidllhet, vilméaga, och laglighet. Ett inbordeskrig hotade, och sa
nodgades man den 13 mars vidta det enda steg, som »jamte rikets
frialsning dven limnade en sdkerhet for Kongl. Majestits egen
person». I utforligare gestalt moter denna historiska skildring
i en hertig Carls skrivelse till 1809 ars riksdag.
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Ar 1813 utkom en ny upplaga av Wahlins larobok. I den forra
hade Gustaf Adolfs inrikespolitik prisats och krigshidndelserna
1805—1807 behandlats s& trosterikt som mdojligt. I den nya upp-
lagan maste en hel del dndras: Wahlin skrev om hela skildringen
av utrikespolitiken, helt i den anda, som priglade Lagerbielkes
manifest. Gustaf Adolf borjade krig 1805 utan att ta hinsyn till
de svenska intressena, han forkastade 1807 &ars fredsanbud, han
vidtog inte nodiga forsvarsanstalter o. s. v. Men partiet om Gustaf
Adolfs inrikespolitik 1lit Wahlin std kvar tdmligen ofériandrat:
Vetenskaperna blevo skyddade och uppmuntrade, allminna hus-
hallningen forbattrad o. s. v. Sammankopplingen mellan de tva
partierna sker pa foljande sitt:

Under nagra ars tid hade riket pa ovan anforda sitt med mirke-
liga steg gatt till inre hushallningens forbittring, handelns forkovran
och allmént vilstdnd; men dessa glada utsikter blevo snart formor-
kade. Konungen foretog 1803 en resa till Baden och vid dess &ter-
komst 1 borjan av 4r 1805 formérktes esomoftast, huru han onodigtvis
strivade allt mer och mer att f4 deltaga i europeiska rikens d&
varande allminna angeligenheter. Med ett 6verdrivet begrepp om
svenska folkets formaga att kunna utfora de mest vidstrickta krigs-
operationer forenade han opolitiska tédnkesidtt om plikterna emot

fraimmande folkslag. Hértill kom en hos honom alldeles egen ihir-
dighet att vilja besegra oovervinnerliga svarigheter.

- 11813 ars ldrobok och 1809 ars manifest ha vi redan i stora drag
den traditionella bilden av Gustaf IV Adolf firdig. De goda, fred-
liga aren, hans hat till Napoleon som orsak till krigsutbrottet,
hans halstarriga och ofornuftiga politik under krigsaren — om
allt detta ldste den svenska ungdomen i skolorna efter 1813, precis
pa samma sidtt som vi 100 ar senare.

Lagerbielkes manifest och Wahlins skolbok ger oss en ritt
askadlig bild av hur denna uppfattning spriddes. Den har kort
efter 13 mars meddelats i en kungorelse: det innebidr, att den
upplists fran rikets alla predikostolar. Den har inom fa ar statt
att ldsa 1 den mest begagnade skolboken: det betyder, att den har
inpriantats fran ldrarnas katedrar. Den traditionella uppfatt-
ningen av Gustaf Adolf har av 1809 ars min propagerats lan-
det runt.

Ocksa fore 1809 har den askadning varit synlig i tryck, som
havdade, att kungens politik och krig inte var Sveriges och att
fienden kdmpade mot en ofornuftig konung, inte mot Sveriges
folk. Denna askadning &r inte av inhemskt ursprung. Ungefir
sd skrevs redan i den artikel i Moniteur, som sa starkt retade
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Gustaf Adolf. Proklamationer, som Buxhovdens ryska hiar spred
i Finland, lirde detsamma, likasd upprop, som pa luftballonger
fordes over fran Danmark till Skdne. Den traditionella uppfatt-
ningen om Gustaf Adolf ar alltsa ursprungligen framst propa-
ganda fran Sveriges yttre fiender.

1809 ars min gingo vidare i sin propaganda. De stillde stats-
dokument till forfogande for en historisk framstdllning och lidto
P. A. Granberg utarbeta denna. S&i tillkom »Historisk tafla om
f. d. konung Gustaf IV Adolfs senaste regeringsar». Forfattaren
anger sjilv syftet med sitt verk: »Jag nekar icke, att jag skriver
huvudsakligen for mina samtida och att jag onskar upplysa de
oriktiga begrepp, varav kanske manga dnnu dro forvillade, och
visa dem, att den stora brytning, de askédat, var en nodviandig
foljd av Overspidnda krafter och en falsk Overtygelse om rittig-
heter och formaga.» »Historisk tafla» har alltsd samma syfte som
Lagerbielkes manifest: den vill upplysa, d. v. s. propagera.

Ett exempel méa visa bokens karaktidr. Vid redogorelsen for
Sveaborgs fall skriver Granberg, att Cronstedt satt en evig skam-
flick pa sitt namn genom att underteckna kapitulationen. Men
— fortsdtter han — drivfjddrarna ha dnnu inte blivit uppdagade.
Brist p4 ammunition och proviant var inte orsaken. »Troligen
har ett hemligt missndje med konungens politiska tdnkesidtt varit
bidragande hirtill, och Gustaf Adolf hade sjalv langt forut berett
denna olycka genom upphivandet av den paragraf i krigsartik-
larna, som tillit en underhavande att taga befilet, dd chefen ville
kapitulera.» Man ser, hur Granberg soker vilta over en del av
skulden pa Gustaf Adolf: missnojet mot denne bidrog »troligen»
till fastningens forlust, forresten hade han redan »berett» olyckan
genom att dndra krigsartiklarna.

»Historisk taflas» huvuddel utgjordes av dess bilagor, de manga
aktstycken, som 1809 ars min stdllt till utgivarens forfogande.
Sjalva detta urval var naturligtvis tendentiost utplockat, formod-
ligen sovrade Granberg ytterligare materialet. Skriften Ar alltsa
en tendentiés urkundspublikation av ungefir samma typ som de
fran viarldskrigen bekanta vita, gula och bla bockerna. Sirskilt
i denna egenskap har den spelat en stor roll vid utformandet av
den traditionella uppfattningen och for den bildade opinionens
stillningstagande. Sa skriver t. ex. sedermera #rkebiskopen Hen-
rik Reuterdahl diarom: »Den ar utan tvivel en partiskrift men
nagot som icke dr partiskrift 4r den stora, 6ver allt jiv upphojda
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samlingen av urkunder. Mer in denna behéves icke for att se
Gustaf Adolfs skuld eller oskuld i riktig dager.»

Man kan fraga, varfor propagandan mot den avsatte kungen
sitter in omedelbart med sadan hitskhet och varfor den fortsitter
s& linge. Tva faktorer synas ha nodvindiggjort detta.

Den forsta dr: Gustaf IV Adolf var ilskad och populdr inom
vida kretsar av sitt folk. Dirpa finns manga bevis. Hir skall
bara anfoéras en direkt uppgift om den allménna folkstimningen
1809, ldmnad av Reuterdahl ar 1841:

En riatt varm tillgivenhet av sitt folk saknade icke Gustaf IV
Adolf. Jag var visserligen knappt mer dn gosse under aren 1806, 1807
och 1808, men jag minnes dnnu mycket vél, hur i de borgerliga klasser,
bland vilka jag uppvixt, ndstan alla sinnen voro konungen tillgivna.
Detsamma har jag hort fran en mingd hall, dir jag gjort forfrigan,
och dnnu tillgivnare var allmogen. Jag tror, att en var ildre person,
som har nagon bekantskap med ddvarande ligre folkklassernas tinke-
sitt, skall instdmma 1 detta vitsord, att Gustaf Adolf i allmédnhet var
idlskad. Forst mot slutet av hans regering, niir olyckstidningarna
blevo tidta och oroande, niar sjukdom uppfyllde landet, nir formuren
mot rikets farligaste fiende var nedbruten, forst da borjade ett be-
tankligt knotande. Och dven da var det allmdnt blott bland den miss-
virderade, den med grymmaste orédttvisa forhanade militiren. Det
ir icke obekant, huru de som gjorde 1809 irs revolution fruktade for
den tillgivenhet, som konungen dgde bade bland Stockholms och pro-
vinsernas ldgre folkklasser. Och just av fruktan darfor voro de mye-
ket angeldgna att forhindra konungen fran att komma i omedelbar
beroring med dessa.

Reuterdahl ar sjalv motstandare till Gustaf Adolf och fortjinar
darfor att bli trodd, d& han talar om kungens popularitet. Denna
torde vara en av huvudorsakerna till att propagandan mot ho-
nom blev sa intensiv.

Men det finns ocksd en annan orsak. Gustaf IV Adolf var prak-
tiskt taget det enda offret for 1809 ars kupp. Med nagra fa un-
dantag blevo alla hogre dmbetsmin kvar pa sina poster efter den
13 mars. Det betyder, att om inte kungen ensam och i allt var
ansvarig for olyckorna, maste ansvaret vila hos hans ndrmaste
mén, hos dem, som efter den 13 mars innehade makten. Det var
for deras anseende nodviandigt, att det enda offret blev den enda
syndabocken och att sa stor skuld som mojligt lades pa honom.
Det som inte lades pa honom blev kvar hos dem sjilva. Ocksa
detta forklarar varfor propagandan bedrevs s intensivt och med
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sddan ihidrdighet, att dess forkunnelse inemot ett helt sekel var
nistan allenaradande i svensk opinion.

Fram pa 1830-talet borjade dock péa atskilliga hall i Sverige
den meningen framstillas, att Gustaf Adolf inte ensam bar skul-
den till sammanbrottet. Bland dem, som sadlunda opponerade mot
den traditionella uppfattningen, mirktes Anders Lindeberg. I sin
bekanta broschyr om »Sverige 1809 och 1832» fornekar han, att
Sverige vid den forra tidpunkten stod p&d branten av sin under-
gang. Kungen foll visserligen rattvist, men sa svara militdriska
fel som 1809 ars min hade han dock aldrig gjort. Och han till-
lagger: »Om Sverige 1809 hade haft den idealiske konungen, skulle
han ha insett, att ingen stat d4 kunde vara neutral mellan de
jattekrafter, som bekdmpade varandra, att man maste sluta sig
till endera och att, d4 Frankrike ej ville eller ej kunde forsvara
varken Sveriges omrade eller handel, borde man bibehéalla forbun-
det med den som &tminstone kunde skydda det ena, England.»
Karl Henrik Anckarswird, som tagit aktiv del 1 1809 ars kupp,
ar nu i sin »Politisk trosbekdnnelse» overtygad om att Gustaf
Adolf »oavsett sitt svaga forstand hade kunnat avhallas ifran
méanga av sina politiska darskaper, om han till radgivare eller
sasom hogre dmbetsméan dgt folk, som mindre aktat sina dmbeten
an konungens dra och landets vil». Slutligen utkom under 1830-
och 1840-talen Crusenstolpes »Historisk tafla af Gustaf IV Adolfs
forsta levnadsar» och hans »Morianen» med dess kinda tendens
mot 1809 ars min och med manga fordelaktiga yttranden om
kungen.

Rabulisten Crusenstolpe, oppositionsledaren Anckarswird och
den dodsdomde majestiatsforbrytaren Lindeberg, d. v. s. vad som
fanns i1 Sverige av rodaste rott, opponerade mot den ensidiga
svartmalningen av Gustaf IV Adolf. Det verkar nistan groteskt
men #r alltigenom naturligt: det var liberalerna, som gick till
storms mot den dAmbetsmannaoligarki, som bestod sedan Gustaf
Adolfs tid och alltjimt satt i orubbat bo. Nir man minskade
kungens ansvar for olyckorna, 6kade man i stidllet Ambetsmin-
nens. En av deras ivrigaste forsvarare, H. G. Trolle-Wachtmeister,
skrev: »Aldrig nimnes numer den olycksdigra tiden av Gustaf
Adolfs senare regeringsiar utan att med detsamma bannstralen
utslungas mot de méin, som da omgavo honom, vilkas brottslighet
man tager for given.» Och han drog fram ur sitt arkiv anteck-
ningar och brev, som skulle visa kungens allenaskuld. Han stod
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till tjinst med sadana ocksd at andra, som ville hivda denna
mening. Sa hopades bevisen mot Gustaf Adolf pa olika sdtt, inte
minst nidr de ledande #dmbetsmiinnens memoarverk och arkiv
blevo kinda.

Men utgavs dé ingenting av de gamla gustavianerna eller deras
arvtagare? Jo, men hur? En vin till Gustaf Adolf var odisku-
tabelt greve Stedingk. Handlingar av hans hand publicerades pa
1840-talet, men ur dem hade forst utrensats en hel mingd om
kungen fordelaktiga yttranden. Under samma artionde utgav
K. W. Liljecrona en biografi over Toll, grundad pa egna minnen
och Tolls brev. S& langt som mojligt sokte utgivaren understryka
allt, som var dgnat att stidlla Toll i motsatsstdallning till Gustaf
Adolf. Toll hade ratt kungen till det réitta, men denne hade inte
foljt hans rad. »Varken Toll eller nigon annan forméadde dndra
kungens politik. Uppenbarelseboken hade honom helt i sitt vald.»
Salunda bidrog t. o. m. skrifterna om gustavianerna att framhiva
den svarta fargen i Gustaf Adolfs bild; deras utgivare voro ju
sjalva den nya kungaittens trogna min.

Om Carl Johan medvetet bidragit till Gustaf Adolfsbildens ut-
formande i onskviard riktning ar tvivelaktigt. Men pa uppdrag
av honom samlade 6verste von Schinkel handlingar till hans hi-
storia och utvidgade planen till att omfatta dven foregaende tid.
Bland samlingarna funnos utdrag ur en journal av Henning
Wrangel, som sjialv redogor for sina stimplingar mot Gustaf
Adolfs liv, och ur Trolle-Wachtmeisters sedermera utgivna dag-
bok — en systematisk svartmalning av kungen. P& grundval av
dessa samlingar och med utnyttjande av den rikhaltiga mot Gustaf
Adolf fientliga litteraturen skrevs si Bergmann-Schinkels pikanta
skildring. Det behover inte sdgas, hur denna brygd skulle bli.
Det var den slutgiltiga och sista representanten for den rent ten-
dentiosa historieskrivningen. Nista verk blev den till objektivitet
syftande framstidllningen av Boéthius, som vi redan kinna. Men
genom den tendentiosa historieskrivningen hade kidllmaterialet sa
lagts till rdtta, att den forsta objektiva skildringen endast obe-
tydligt skilde sig fran den klart tendentiosa. Den bild, som 1809
ars man for att propagera och rentva sig tecknat av Gustaf IV
Adolf, gick s& in 1 den historiska vetenskapen.

Mot slutet av 1800-talet tillkom ett nytt ferment: den strikt ve-
tenskapliga forskningen borjade syssla med Gustaf Adolfs tid.
Nagra Hjdrnelirjungar togo de forsta stegen, deras resultat blev

332




Gustaf IV Adolf i svensk historisk opinion

inte overvildigande, men kontakten med primirkillorna visade,
att kungen inte alltid var sddan, som det sagts i tendensskrifterna.
Dessa specialforskningar och den historiska vetenskapens inrikt-
ning mot storre fordomsfrihet satte en frukt i Ludvig Stavenows
skildring ar 1903 i »Sveriges historia intill tjugonde seklet». Den
brot inte med den gamla virdesidttningen, men den forebadade
en nyorientering.

Till verklig omprovning upptog Sam Clason problemen, 1909 i
en programskrift, senare i olika undersékningar och publikatio-
ner. Han fick medarbetare och larjungar. S& gjorde sig en ny
riktning gillande och framstillde ett fran forskningssynpunkt
oantastligt krav: forbi tendensskrifterna tillbaka till prim#irma-
terialet. Den h#ivdade, att Gustaf Adolf skall skildras inte pa
grundval av de forras uppgifter och omdoémen; med tillhjilp av
de depescher, han mottagit, och de order, han 1atit utga, bor forsk-
ningen i stéllet séka rekonstruera hans verksamhet och motiv,
slutligen ocksa hans person. I och med att detta arbete fortskred,
kom Gustaf Adolfs-problemet in i ett nytt lige.

Vi skola soka visa det med ett kort referat av de nya meningarna
pa nagra viktiga punkter.

Héndelserna 1803—1805 inneburo inte, som man férut trott, na-
got abrupt brott 1 Gustaf Adolfs liv; frimst hade hans resa till
Baden inte nigon epokbildande betydelse. I sikra kidllor finnas
inga bevis for att kungen dédr skulle ha omsviarmats och paver-
kats av emigranter. Mystikern Jung tycks han inte ens ha triaffat,
och hans apokalyptiska funderingar kunna inte sparas fore 1807.
I vad man de paverkat hans politik ar ovisst. Mordet pa hertigen
av Enghien o6vade visserligen starkt inflytande pa Gustaf Adolf
— det medger han f. 6. sjilv 1 en av sina skrifter — men det var
inte anledningen till att han gick med i kriget. Det hade han
malmedvetet siktat pa, innan han limnade Sverige.

Avgorande for Gustaf Adolfs utrikespolitik var 6ver huvud inte
hans kidnsloliv. Den bestdmdes av verkliga motiv, bade av reell
och ideell natur. Hénsyn till handeln spelade en stor roll, nir
han 1805 intrddde i1 koalitionen. Men han betingade sig darvid
fordelaktiga militira och ekonomiska villkor bade av Ryssland
och England. Hans beslut att deltaga i kriget var linge forberett,
det maste ses mot bakgrunden av de allminna politiska forhal-
landena vid denna tid. Da syntes ett alliansfritt system inte i sig
sa viarst lockande. Att delta i en stark koalition ansags vara ett
battre medel att n& sidkerhet och drigliga betingelser. Vad skulle
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kungen da valja? En allians med Frankrike stod knappt att na
och erbjod smé fordelar. Ett neutralitetsforbund utan Ryssland
var viardelost. S& mycket fordelaktigare och sidkrare tycktes det
vara, om Sverige gick samman med havens hirskare England och
sin miktigaste granne Ryssland.

Ocksa kostade kriget fram till 1807 inte vart land mycket. Forst
Tilsitfreden samt Rysslands och Danmarks 6vergang till Frankri-
kes sida stdllde Sverige i farozonen. Nu borde Gustaf Adolf ha
sokt fred och proklamerat neutralitet, siga de tidigare histori-
kerna. Neutralitet stod inte att vinna, pavisar Clason. Ty fred
med Napoleon kunde endast kopas genom anslutning till kontinen-
talsystemet, d. v. s. brytning med England. Hade inte Gustaf
Adolf gjort sitt val 1805, hade han varit tvangen att gora det
1807. Hinsyn till Sveriges handelspolitiska lige gjorde det natur-
ligt att vilja Englands parti. Ty dit gick en tredjedel av var
export, och denna makt kunde med sina flottor avspiarra oss fran
tillforseln av for folkforsorjningen oundgingliga livsfornodenhe-
ter. Detta var, menar Clason, avgorande for Gustaf Adolfs beslut
1807 — ett verkligen realpolitiskt motiv.

Déarmed har den vetenskapliga forskningens svar redovisats pa
de tva nyss dryftade frigorna om kungens motiv vid intradet i
kriget 1805 och om motiven till hans stdllningstagande efter Til-
sitfreden 1807. Dessa svar avvika fran dem, som gavos av den
traditionella historieskrivningen; de hivda, att kungen for sitt
stallningstagande haft reella och tungt vigande bevekelsegrunder.

Men vilka faktorer var det d& enligt den nya forskningen, som
ledde till Gustaf Adolfs fall? Forst och frimst, meningsmotsitt-
ningen mellan honom och landets politiskt ledande kretsar. De
gillade inte kungens politik, de menade, att England snart skulle
besegras och att Napoleon var oovervinnelig. Sverige borde bli
neutralt eller soka forbund med Frankrike. Med den overtygelsen
kunde de endast motvilligt utfora kungens befallningar. En andra
faktor voro olyckorna under kriget.

Hirmed dro vi framme vid fragan om kungens skuld till krigs-
olyckorna. Den ar foga utredd. En anekdot, som foreligger i tva
versioner, ir dock dgnad att belysa den moderna instédllningen till
detta problem och att ge en ratt klar bild av vart ett mer objek-
tivt studium av Gustaf IV Adolf leder. Bada versionerna ma
anforas. Sa skriver Clason ar 1909:

Vad konungen sjilv betriffar, s har kommendor Herman Wrangel,
som verkstillt studier rorande flottans historia under 1808—1809 ars
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krig, meddelat mig att koncepter till utgdende generalorder ofta &ro
rittade av konungens hand och att rittelserna i regel aro mycket
kloka. Alldeles samma uppfattning av konungens rittelser meddelade
mig frian den inre forvaltningens omrade en annan forskare, som av
sidrskild anledning kommit att genomga koneept i inrikes drenden och
likaledes funnit dem formaéanligt réittade av konungens hand.

Om samma episod berdttar Wrangel ar 1935:

For omkring 25 ar sedan kom en vacker dag ddvarande professorn
Sam Clason till mig med foljande ord: »Du har ju sysslat med arkiv-
forskningar rorande 1808 ars krig?» — »Ja», svarade jag, »under mer
an tva ar har jag knappast sysslat med négonting annat» — »Sig
mig», fortsatte Clason, »vad ir din personliga uppfattning om Gustaf
Adolf?» — »Jo», genméilte jag, »jag kan tala om att jag bland annat
list koneepten till generalorderna for flottan, vilka han med egen
hand rittat, och jag har funnit nistan alla hans rittelser bade kloka
och vilbefogade.» — »Det var ganska mirkvirdigt», dtertog Clason.
sHammarskold siger alldeles detsamma betridffande de juridiska
drendena.»

I vart fall bar kungen inte ensam huvudansvaret till olyckorna.
Med Sveaborgs fall var den ursprungliga svenska krigsplanen
omojlig. For bedomandet av hela detta fragekomplex ir en un-
dersokning av Clason om kungens mellanhavanden med den
engelske generalen Moore av sidrskild betydelse. Dessa tycktes
onekligen mycket graverande for Gustaf Adolf, och de #ldre hi-
storikerna syntes ha sirskilt goda grunder just hir for sitt for-
démande av kungen politik. Men Clasons granskning av forhal-
landena stdller Gustaf Adolf i en vida gynnsammare dager dn
man pa forhand hade anledning vintat. Sarskilt framgar det
diarav, att general Moore och hans trupper inte limnade Sverige
tili foljd av tvisten med kungen utan pad grund av de ledande
svenska statsménnens bristande vilja att genomfora kriget.

Sa var Gustaf Adolf isolerad. Han kunde inte vinna sina med-
arbetare. Hans personliga makt var stor och gav honom ansvaret,
men oforstaddd och misstrodd av sina ndrmaste min, dgde han inte
formaga att uppbira ledningen. Och s& blev — sidger Clason —
den 13 mars en dubbel utlésning 4 ena sidan av spinningen mellan
kungen och hans medarbetare, & andra sidan av motsittningen
mellan Gustaf Adolfs stora makt och hans bristande formaga.

Men, méa vi tilligga, denna utlosning foljdes inte av nagon
nationell uppryckning. En sadan var inte heller att vinta. Ty
nir Adlersparre brét upp mot Stockholm, gjorde han det — sasom
framgar av hans bekanta Karlstadmanifest — som tolk for den

335

T LS Y . e W RN . N




Sture Bolin

propagandauppfattning, som dittills framst forkunnats av rikets
fiender men som efter kuppen blev den officiella dven i Sverige.
Och i1 en sddan anda brukar ingen nation panyttfodas.

Den gamla uppfattningen om Gustaf IV Adolf har sondersmu-
lats av de senaste artiondenas vetenskapliga forskning. Denna
har sokt rekonstruera kungens politik vid olika tillfdllen och fun-
nit, att motiven till hans handlingar dro forklarliga, ofta t. o. m.
riktiga. Av sidrskild betydelse ha Anders Grades och Herbert
Lundhs forskningar varit for klargorandet av det utrikespoli-
tiska hindelseforloppet. Men forskningen idealiserar inte kungen.
Han blir inte nagon personlighet av stor resning, han idgde
onekligen egenskaper, som gjorde honom mindre skickad att
regera i en svar tid; man kan inte forneka mojligheten att
han hade ocksa sjilssjuka drag. En verklig helhetsbild av Gustaf
IV Adolf har forskningen emellertid #dnnu inte formatt skapa.
Men det dr sikert battre att med den nya uppfattningen inte veta,
hur Gustaf IV Adolf i alla avseenden var, dn att med den gamla
uppfattningen tro pa hans karrikatyr.
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