CARL XII:s
ENSAMMA KAMP

Av professor NILS HERLITZ, Djursholm

l\a.AN har ofta iakttagit samtidspolitikens sammanhang med
historieforskningen. Detta sammanhang #dr ganska naturligt, da
historikern pé sitt arbetsfdlt moter problem, som erbjuda likhet
med dem, som sysselsidtta honom som medborgare; det giller sir-
skilt, d4 han i en forfluten tid tycker sig mota just dessa samma
problem. Men alldeles ofrankomligt dr sammanhanget, d& man
fornimmer nuets kausalsammanhang med de hindelseforlopp det
giller att utforska.

Erfarenheten ma hiar f& tala. Den som for 25 ar sedan sysslade
med Carl XII:s politik under hans polska fidlttag fornam pa ett
intensivt sdtt det samband som hir antytts. Det var ju vid den
tid da Tyskland utkdmpade sitt tvafrontskrig. For forsta gangen
palangliga tider stodo tyska trupper i falt mot ryssarna. Den mot-
sattning mot Polen, som vid sa manga tidigare tillfdllen utgjort
ett bindeled mellan tysk och rysk politik, hade skjutits at sidan.
Under sommaren och hosten 1915 drevos ryssarna tillbaka fran de
polska positioner, dir de sedan ett Arhundrade suttit fast. Mojlig-
heten av Polens ateruppstandelse med Tysklands stod borjade
skymta. Vid slutet av aret stodo de tyska arméerna vid grinsen
till de gamla svenska »Ostersjoprovinserna», som under 200 ar lytt
under ryskt herravilde. For den som misstrostat om Tysklands
vilja och formaga att trida upp till den europeiska kulturens virn
mot de makthavare fran oster, som inkriktat pa dess gamla mar-
ker, var det en tid full av forviantningar.

En siddan situation gav en sirskild stimulans at studiet av
Carl XII:s oden. Fran sina nyckelpositioner i Polen forde ocksa
han ett tvafrontskrig. Pa sitt och vis var hans stidllning lysande.
Men den var farlig. Ryssarna tringde sméaningom framét; 1703
nadde de Nevamynningen, och 1704—05 bredde de ut sig over gan-
ska stora delar av de svenska Ostersjoprovinserna, Kurland och
Litauen. Men Carl XII hade svart att pA samma sitt som Macken-
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sen ga dem inpa livet. Icke blott diarfor att planer pa en nationell
restauration i Polen under Stanislav Leszezynski hollo honom bun-
den, utan framfor allt dirfér att han hade varjehanda 6ppna och
hemliga vedersakare vid rikets viistra och sodra grinser att taga
hansyn till — makter, som voro eller kunde bliva lika villiga som
England och Frankrike under virldskriget att g& i forbund med
den moskovitiska makten. Det var framfor allt kung August av
Sachsen-Polen, den forste av de tyska statsmin, som sig till hjilp
och stod lockat Ryssland mot vister. Det var ocksd Danmark —
ty rivaliteten mellan de nordiska kronorna var vid den tiden dnnu
icke overvunnen. Det var England och Holland, vilkas hallning
atminstone var hogeligen oviss. Och det var Preussen, vars ambi-
tioner pa4 manga punkter korsade de svenska.

Sverige och Preussen voro rivaler sedan gammalt. Men under
Carl X1II:s polska filttag skdrptes motsidttningen. Preussen hade
av manga skil svart att forlika sig med den svenska maktstill-
ningen i Polen. D& for tiden liksom mellan 1918 och 1939 bildade
det polska Vistpreussen med Danzig en kil mellan de tyska be-
sittningarna: Brandenburg och Ostpreussen. Det var en naturlig
striavan for Berlinhovet att pa nagot sitt forena dessa besitt-
ningar. Liksom under tiden fore krigsutbrottet 1939 gillde det
nirmast att forvirva ett stycke land, som kunde forbinda dem
— fastdn ordet »korridor» #dnnu icke var uppfunnet. Och liksom
da hade Berlinpolitiken sina tentakler ute i Danzig. Men just
dessa trakter voro ocksa av avgorande betydelse for den svenska
krigforingen; ty 6ver dem gick forbindelsen mellan hemlandet och
den polska krigsskadeplatsen.

Emellertid gjordes det fran svensk sida ett forsok att astad-
komma en koordinering av svenska och preussiska krafter. Pla-
nen — som utformades pa senhosten 1704 — gick ut pa att de
svenska trupperna skulle pé allvar taga upp kampen med ryssarna
och driva ut dem ur de grinsmarker de inkriktat. Detta innebar
att Carl XII maste ldmna sina polska positioner. Men Preussen
skulle i stidllet pataga sig att uppriatthalla det brickliga herra-
dome, som kung Stanislav etablerat. Det var salunda en forsoning
mellan den hohenzollernska monarkien och ett sjdlvstidndigt Po-
len, som den svenska politiken siktade till — samma méal, som
tycktes hiagra 1915. Tanken kunde tyckas djarv, men den byggde
pa en forviantan att man i Berlin liksom pa svenskt hall skulle
till sitt ratta varde uppskatta de faror, som hotade hela den euro-
peiska kulturvirlden fran den ryska expansionen. En séregen
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glans fingo 1 belysningen fran 1915 de manande orden i en av
Carl XII utfirdad instruktion for hans underhandlare i Berlin
(31 dee. 1704) : borde icke den preussiske konungen »hjilpa till att
tringa och utdriva tsaren icke allenast utur Polen utan ocksa utur
livlindska orterna, varest hans begynnande &ir utsett pa sadana
saker, som i lingden skulle ldinda konungen i Preussen till storsta
skada och osdkerhet»?

Odet har fogat det sa, att studiet av de hiindelseférlopp, som in-
leddes med denna instruktion, tagits upp i en situation, som kastar
en lika skarp och lika eggande belysning over Carl XII:s politik
som det forra virldskriget. Det dr fil. lic. Stig Backman, som med
sin avhandling »Fran Rawiez till Fraustadt. Studier i det stora
nordiska krigets diplomati 1704—1706»! fortsitter vid den punkt i
det stora nordiska krigets historia, dar forf. av dessa rader for 25
ar sedan slutade. Det pad omfattande forskningar byggda gedigna
arbetet for oss in i ett forvirrat och svaroverskadligt diplomatiskt
spel med manga aktorer: i huvudrollerna Carl XII och tsar Peter,
dessutom tyska furstar med vixlande makt och betydenhet, polska
magnater av skilda meningsflockar. I bakgrunden skymtar
engelsk och hollindsk, men framfor allt fransk diplomati. Aven
sa avldgsna potentater som kosackgeneralen vid Dnjepr, Mazepa,
den ungerske rebellhovdingen Rakoezi och den turkiske sultanen
hade biroller i det stora skadespelet. Med sirskild styrka faller
emellertid belysningen 6ver den preussiska politiken, ty i Berlin
lopte tradar fran alla hall tillsammans. Det ar icke latt att fa
klart for sig, vad som i alla dessa forhandlingar och sonderingar
— med Carl XII och tsar Peter, med kung August och hans med-
tivlare Stanislav, med polacker ur skilda ldger, med Frankrike
och dess fiender — var enbart spegelfikteri och vad som ger ut-
tryck at Berlinhovets verkliga vilja och stravan. Icke heller kan
man med visshet fastsla, vad det var som vid olika tillfdallen f6r-
madde det att sl& in p& den ena eller andra vigen. Men man kan
icke taga miste pa att Preussens hallning blev av avgorande be-
tydelse. Och nagot si nir kan man urskilja de motiv som be-
stimt den.

Sa vitt man kan forstd, var det for Carl XII av allra storsta
vikt att fa till stAnd en preussisk forlingning av den svensk-polska
axeln — for att tala i modernt diplomatiskt sprak. Och féorhand-
lingar dirom fyllde hela den tid, som Backmans avhandling 6ver-

1 Stig Backman: Frin Rawicz till Fraustadt. Studier i det stora nordiska krigets
diplomati 1704—1706. Ak. avh. Lund 1940.
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spinner. Men preussarna voro ej hagade, i varje fall ej till det
pris som Carl XII ville bjuda. Visst togo de starka intryck av
tsar Peters nyvunna maktstillning i trakterna mellan Riga och
Konigsberg. Men det var inga behjiartade radslag, som foddes ur
dessa intryck. Man var ganska oroad av utsikten att genom allt-
for intima forbindelser med den svenske konungen adraga sig
ryska repressalier i Ostpreussen. Man tyckte sig icke heller hava
nagon anledning att utmana 6det. Ty ryska och preussiska in-
tressen hade &dnnu aldrig pa allvar kolliderat. Sverige var egent-
ligen den enda makt, som vid denna tid dgde en p& erfarenhet
grundad insikt om vad moskovitisk makt betydde i den europeiska
kulturens griansomraden. Det f6ll sig naturligare for den preus-
siske konungen att till det yttersta viarna sin neutralitet — vilket
visserligen pa grund av bristfdllig beredskap var ganska vansk-
ligt, da det artade sig till en kraftmitning just i trakterna oster
och soder om Ostpreussen. Neutraliteten forbands med manga-
handa forhandlingar om nagon sorts fredsmedling; vad Backman
har att meddela om dessa forsok — i vilka den livlindske dventy-
raren Patkul spelade en aktiv, men hogst tvetydig roll — hor till
det intressantaste i hans avhandling. Man har svart att forestilla
sig, att preussarne pa allvar trodde pa framgang i detta stycke.
De erforo namligen, att viljorna stodo ganska oforsonliga mot var-
andra. Men de gjorde sitt bista att for bada parterna besloja
svarigheterna och fingo diarigenom littare att undga engagement
At vare sig det ena eller andra hallet. Neutraliteten var emeller-
tid, om man sa vill, aktiv. Man spejade med outtrottlig iver efter
alla mojligheter till makttillvixt for den preussiska staten.
Blickarna riktades mot Kurland men framfor allt mot det polska
Vistpreussen. Det gillde att om mojligt skapa sadana politiska
kombinationer, att de eftertraktade landvinningarna under en
eller annan form kunde ernis utan att man behévde stota nagon
av de kiimpande makterna for huvudet; det var salunda tal om
»tillfalliga» ockupationer, »sekvestreringar» och dylikt i »fredens»
eller »bada de krigforande parternas» intresse — av samma art
som den »sekvester» som nagra ar senare blev ett medel att fora
over storre delen av det svenska Pommern till preussiskt herra-
vilde.

Carl XII gav icke sadan uppmuntran at de preussiska aspira-
tionerna, att denna politik med tranga perspektiv — alltigenom i
slikt med de tyska furstarnas forsiktiga arronderingspolitik —
kunde véindas till en aktiv statskonst av hans eget kynne.
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Hade han da behovt boja sig for de polska politikernas envetna
ovilja mot varje koncession at de preussiska anspraken? Borde
han icke med storre fordomsfrihet hava uppoffrat de polska intres-
sena? Och skulle han icke ddrmed hava néatt ett annat resultat?
Det ar gamla tvistefragor. Backman avstar med beromviard for-
siktighet fran att fidlla bestimda omdomen. Men ju mer han
blottar av den varsamma och i manga stycken tvetydiga preus-
siska politiken, dess starkare blir intrycket, att den svenska kungs-
tanken icke ens med ett langt storre matt av tillmotesgaende skulle
statt att realisera. Den bars upp av gamla traditioner i svensk
politik, och den ter sig i belysning av senare tiders omskiften i
Osteuropas historia allt meningsfullare. Men den hade intet fot-
faste hos politiska krafter, som voro riktade mot begrinsade mal
och fangna i neddrvda rivaliteter.

Det blev alltsi icke nagot av med den samverkan mellan Sve-
rige och Preussen, som Carl XII eftertraktat. Efter ett ar av
fruktlosa underhandlingar brot han ensam — med en del av sin
armé — upp mot de ryska trupperna i Litauen, medan en annan
svensk styrka under Rehnschiold fick detacheras for att, i stillet
for preussarna, stinga vigen for kung August, dd han sokte be-
gagna tillfdllet att ater vinna fotfidste i Polen. Det blev (under de
forsta manaderna av 1706) lysande framgangar. De ryska trup-
perna skingrades hastigt och forsvunno fran de polska landa-
mirena. Rehnschiold segrade vid Fraustadt. Men nagot av-
gorande blev det icke. Och nu mognade hos Carl XII insikten, att
han stod ensam — atminstone inom den europeiska kulturvirlden.
Utan att kunna ridkna pa stod fran annat hall — om icke mdojligen
fran saddana fraimmande element som just under dessa ar borjade
framtrida vid den politiska horisonten: kosacker och turkar —
fick han soka mobilisera all den kraft, som Sverige kunde upp-
bjuda. Efter ett forberedelsernas ar (1706—1707) i Sachsen — det
land som utgjort den ryska expansionens forndmsta stodjepunkt
i Europa — gick hans vig mot hjirtat av Ryssland, tills han hej-
dades vid Poltava.

Tanken vill gdrna syssla med de mojligheter som skymta under
det skenbart si hindelsefattiga men i grunden si skickelsedigra
aret 1705. Det ar frestande att sitta sig till doms 6ver dem som
buro skulden till att de forsummades. Carl XII? De polska poli-
tikerna? Den preussiske konungen? Men nagot sadant forsok
skall icke hir goras. »Historiens dom» har ofta fdllts med alltfor
otillrdcklig utredning och med alltfor ofullkomlig insikt i beve-
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kelsegrunder, stidllningar och forhallanden, och den som héaller
fore att dylika domar, just d& det gillt Carl XII:s politik, ofta
varit ordattfardiga, bor akta sig for tviarsikra domslut i annan
riktning. Men man kan icke slippa tanken pa vad som kunde
hava hint. Hur skulle det hava gatt, om det slocknade medvetan-
det om det visterlindska kultursamhillets samhorighet kunnat
bryta igenom, vinna herravilde 6ver sinnena och astadkomma en
samling till virn mot »rumsfraimmande» krafter, som begagnade
sondringen? Fragan ar av pataglig betydelse ur svensk synpunkt.
Men den &dr icke mindre viktig ur polsk och tysk. Det var
Carl XII:s misslyckande, som 6ppnade vigen for den ryska pene-
tration i Polen, vilken omsider kom detta gamla balverk for vist-
europeisk kultur att vittra sonder. Didrmed fick ocksa forhallan-
det mellan ryskt och tyskt under langliga tider samma prigel,
som da de ryska arméerna 1705 for forsta géangen etablerade sig
i nirheten av de preussiska grinserna. Vid hur manga avgorande
tillfillen har det icke kinnetecknats & ena sidan av ett tungt, ofta
forlamande tryck fran oster, & andra sidan av det gemensamma
intresset att kvisa Polen, som for Preussen var en stindig, av
naturen och historien utpekad rival, for Ryssland den naturliga
plattformen for dess maktstillning i Europa! Endast glimtvis
— sisom under aren 1914—17 — tecknade sig andra riktlinjer for
tysk politik, besliktade med dem, som Carl XII pia sin tid foljt.
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