TRADITIONENS
RENASSANS

Av krigsarkivarien BIRGER STECKZEN, Stockholm

T
\/ AD har det blivit av alla de frifrasande radikalerna fran sek-
lets borjan? Tydligt kunna vi d&nnu erinra oss dem med deras
fladdrande halsdukar och deras gilla hornsignaler. Fyllda av
rousseauanismens, darwinismens och materialismens idéer foro de
fram likt bildstormare och héggo friskt in p& samhiillet, som de
dlskade att kalla murket och forvissnat. Mycket hos dem var
dkta och atskilligt i deras ideologi var beridttigat. De rensade ut
gammal spindelviv, foraldrade fordomar och himmande slentrian
och de banade vag for sociala omvirderingar och for en friare
syn pa livet och samhiillsproblemen. Onekligen hade de atskilliga
vackra poster pa sin kreditsida.

Men om man nu ser tillbaka, finner man att deras debetsida
tyngdes av icke obetydliga skuldkonton. Deras tillit till natur-
vetenskapens obegriansade mojligheter och deras tro pa miinsklig-
hetens ofordnderliga godhet var romantiskt fidrgad och ledde till
onaturliga overdrifter. De siade om teknikens tidevarv, de ska-
dade fram mot det tusenariga fredsriket och de dromde om inter-
nationalismens segertag.

I kraft darav ansago de sig kunna racka ned pa det mesta 1
samhillet. Vad som andra tyckte vara heligt, syntes dem sken-
heligt. De lekte Magdeburgs forstoring med snart sagt alla vir-
den under foregivande av att allt maste byggas om fran grunden.
Statsmakt ansags vara detsamma som polisvidlde och national-
kinsla detsamma som punschpatriotism. Att villigt underkasta
sig de medborgerliga skyldigheterna, att alégga sig disciplin, att
offra pa statens altare, det passade icke dessa moderna »aands-
aristokrater». Den allminna varnplikten innebar ett fornedrande
intradng pa deras personliga integritet och man satte en ara i att
bli kronvrak, girna overlatande at de enfaldiga bondpojkarna och
officersfamiljernas stupida soner att skota landets forsvar. Moj-
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ligen kunde man deltaga i ett gatuupplopp, kasta sten och visa
tinderna, nir det gillde att bekimpa det egna samhillet, men
man ville icke forsvara landets grinser, icke skjuta pa sina inter-
nationella vinner. Konungamakten befanns vara en anakronism,
en tom dekoration utan mening och innehall. Man ansag, att en
monarks undersatar voro mindre fria och simre styrda dn med-
borgarna i en republik. Nir Frankrike och Liberia voro republi-
ker, varfor skulle da ej Sverige vara republik? Utvecklingen gick
»oemotstandligt> ddarhén, forklarade man. I folkvisans toner be-
sjongs det tillstind, ddr »ingen kung finns och inga kitsliga
prister». Med rorande uthallighet motionerade herr Lindhagen
varje ar om republikens inférande och han understoddes linge av
en skara trosvissa méin.

Dessa ménniskor sdgo aldrig bakat. De klippte av rottradarna
med det forflutna och fornekade blodsbandet och samhérigheten
med tidigare generationer. Det gamla hade gjort sin tjinst, det
gamla kunde forsvinna. De bejakade blott nuet och framtiden,
de voro de utvalda som med sikert 6ga tydde tidens tecken, de
voro realister, universalister och totalister och annat av samma
slag. Historien var ett gift, som droppades i barnens 6ron och
fordarvade deras sinnen. De historiska personligheterna karak-
teriserades som darar eller despoter, vara nationella krig identi-
fierades som Karl XII:s stévlar. Ara var ett tomt begrepp. Man
gick till storms mot dktenskapet och ivrade for s. k. samvetsikten-
skap, man forlojligade de kristna idealen och ville avskaffa kyr-
kan, man satte ett dynamitskott under traditionen och borgerlig-
het och man dansade krigsdanser kring alla de autodaféer, som
anordnades. Manga av dessa bildstormare voro intellektuellt be-
gavade och utrustade med rorliga hjirnor, som satte dem istand
att uppfinna nya slagord och med djiarva utfall forbrylla och
stuka till den tdlmodiga svenska allminheten. Det ansigs »fint»
och »framstegsvianligt> att halla med dem i vatt och torrt, 1 dessa
kretsar »levde man livet» och »ett steg a4t vianster kunde alltid
forsvaras».

Det var d&a det. Vad har nu blivit av alla dessa fornekelsens
idéer? Sta de sig dnnu infor den nutida utvecklingen? Man har
anledning tro att atskilliga av dem forstulet kastats bort i sam-
band med den stora vindsrojningen. Den moderna tekniken var
ej sd underbar som man forst trodde. Den skapade hets och oro
och tdrde pa méinniskornas nerv- och sjialsliv. Det inre lugnet, det
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sansade omdoémet, den naturliga harmonien 16pte fara forsvinna
bade ur politiken och familjelivet. Det tusenariga fredsriket och
den virldsfamnande internationalismen ha sjunkit ned vid syn-
randen. I stdllet har den primitiva nationalismen tratt fram i
forgrunden med sina territoriella krav pa land och folk. Staten
har tagit ett allt starkare grepp om medborgaren. Skyldigheter
och plikt dro numera sjilvklara begrepp. Fragar man nu till
dags en idldre radikal om hans militira fiardigheter, far man ett
skyggt, undvikande svar, som icke forrader nagon stolthet over
att han en gang lyckats bliva frikallad. Orden dra, svenskhet och
nationalkidnsla uttalas ej lingre med ironisk biklang utan med
djupa brosttoner. Aven dktenskapet och kyrkan fi en tyst honnor.
Ja, 6verhuvud taget har den dkta levande traditionen pa alla om-
raden fatt sin upprittelse. Dess symboler — t. ex. konungamak-
ten och historien — ha i provningens stund visat sig d4ga en styrka
av utomordentlig hallfasthet och utgora ett solitt fundament i de
politiska jordbdvningarnas tid.

Vi kunna ett 6gonblick droja just vid konungamakten och
historien. Den #arftliga konungamakten dr en av de dldsta av de
statsbyggande faktorerna och representerar darfor i sarskild grad
traditionen. Har den fortfarande existensberittigande, har den
statt sig mot de republikanska idéernas angrepp? Att republiker
kunna vara behidftade med svara fel, framgar av Frankrikes
exempel. Upphidvandet av monarkien kan leda till skapandet av
diktaturer, som visserligen #ga explosiv kraft men icke i lingden
kunna anses utgoéra en idealisk statsform och som atminstone for
svenskt vidkommande maéaste betraktas sasom odeliggande pa
vara gamla rattigheter och friheter. De gamla kungadomena med

“sin legitimitet och sin stabilitet behdva icke offra at ytterligheter

och asiktsfortryck, de kunna ha rad att visa sig storsinta och de
kunna framfor allt se fragorna pa lang sikt. Konungen #ar fri
fran partiledarnas brokiga forflutna och behéver icke i alla ligen
lyssna till partimassornas kinslotdnkande. Han representerar
stabiliteten under partiernas vixlingar. Och konungadomet ej
blott symboliserar utan bir upp den statliga enheten i utveck-
lingen fran slaktled till slaktled.

Det foreligger ej nigot tvivel om att Gustaf V sirskilt pa det
utrikespolitiska omradet gjort betydande insatser. Atskilliga
handlingar av tidigare datum, vilka man pa radikalt hall tadlat,
ha visat sig vara kloka och framsynta. I nodens stund framstar
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han som en stor politisk tillgidng, vilken besitter mojligheter, som
ej sta andra till buds. Det starka erkidnnande, som sent omsider
kommit honom till del dven fran vinsterhall, vittnar om att han
dven i dessa kretsar betraktas som en landets grundpelare i nuets
svara situation. Konungamakten med sina livaktiga traditioner
har fatt sin upprittelse. Lade for ovrigt inte den oforgitliga,
spontana folkfesten pa konungens 80-4rsdag grundstenen till den
klasslosa svenska samling, som nu dr var stolthet och var trost?

Vianda vi oss till Norge, finna vi att striden darstides i siarskild
grad koncentrerar sig till fragan om bevarandet eller fordrivan-
det av kung Hakons dynasti. For den stora massan i Norge ar
kung Héakon den stora, omistliga virdeposten i en Overmattan
svar tid. Kungamakten betraktas ej som nagot feodalt utan som
det fria norska statsskeppets flagg och ankare. Darfor slar man
hardnackat vakt kring kungadomet. Och i Danmark #ar det icke
till Stauning utan till kung Christian, som man ser upp sisom
samlingstecknet for den omistliga nationella friheten med dess
rotter djupt nere i graaste forntid.

Viénda vi oss till det andra stora traditionsfiltet eller historien,
se vi, att dess lirdomar nu ater tas till heders. Pa alla moten hir
i Sverige aberopar man vart frihetsarv och vart nationalarv, man
hénvisar till var historia for att belysa den svenska demokratiens
sanna vidsen och man talar med omisskinnlig virme om vara for-
faders talmodiga och uppoffrande statsbyggnadsarbete. Det har
plotsligt gatt upp dven for de mest rotlose, att vara historiska
personligheter icke blott dro torra namn i en ldrobok eller doda
statyer pa ett torg, utan att de en gang varit levande ménniskor,
som brottats med precis samma livsviktiga problem rorande den
svenska statens fortbestand som vi i vara dagar.

For ett tjugutal ar sedan uttalade sig en av vara mer promi-
nenta sansculotter med utomordentligt forakt om historieunder-
visningen, som han fann vara en dod gren pa undervisningens
trad och som han resolut ville hugga av. Samma man, som nu-
mera natt en framskjuten stidllning i statsforvaltningen, aberopar
nu entusiastiskt den svenska historiens lysande traditioner och
uppbygger sina ahorare med exempel ur det forgangna. Den
moderna realismen i det utrikespolitiska tinkandet ar forvillande
lika vad man pa konservativt hall linge hivdat men avviker
starkt fran radikalismens ensidiga och verklighetsfrimmande be-
traktelsesitt.

654



Traditionens rendssans

Till och med krigshistorien betraktas ej lingre som en onyttig
skripkammare. Sedan man upplevat det finsk-ryska kriget, den
tyska ockupationen av Norge och det grekisk-italienska kriget och
sedan vi sjilva haft storre delen av var forsvarsmakt pa krigsfot,
har det kiints tryggt att kunna tala om var gamla soldatanda och
vara gamla soldatdygder. Kanske ha atskilliga vid en sjidlvrann-
sakan kant sig en smula fundersamma, om vi vansliktats fran
vara forfader eller icke, men ingen tvekan rader om att vara for-
fader slogos tappert och utgjorde ett efterfoljansviart foredome.
Det svenska befilet ar ej ldngre ett »slaktarpack» utan viktiga
och hogaktade medlemmar av den svenska nationen. De finska
segrarna och de finska soldaternas hjiltemodiga insatser ha fatt
en framskjuten plats i allas medvetande. Man forstar att det var
krigarna och den Overligsna krigarandan, som riddade Finlands
oberoende. Man studerar flitigt krigsskildringarna, d. v. s. den
moderna krigshistorien, och man faller i tankar. I en ond varld
ar det bra att ha soldater och icke kronvrak och det dr sirskilt
bra att ha soldater, som vinna gloridsa segrar sadana som Brunke-
berg, Breitenfeld och Lund, Mirkijarvi och Suomussalmi.

Man har ingen anledning att uttrycka nigon skadeglidje over
den omvindelse, som skett. Tviartom hidlsar man med glidje de
gamla motstdndarna vilkomna till svenskhetens fadershus och
konstaterar med tillfredsstillelse att fordomarna borjat vika un-
dan och att de gamla hederliga begreppen borjat atertaga sitt
naturliga rum i svenskens livsaskadning. Men dnnu dr icke denna
process avslutad. Vi méaste lara oss att in mer sidtta det forflutna
i sammanhang med nuet och framtiden. Vi maéaste stdrka var
historiska sjalvmedvetenhet. Vi maéaste bli en stam med djupa
rotter, annars blasa vi over dnda 1 stormfyllda tider.
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