DEMOKRATIENS
VADJAN TILL ENVAR

NAR den fulla demokratien infordes i1 Sverige pa senhosten
1918 — »under denna stormtids luftdrag fran den skakande virl-
den runt omkring», som davarande statsminister Edén yttrade —
framholl denne som forfattningsuppgorelsens stora framtidsvin-
ning, att alla folkets krafter hidanefter kunde fora fram sina
krav och att de alla kunde samlas 1 det gemensamma arbetet for
fosterlandets vil i rikets drenden och kommunernas. Att det
icke alltid blivit sa helt med »gemensamheten» — om man nim-
ligen diri inligger en anda av vidhjiartat samforstand — ar allt-
for val kint fran de senaste arens regeringsdiktatur over riks-
dagen for att detta gamla tema hir dnyo skall dryftas. I stillet
vilja vi diskutera uttrycket »alla», det lilla ord ur demokratiens
magi, som kan vara lika sant som falskt.

Forfattningsuppgorelsen okade viljarkdren med inemot 200
procent och gjorde ett par miljoner nya ménniskor till politiskt
fullviirdiga medborgare. Den drog framfor allt kvinnorna in i det
politiska livet och hivde didrigenom kvinnornas politiska omyn-
dighetstillstind. Den stegrade vidare partiorganisationernas ar-
bete, utan att dirfor nimnvirt dndra karaktiren av deras upp-
gifter och metoder. Men i ett hinseende ledde den till en effekt,
rakt motsatt den avsedda. Under de tjugo forflutna aren har man
undan for undan kunnat skonja, att det politiska intresset i1 de
forut »ledande» politiska kretsarna patagligt mattats. Den po-
litiska aktiviteten har foretrddesvis kinnetecknat andra sam-
hillsgrupper, enkannerligen de liger som nu inneha makten och
hiirligheten. I stidllet for att den fulla demokratien borde ha
stirkt det politiska intresset jimnt si mycket som motsvarade
de nya viljarnas kvantitet, kan man beteckna demokratiseringen
s& som om nya grupper tagade in pa scenen, samtidigt som en
del dldre grupper togo sin Mats ur skolan och avtroppade.

Nir vi hir ovan talat om det politiska intressets avmattning
avse vi icke valdeltagandet. Den politiska ansvarskinslan pa val-
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dagen i de hogre socialklasserna har alltid varit jamforelsevis
hog, och rostfrekvenssiffrorna ha ej gatt tillbaka. Icke heller
asyfta vi den borgerliga representationen i riksdagen. Riksdagen
lockar alltjimt, och sikerligen uthirdar den borgerliga repre-
sentationen en kvalitativ jaimforelse med gangna tiders, helst om
man tar hinsyn till att kvantiteten starkt reducerats och dirmed
underlaget for selektionen; eftersom sirskilt nidringslivets for-
svagade representation under senare ar ofta patalats, kan man
erinra om hurusom forstakammarhogern under de allra sista
aren forstirkts med en kontingent mycket aktiva och dugliga
mén frin det produktiva livet. Didremot torde stidernas borger-
liga representation i de kommunala organisationerna ej tala en
jamforelse med tidigare, otvivelaktigt sammanhingande med att
det foga fagnar att tillhora en maktlos minoritet under socialist-
styre. Icke heller tro vi att den materiella offervilligheten —
vare sig det giller stod at allmiinna ideella foretag eller at den
partidaskadning, som vederborande hyllar — nu dr mindre éin forr.
Likaledes vore det oriktigt att lamna ur ridkningen, att den bor-
gerliga opinionen vid vissa tillfdllen kunnat framtrida vaket,
kraftigt, eftertryckligt: utan att de borgerliga kretsarna sa oefter-
givligt krivt en upprustning av 1925 ars stympade forsvar skulle
saledes socialdemokraterna efter nederlaget vid 1936 ars riksdag
med all sannolikhet icke ha omformat sin forsvarspolitik med s
snabb regi som nu skedde.

Allra minst kan den avmattade politiska aktiviteten i de forut
ledande samhillsgrupperna identifieras med en kinsla av minskat
ansvar for den uppgift i samhiillet, som vederborande fatt pé
sin lott — det ma nu vara fraga om en dmbetsman, en officer,
en prist, en vetenskapsidkare, en industriman. Tviartom fordrar
det dagliga yrket i regel nufortiden obénhérligen mera tid, kon-
centration och kraft #n tidigare; politiserandet var forr ofta ett
siatt att fordriva en fritid, som numera icke i samma utstrick-
ning star till forfogande. Och vad sirskilt nutidens industrimin
betraffar, dro de 1 allméinhet fyllda av en social ansvarsmedveten-
het, som arbetarna sikerligen dro de forsta att erkinna. Det
finnes saledes ett kausalsammanhang mellan den okade intensi-
teten och pliktmedvetenheten i det dagliga viirvet & ena sidan
och den mera utbredda avhallsamheten fran deltagandet i poli-
tisk verksamhet eller opinionsbildning & den andra.

Emellertid ror det sig hirvid icke blott om en 6kad plikttrohet
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i den dagliga gidrningen. Det dir ocksd fraga om en forskjutning
av en principaskadning. Officerarna anse att forsvarets sak ska-
das, om de politisera till forméan for en annan partibildning an
de hirskandes. Ambetsminnen vilja visa politisk neutralitet,
ibland kanske dock blott for att icke dventyra sin egen karriar.
Pristerna vilja icke stota sig med oliktdnkande forsamlingsbor
eller forlinga vigen till dem. Vetenskapsminnen g& upp i sin
forskning, och industrimiinnen ursikta sig med tidens jikt samt
arbetets krav.

Motiven for den politiska abstinensen kunna salunda vara de akt-
ningsvirdaste. En blott for sitt kall tjinande officerskar, en opo-
litisk forvaltning, ett av politikens virldsliga materia obesmittat
priisterskap — allt detta erbjuder fran méanga samhillssynpunk-
ter oavvislig styrka. Mot politiserande officerare ha exempelvis
Frankrike och Finland stiftat lagar, mot en politiserande for-
valtning England, mot politiserande prister Schweiz o. s. v. Vi
limna dirhin om det skall bli mojligt att inom ndmnda grupper
hos oss siitta i system den politiska obeflickelsen — med bry-
tande av seklers traditioner och for ovrigt utan att opinionen
synes ha krivt det. Men tendensen ir tydlig nog och den for-
tjinar bade att observeras och att diskuteras. Den ir pa gott och
ont. Vad som pd gott kan anforas inom de nimnda tre huvud-
kategorierna, giller dock icke om manga andra grupper och per-
soner med fri stidllning och utan samma respektabla motiv att
bemantla sitt politiska intresse med.

Man fragar sig mangen gang, var ledarviljan nu finnes hos de
grupper, som forut voro de maktbesittande. Vi mena med ledare-
vilja hirmed frimst ambitionen att delta i opinionsbildningen
och paverka denna samt darmed avgorandena. Obestridligen #r
det numera mycket ovanligt, att utanfor den aktiva politikens
led auktoritativa och i sina stdllningar ledande personer spon-
tant gora uttalanden eller framkasta uppslag eller pa annat sitt
appellera till den allminna opinionen. De kunna gora fortraff-
liga inldgg vid sina organisationers forhandlingar, de kunna i
officiell stidllning avge de mest grundliga yttranden over remit-
terade forslag inom sina fackgebit men de blanda sig hogst ogirna
i den offentliga debatten. Allra minst dro de benigna att t. ex.
efter ndgot partiledareuttalande ge sitt instimmande till kdnna
och didrmed ytterligare accentuera detta. Framfor allt saknar
man den friska positiva diskussionen, Atminstone innan det bli-
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vit for sent och personer ur andra liger med mindre himningar
redan tillignat sig patentritten till dem. Vi vilja visst icke ge-
neralisera eller forbise undantagen fran regeln, och naturligtvis
aro omogna och forflugna projekt simre an inga projekt alls. Men
man efterlyser ofta forgiaves ledarviljan och ledarinstinkten hos
de auktoritativa ménnen.

Ett par iakttagelser ligga i 6ppen dag. Politisk abstinens inne-
biar for statstjinargrupperna, att de delvis avsiga sig den ledande
roll, som de genom sina aktivaste krafter forut utovade exem-
pelvis genom skriftstillarverksamhet eller som ledamoter av
offentliga forsamlingar. Politiken och partierna ge de primatet.
Och medan de kvalificerade experterna stilla sig utanfor riksdag
eller stadsfullmiktige, fyllas deras platser av ldgre tjinstemiin,
som visserligen ibland kunna vara dugliga fackmin men framst
viljas for att tillvarata ej de allminna utan karintressena. For
det offentliga livet blir det en blodavtappning. En foljd dr att
det politiska urvalet méaste goras inom en mindre krets, och dess-
utom bland en ofta mindre sakkunnig krets med all sannolik-
het for att urvalet blir sdmre i#n eljest. Ett annat resultat ir
att ansvaret hos vederborande for det allminna och hela sittes
tillbaka for ansvaret for delen, d. v. s. fér det som han eller hon
har till sitt dagliga virv. Overbetoningen av delansvaret under-
strykes si mycket mera, som det moderna organisationsvisendet
ej sillan blivit bade ett slags avledare och ersittning for det all-
minna politiska intresset. ’

Det vore emellertid oriktigt att forbise, att mycket av det po-
litiska ointresset bottnar i ren likgiltighet. Vi ha forut i dessa
spalter patalat den ej sillan forbluffande laga politiska allmin-
bildningen &ven i de kretsar, som eljest hora till bildningens pri-
vilegierade. En ursiikt hiarfor kan visserligen anforas: vara da-
gars snabba reformtempo och massfabrikation av lagar samt den
nuvarande reglerings- och sociallagstiftningens enormt komplice-
rade natur i jamforelse med den tid, di lagarna voro »f4 men
goda», helst dessutom korta och mycket littfattliga. Aven riks-
dagsménnen ha forvisso nufortiden svart att grundligt sitta sig
in i mer #n brakdelen av dArenden (sdlunda torde blott ett fatal
jordbruksrepresentanter ha slagit i sig regleringspolitikens de-
taljer och medan det forr var en litt sak for dem att skriva en
motion om hojning eller sinkning av en tull, 4r det nu deras
tragik att systemets intrikata konstruktion avskricker andra #n
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specialisterna fran att vicka motioner). Men #ven om utanfor-
stdende ej kunna ha tid att ta del av allt eller bli specialister,
saknas nog ofta det goda uppsatet att overhuvud »f6lja med» sin
tid. Hur ofta baseras icke det enerverade och grilsjuka missnojet
over partier och beslut pa rena ignoransen? Hur manga foredraga
icke att lidsa engelska memoarer och sla i sig alla deras person-
pikanterier framfor att hiva en del av okunnigheten om sitt eget
land i forfluten och ndrvarande tid? Och hur ofta forspilles icke
energi hos dem, som verkligen ha politiskt intresse, pa att ge traff-
sikra analyser av det skedda i stillet for att frankt kasta sig med
positiva uppslag eller sakkritik in i striden om det kommande?

Delvis har naturligtvis likgiltighetsfenomenet sin sannolika for-
klaring i vacklan och tvehagsenhet infor allt det nya i Sverige och
utomlands i vir brytningstid — den ingrodda borgerliga indivi-
dualismen tar sig dd girna passivitetens uttryck. Den kan dven
ha sin grund i en resignationens och modstulenhetens anda, som
pa sina hall vunnit insteg sedan den for tillfdllet hirskande re-
gimen stabiliserats. Antingen tror man 6desbestimt p& dess lang-
varighet — liksom om ndgot i den av minniskor och massugges-
tioner dikterade politiken vore oforgingligt och Odesbestimt —
och anser det under siddana forhallanden 16nlost att spjirna emot
udden, atminstone s& linge den s. k. vialstandsstegringen fortgar.
Eller ocksa vill man ogirna stota sig med de maktigande i sta-
ten, linet eller kommunen. Denna fruktan kan méahinda un-
derstundom ha sina erfarenhetsmissigt giltiga skidl, men i sa fall
vore det det starkast tinkbara gravamen mot andan i den nuva-
rande folkstyrelsen. Denna skall ju baseras pa tolerans mot olik-
tinkande eller — med andra ord uttryckt — pd respekt for sir-
meningar och kritik. Kvintessensen i folkstyrelsen skall vara den
fria tivlan mellan olika riktningar och hypotesen att den bista
meningen didrunder skall utkristallisera sig. Kan man forsta in-
toleransen mot grupper och minniskor, som vilja kasta stats-
skicket eller samhillsformen over dnda i utbyte mot nagon »fas-
cistisk» eller kommunistisk styrelseform, borde dock en liknande
intolerans vara utesluten gentemot dem, som vilja verka i det
givna folkstyrets ram. Tjugo ar efter den fulla demokratiseringen
borde den politiska kulturen ha natt dithin, att lojalt politiskt
arbete under andra fanor an den maktidgandes ej bor uppvicka
hiamndekinslor hos dessa. Sikerligen ha vi — trots en valkam-
panjs halvsanningar eller rena logner — kommit ett langt stycke
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pa denna vig. Vi vilja blott citera, vad riksdagsman H. Sten ny-
ligen skrev i Skogsindustriarbetaren: »Alla de i riksdagen repre-
senterade borgerliga partierna, alltsi inklusive hogern, ha stidllt
sig pa demokratiens grund. Hiri bor da ligga en forpliktelse till
att icke biara falskt vittnesbord mot densamma eller mot andra
partier, som std p&a samma grund.» Ar man fran majoriteten sa
angeligen som man bedyrar om den kontroll, som det aligger op-
positionen att utova sasom ett oundgingligt inslag i det parla-
mentariska systemet, borde klenmodighet och #ngslan ej behéva
avhalla nagon fran att utnyttja demokratiens beprisade rattig-
heter.

Det viktiga amnet skulle kunna foranleda méanga andra re-
flexioner. Vi inskrianka oss till de strodda satserna hir ovan. De
ha ej till bakgrund nagot slags ringaktning for de intellektuella
kvalifikationerna hos de nya samhillsgrupperna. De taga blott
“sikte pa det vixelspel, som i en demokratisk stat bor finnas mellan
olika samhillslager och i1 vilket alla skola kinna sitt positiva an-
svar. Man ma ha respekt for samtliga dem, som ej i otringt mal
skrika ut sina krav, liksom for de dimbetsmin, som ej lata politik
ga fore tjansten; men ingen av dem, som ha nagot verkligt att siga,
mé pa grund av sin samhillsstdllning forstummas eller kinna sitt
ansvar for det hela reducerat.
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