KRING NORDEN

DET ir myecket naturligt, att Folkforbundets irdkade obestand
aktualiserat det nordiska problemet. Niar Folkforbundets kollek-
tivsystem forlorat all kreditvirdighet, ha manga flytt tillbaka till
Norden och skyndat sig att soka ersattningen i nordisk samverkan.
Sikerligen har fragan om Norden diskuterats lika mycket under
de senaste ménaderna som tidigare under lika méanga ar. Sarskilt
den forsvarspolitiska debatten har hirvid statt i forgrunden.

For var del ha vi i redaktionella artiklar 1936, alltsa innan den
nordiska forsvarsfrigan borjade allmiént dryftas, framlagt var
uppfattning om behovet av forsvarssamverkan mellan de nordiska
staterna. Vi framhollo dd onskvirdheten av att Sverige sdsom den
storsta av de nordiska staterna toge initiativet till forberedande
forhandlingar om eventuellt gemensamt militirt upptridande i sa-
dana situationer, da ett gemensamt forsvarsintresse kunde sta pa
spel, exempelvis rorande den ekonomiska forsvarsberedskapen, spir-
randet av Bilten och Sundet samt skyddet av 6vre Norrland med
dess naturtillgdngar. Vi hivdade lika bestimt, att dessa férhand-
lingar ej finge avse att skapa nagra forpliktande fordrag om
omsesidigt bistand, for vilket tiden ingalunda vore mogen redan
pa grund dirav att omsesidigheten i hjilp ej kan presteras sa
lange icke alla nordiska stater kinna ansvar for sitt eget forsvar.
Vi ansigo det vidare vara icke minst ett vitalt svenskt intresse
att Alandsbarna genom indring av férbudskonventionen befistes,
nagot som med god vilja ldtt borde kunna genomforas utan att
svenskheten pa ogruppen behovde forlora sin skyddade stidllning.
Vi kunde bland andra gemensamma nordiska intressen ha tillagt
tryggandet av en verkligt hogmodern, internationellt oberoende
nordisk flygplanstillverkning.

Anda till for nigot ar sedan ansdgs det tillhoéra blott de akade-
miska diskussionerna att tala om Nordens behovliga forsvarspoli-
tiska profylax. Bortser man fran de officiella 6verliggningarna
om den ekonomiska forsvarsberedskapen torde veterligen nagot
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nordiskt samarbete pa det militira omradet ej ha etablerats. 1
den svenska riksdagen har ifragavarande sporsmal icke disku-
terats; Norden som militir faktor har pa aratal knappast ens
namnts, bortsett fran nagra rapsodiska inligg av typen insindare
1 arets remissdebatt. I februari gjorde dock en yngre generalstabs-
officer ett mycket uppméarksammat inldgg i fraga om »kalotten» i
norr, Alandsfridgan och Sundet. Och kort fore det nordiska utrikes-
ministermotet i april 1 Oslo framlade excellensen Sandler i radio
ett slags nordiskt forsvarsprogram, diri han forordade vissa forbe-
redande militiara overliaggningar utan forbindande natur och dess-
utom, 1at vara i diplomatiskt omskrivande ordalag, gav Danmark
en vink om dess plikt att stdrka sitt yttre viarn. I Alandsfragan
gav utrikesministern intet klart besked om den svenska rege-
ringens hallning, men det dr vil icke antagligt, att frigan kunnat
forbigas vid samtalen mellan hrr Sandler och Holsti. De flesta
torde varken ha mycket att tilligga till eller invinda mot excel-
lensen Sandlers program.

Likvidl kan tidsliaget gora det lampligt att anknyta nagra
strodda reflektioner till den senaste tidens diskussion.

Norden som mental enhet ir otvivelaktigt i detta nu en realitet.
Professor Sven Tunberg har i ett (i Nya Dagligt Allehanda seder-
mera publicerat) tal i Bergens radio anvint just ordet realitet till
rubrik. Professor Tunberg skildrade i en snabboversikt, hur nira
den nordiska tanken var sitt forverkligande under medeltiden, in-
nan arhundradens broderkrig och nationalhat springde Norden;
pa 1600-talet levde dock den nordiska tanken ater opp och utveck-
lades steg for steg, tills skandinavismen brot igenom. Skandinavis-
men bestod ej sitt politiska prov vid dansk-tyska kriget 1864. Men

»den inre livskraften i de skandinaviska striivandena visade sig
emellertid i denna stund. Skandinavismen tillintetgjordes ej, den en-
dast dndrade karaktiar. Fran att forut hava varit litterdrt-kulturell
och politisk blev den nu si att sdga praktiskt-administrativ. De nor-
diska folken 6ppnade samverkan i fridga om post, om mynt, om lag-
stiftningsarbete pd en maéngfald omrdden, om sammanforande av
olika samhiills- och yrkesgrupper 6ver allt Nordens land o. s. v. I sti-
gande grad har denna samverkan sedermera alltjimt fortgatt.

Vi kidnna alla, hurusom det senaste virldskriget fér den nordiska
tanken blivit av utomordentlig betydelse. Infér virldspolitikens pa-
frestningar ha de nordiska folkens gemensamhet i intressen och na-
turliga forutsdttningar stillt sig klarare #n nagonsin for alla tén-
kande sinnen. De mnordiska regeringarna ha sokt kdinning med var-
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andra och vunnit enighet i angelidgna yttre och inre sporsmal. De
enskilda samhiillsgrupperna i de olika nordiska linderna ha tritt i
forbindelse och skapat en maéangfald rent nordiska organisationer.
For den nordiska sammanhallningen i det hela ha bildats sirskilda
foreningar 'Norden’, vilkas verksamhet for varje dag utvidgats och
blivit alltmer betydelsefull. Savil officiellt som enskilt har koncentra-
tionsrorelsen i Norden blivit av utomordentlig kraft, och problemen
rorande en nordisk sammanslutnings onskvirda natur ha pa nytt bli-
vit levande som under medeltidens drhundraden.»

Med vilka forhoppningar kunna vi emotse var nordiska fram-
tid, fragar professor Tunberg. Han svarar hira:

»Och vad som #r av sirskild betydelse ir — vi komma hiér till det
viisentliga i var lilla undersokning — att den nordiska sliktskaps-
och brodrakiinslan, miinskligt sett, synes ha fatt just den speciella
utbildning, som tidigare efterlysts. Vi ha provat vara brodrasinnen
i ont och gott, vi kiinna varandras fortjinster och fel, vi veta full-
komligt var vi std, diir familjen dr forsamlad. Och d&, just da, nir
var sliktkidnsla genomgatt sin verkliga luttring, framtridder dess inre
halt och kraft starkare én nagonsin.

Vi ha sikert alla en levande fornimmelse av att de band mellan
Nordens folk, som i dessa dagar blivit alltmer uppenbarade, iro i sin
art av oforginglighetens viv och vil dgnade att lita till, da sjilva
grunden synes vackla for den allmintminskliga samlevnaden.

Jag fogar hirtill endast ndgra fa ord. Den ménskliga kulturen har
otvivelaktigt i sina behiirskande aspekter gatt 1 allmidntméinsklig in-
ternationell riktning.

Fran olika synpunkter ger vart inre medvetande denna utvecklings-
linje sitt erkdnnande. Men vi hava att i vart handlande i forevarande
avseende tillimpa klok omsikt, ja 14t mig siga, sann vetenskaplighet.
Den miénskliga sjilens sociala kiinsloresurser hava icke i motsvarande
mén utvidgats. De samhiillsenheter, for vilka ménniskan instinktivt
kan offra sdviil liv som egendom, iro dnnu starkt begrinsade till den
egna staten eller ndgot nirmast didrutover. For oss nordbor giller
det att taga hiinsyn till detta grundliggande faktum. Vi méste tills-
vidare inrikta vara yttersta anstringningar mot en tridngre krets.

Vad som under manga ars strivanden sten pa sten byggts upp
ar en nordisk kulturkrets. Dess realitet dr nu desto mera levande,
som den varken ir blott dynastisk eller blott akademisk utan
tringt djupt ned 1 folkmedvetandet. En andlig, kulturell, social
gemenskap pd bredaste bas har uppstatt. Det skulle vara sjilv-
tillracklighet av nagot nordiskt folk att ej vilja fortsitta pa den
s lyekligt inslagna viagen, att ej vilja liara av varandras framsteg
och felsteg, att ej genom nytt, omsesidigt utbyte berika sin egen
kultur. Det éir darfor ocksa med forvaning, som man — for att
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ta ett exempel — iakttagit motstandet i riksdagen mot motionerna
att genom Omsesidiga regler bana vag for en utvixling av lirare
och studenter vid de nordiska universiteten och hogskolorna. Vad
ar den nordiska kulturgemenskapen vird, om den icke skulle »ut-
hirda» detta utbyte pa omraden, dir en tringsynt nationalism kan
utmynna i en himmande nationell fortringning. Och hur mycket
friskare och frimodigare skulle icke ett sddant 6ppet samarbete pa
det vetenskapliga gebitet te sig in den instingdhet, som priaglat
16sningen av sprakfragan vid Helsingfors’ statsuniversitet?

Ur den nordiska kulturgemenskapen har en allmin kinsla av
nordisk o0desgemenskap framvuxit. Aven den ir en realitet, star-
kare #n kanske nagonsin tillférene i historien. Vi dro pa vig hin
emot en nordisk Monroedoktrin. Atminstone sitillvida dr detta
giltigt, som Norden sjilvt vill avgora sina angeligenheter utan
utomstidendes inblandning och alla angrepp mot en nordisk stat
maste av de andra staterna fornimmas som en krinkning av Nor-
den i dess helhet och gemenskap.

Aven de, som i likhet med oss forordat forberedande undersok-
ningar i fraga om gemensamma nordiska forsvarssporsmal, maste
emellertid varna for en de overspinda l6ftenas nordiska politik.
Sverige méste i forsta hand handla svenskt och lata svenska in-
tressen bestimma hallningen. Det kan inte vara nagon truism att
pdminna hirom. Nir man rekommenderar en politik, som skulle
forma sig till eller likna en forpliktande militirallians mellan
de fyra staterna i Norden, borde man forst kriva, att deras ut-
rikespolitik omsesidigt kontrollerades. Men ingen ir beredd hir-
till. De nordiska staternas utrikespolitiska intressen kunna dock
kollidera. Hur svart var det icke i januari att f& Finland och
Danmark med pa samma linje som Sverige i friga om Nordens
hallning till sanktionssystemet? Till f61jd av sitt lige har Sverige
i viss man ett mindre utsatt lige an Danmark och Finland. Kan
Sverige under alla forhallanden g i god for dessa staters utrikes-
politiska aktioner? Och dven om det betridffande Sonderjylland
torde vara ganska uppenbart dels att grinsen mellan Danmark
och Tyskland ar 1920 drogs klokt och rittvist, dels att den tyska
minoriteten i de nya danska omradena foredomligt behandlas, kan
icke rimligen den fordran stillas, att det lilla Sverige skall mikta
garantera den nya grinsen, allra helst om med Tyskland jambor-
diga stater nu liksom pa 1860-talet skulle limna Danmark at sitt
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ode. Allra minst kan det vara tinkbart — sidsom professor Eli F.
Heckscher inskiirpte i sin uppsats om »Sveriges neutralitet» i fore-
gaende hifte — att Sverige kan stélla nagra militira prestationer
i utsikt i andras nod utan att dessa det minsta vinnligga sig om
att kunna limna Sverige motsvarande hjilp.

I sitt tal till riksdagen den 8 december 1863 yttrade Karl XV de
mycket bekanta, av statsrdden i hans mun lagda orden: »I makter-
nas radslag skall jag alltid soka att ligga de forenade rikenas ord
i rittvisans vagskal. Det méa icke av oss begiras, att vi ddruti
skola ligga jamvil vart sviard, utan att berdkna, huruvida #nda-
malet kan vinnas genom de medel, som sti oss till buds.» Den
realism, som talar ur dessa ord, bor gilla som motto dven for vara
dagars nordiska politik.

Men ir detta utgdngspunkten och grunden, méste man i vara
dagar, icke minst med hinsyn till det moderna luftkriget, gora
klart for sig, att svenska intressen i vissa situationer kunna sam-
manfalla med nordiska. Det dr ingen svarighet att forutse fall,
d4 gemensamma intressen kunna hotas eller krinkas och en mili-
tir samverkan kan bli en nédvindighet. Just for sddana berik-
neliga fall boér en forutseende forsvarspolitik i tid planliggas.
»En beredskap, som icke behover sittas i funktion, dr bittre édn
en improvisation, till vilken noden sjilv tvingar» — dessa utrikes-
ministerns ord kunna icke nog starkt understrykas. I synnerhet
kan det svarligen tinkas, att en stat i Norden numera skulle kunna
svika en annan, angripen nordisk stat genom att underliata att
limna allt det ekonomiskt-materiella bistdnd, som kan ldmnas.
Nir statsraden for nagon tid sedan forklarade sig icke vilja pa for-
hand och under alla forhallanden fritaga Sverige fran att delta 1
sanktioner, kan man se nagon rimlig mening diri endast om de
med sina yttranden avse att icke stilla Sverige utanfor kollektiva
repressalier mot en stat, som krinkt Nordens integritet och intres-
sen. Om nigra stater méste presumera sitt deltagande 1 sanktioner
av denna anledning, méaste det vara Nordens.

Niamndes for nigra ar sedan blott orden nordiska forsvarsin-
tressen, var man i radikala kretsar genast fiardig med slagordet
aktivism. Det anmirkningsviarda och det glidjande ar omsving-
ningen i dessa liger till forstaelse for att Sveriges forsvarsin-
tressen kunna ligga utanfor griansrosen och tremilsgrinsen. Med
den optimism, som man ofta gar till verket nir man pd samma
hall soker bedoma utrikespolitiska ting, synes man emellertid be-
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nigen att overskatta den kraft, som Sverige kan sitta in, och
diarmed ocksa forstora den uppgift, som Sverige kan pataga sig.
Framst ideologiska motiv anforas, nir Sverige tilldelas sin stora
roll. Det #ar ett nytt slags aktivism, som framtrider, denna gang
dock icke s& mycket med Sveriges intressen for 6gonen som desto
mera vissa virldsaskadningar. Den nyaste aktivismen ar en gen-
gangare fran forra seklets mitt. D& utloste den sig starkast i kra-
ven pa Sveriges uppslutning under Krimkriget kring vistmak-
terna i deras strid mot tsardespotismen. D& liksom nu tiinkte man
mera pa vinstchansen dn pa olycksrisken. Da liksom nu talade
man om ett forbund med de makter, som »representera civilisa-
tionen, friheten och framatskridandet». Men d& behovdes det en
J. A. Hazelius’ varning for forsvarsviisendets brister, innan strids-
lystnaden nagot dimpades. Aven om svenskt forsvar i denna dag
haller pa att effektivt stirkas och dven om forsvarsstriderna i vart
land for tillfallet bragts ur viarlden, vore det siikerligen ingen
svarighet for en nutidens Hazelius att pavisa, att vara militira
resurser for dagen foga lampa sig for krig med stormakterna.
Om allt varit gott och viil, hade regeringen siikerligen ej s& brad-
stortat utlovat en proposition om extra forsvarsforstirkningar.
Aven diri borde ligga en varning till nutidens aktivister mot
krigiska atborder och en loftespolitik, som blott kan sluta med
16ftesbrott.
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