SKALDEPOLITIK

EN AXPLOCKNING UR ESAIAS TEGNERS POLI-
TISKA UTTALANDEN

Av lektor GUSTAEF JACOBSON, Stockholm.

»1 POLITIKEN resonerar jag blott efter gehor», skrev Esaias
Tegnér en gang till sin vin Brinkman. Vid ett annat tillfille be-
kdnde han for honom sin okunnighet om vad som menades med
shistoriska skolan» och utbad sig nirmare upplysningar dirom.
sJag laser nimligen aldrig nagot politiskt, sedan Napoleon foll»,
tilligger han som forklaring till sin okunnighet. Att Tegnér och
Brinkman aldrig kommo 6verens angidende Napoleon, berodde en-
ligt Tegnér pa att han i motsats till Brinkman sag Napoleon en-
dast ur rent estetisk synpunkt, p4 samma sidtt som han betrak-
tade Caesar, Alexander den store och Karl XII.

Dessa uttalanden dro belysande for Tegnérs sitt att uppfatta
och bedoma samtidens — och dven historiens — foreteelser och
personer. De roja hans motvilja mot allt vad teorier och ideolo-
gier heter. I detta avseende radde en visentlig skillnad mellan
Tegnér och Geijer, och Tegnér var ocksi medveten dirom.
»Geijers idéer dro alltid kontemplativa, mina konkreta och prak-
tiska», yttrade han i ett tal pd Vixjo gymnasium 1842. Tegnér
var icke historiker, och han hyste djup motvilja mot historisk
kritik. Han fylldes av harm, ndr han liste den beromde tyske hi-
storieskrivaren Niebuhrs Geschichte der Roémer. »Han har for-
stort Livius for mig och Herodotus pd kopet. Jag hatar den s. k.
hogre kritiken, som tyskarna pafunnit.» Denna kritik, som bl. a.
tagit Iliaden och Odyssén fran Homeros och ur svenska historien
skalat bort det vackraste, nimligen Ynglingasagan, kan viil, si-
ger Tegnér, vittna om skarpsinne och kombinationsformiga, men
slumpen har den alltid forefallit mig, och till ndgra obestridliga
resultater kommer man dnda aldrig pa detta sitts. »Ar icke Saga
historiens moder, och vida skonare #n hon?» utbrister Tegnér.
Han ville ha kvar sin barndoms skonhetssyn pd historiens hjiltar
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och riddersmiin. Om den var historiskt riktig och rittvis, det be-
kymrade honom foga. Om Napoleon berett Tegnérs fosterland
den storsta olycka det rakat ut for — han var lika fullt infor
skaldens estetiska syn hjilten framfor alla andra, ornen, som ej
fragar efter »smakriken» omkring eller under honom. Mer &n
vil nagon annan svensk skattade Tegnér 4t den Napoleonsforgud-
ning, som Bernhard von Beskow betecknat som en av de besyn-
nerligaste myter, som forekommit i hela den nyare historien.

Det kan tyckas, som om det under dessa forhallanden vore tim-
ligen lonlost och meningslost att fraga efter, vad Tegnér haft for
mening i den eller den politiska fragan, om den eller den histo-
riska eller politiska gestalten. Det #r ju bara skaldepolitik,
kinslopolitik, tomt estetiserande. Det kan ju inte pa nagot sitt
erbjuda samma intresse som att folja Geijers eller Hans Jirtas
eller t. 0. m. Atterboms politiska tankebanor. P4 en sadan invind-
ning skulle man emellertid kunna svara med att citera Tegnérs
ord i Epilogen: »Allt snillrikt tréiffar som en blixt: det dr ett 6gon-
blickets barn, men 6gonblicket utav dess verkan gar igenom sek-
ler.» Om man liser den sillsynt fingslande lektyr, som heter Esaias
Tegnérs samlade skrifter, och 1 hans dikter men kanske innu mer
i talen och breven foljer hans uttalanden i tidens fragor, iven de
politiska, s& méste man siga, att den mannen har inte talat i
vidret. Tror man pa intuitionen sdsom formagan av klarsyn och
blick for det visentliga, s& har man hos Tegnér bevis nog. Man
kommer ocksa att tinka pa hans egna ord om poesien: »all poesi
bor vara modern i samma mening som blommorna om vAaren».
Detta giiller om nistan allt vad Tegnér skrivit. Det har det aktu-
ellas friskhet over sig, ja det dr ofta sa aktuellt och levande, att
man nistan skulle kunna tro det vara skrivet just for det nuva-
rande 6gonblicket. Men det ir icke ett logiskt system: det dr ofta
inkonsekvent, irrationellt, alltid personligt och buret av ett starkt
temperament. Att patologiska inslag ofta roja sig dven i Tegnérs
politiska wuttalanden, skall ingalunda fornekas. Lynnets skift-
ningar i morkt skidrpa hans kritiska blick, men solsangarens
patos kan ocksa ge vingar At hans tal.

*

Som utgingspunkt vid den axplockning ur Tegnérs politiska ut-
talanden, som hiir skall goéras, vialja vi hans instéillning till de
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gamla men stindigt nya sporsmalen om frihet och ordning, le-
dare och massa — demokrati och diktatur, som man numera helst
uttrycker sig. Di Georg Brandes talar om Tegnérs politiska »fri-
sinnighet», har han utan tvivel triffat ett visentligt drag hos ho-
nom — forutsatt att man tar ordet »frisinnighet» eller »frisinne»
i dess ursprungliga, dkta betydelse. Hans frihetspatos var starkt
och #kta; sdllan eller aldrig har man i svensk historia mott en sa
friboren ande som KEsaias Tegnér. »Jag tringer mig ej girna
fram nagonstides, minst hos de store, for vilka jag ej passar. En
smula jakobin har jag ocksd varit fran barndomen, och jag #r nu
for gammal att dndra mig», vittnar han en gidng om sig sjilv.
Hemligheten i1 all styrelsekonst édr att giva folket fritt, siger han
1 sin statliga Karl Johans-dikt. Hans tal vid reformationens
jubelfest 1817 utmynnar i en lovsang till friheten. Den frihets-
ande, som redan linge uppenbarat sig i Europa, kan aldrig for-
kvavas. »Vad dr det», fragar han, »som folken fordra i norr och
soder? De fordra endast, vad statens natur sjilvmant kriver, si-
vida den skall vara en bildningsanstalt for méinskligheten och
icke en mnegerplantage, med miljoner slavar och en enda herre
med sina underfogdar. De fordra ansvar, d4ven & de hirskandes
sida. De fordra yttranderitten sa fri och oforkriankt, som ord-
ningen och landets sikerhet kunna medgiva, emedan den #r fri-
hetens andedrikt, emedan var och en, som onodigtvis inskrinker
den, skdr tungan utur statens mund och forrader, att han, likt
Orientens tyranner, vill betjinas endast av stumme slavar.
Varfor £611 Napoleon? fragar talaren vidare. Ingalunda genom
tillfdlliga foreteelser, &nnu mindre genom sina motstandares over-
ldgsenhet, utan han f6ll, »emedan despotismen #r alla dylika sji-
lars uniform; han foll, emedan han brottades med tidens ande,
som var starkare dn han sjalv». Frihetens, iven den borgerliga
frihetens, sak &dr icke, sade Tegnér, frimmande for dagens hég-
tidlighet, ehuru denna egentligen giller reformationsminnet.
sLagbunden frihet, under vad gestalt som helst, ir var trosfor-
vant. Den dr en f6dd lutheran, liksom vi.»

Mirk ordet: lagbunden frihet! Det ar inte likgiltigt. D4 Teg-
nér i »Sveas» senare parti tecknar sin dromda framtidsstat, skild-
rar han dess samhillstillstand 1 orden: »Lag och frihet halla vakt
kring tronen.» »Dar vart ordning ibland frie minner» — si ut-
trycker han i Akademisangen resultatet av Gustav III:s revolu-
tion. Vid 1829 ars riksdag hade konstitutionsutskottet foreslagit
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dndringar 1 tryckfrihetsforordningen, vilka bl. a. gingo ut pa att
juryn skulle avskaffas och att det skulle stillas borgen for perio-
diska skrifters utgivande. Medan t. ex. Geijer uttalade sig for
juryns bibehéllande, tillstyrkte Tegnér utskottets forslag. »Det
gives», yttrade han bl. a., »i ett minniskosamfund ingen annan
verklig frihet in en lagbunden. Vad som icke tal lagens och dom-
‘stolens provning, dr eller blir sjilvsvéld, ej frihet. Jag ilskar
tryckfriheten sisom ménniskosinnets allminna ridtt, som bild-
ningens organ, som sambhiillets livsprinecip, som grundlagens
kirna. Men just darfor anser jag henne for ddel att behova det
tvetydiga skyddet av ett privilegierat forum. Dirigenom att hen-
nes ungdoms-kitslighet beivras, dven med stringhet, kvives hon
icke, utan hon stadgas och vixer till i 4r och visdom; och som
sadan kan hon med frimodig panna instilla sig infor varje riatt-
vis domstol.»

Redan under 1809 ars kris hade Tegnér uttalat sin forhoppning
om ett mycket fritt regeringssitt, varigenom alla nationens kraf-
ter kunde anspidnnas; ddrmed forenade han kravet pa allmin
viarnplikt. Det nya statsskicket gillade han visserligen icke i alla
delar, men han ansag det dock vara langt biattre an det forra, och
siarskilt betraktade han tryckfrihetens garanterande i grundlagen
som en stor forman. I 1809 ars min, sirskilt Georg Adlersparre,
sdg han fiaderneslandets vidlgorare och hjiltar; dda han pa #dldre
dagar utgot sin forbittring 6ver den vrangbild av friheten, som
den liberala pressen erbjod, gav han ordet till Georg Adlersparres
skugga, som talade varnande ord till det svenska folket. Mot
Karl Johan var Tegnér som bekant overviagande antipatiskt
stimd, fraimst emedan han gickat Tegnérs hopp om Finlands ater-
forvirvande, men #ven av motvilja mot regeringssystemet —
skomplimenteringssystemet», »spionerisystemet», »hovkryperiet»
och vad andra vackra namn han anvinde ddrom. »Kungen m4i
vara pd sitt vis en stor man», skriver han till Franzén 1830, »men
just darfor dr han ocksa svar att beromma; och fullkomligt 163-
ligt forefaller det mig att tala om folkets kirlek till en man, som
varken kdnner dess sprak eller seder, och som med folket har vida
farre beroringspunkter dn hans hovmidn och o6vriga driangar.»
Han antyder, att regeringen regeras av kapitalister, och han fruk-
tar, att riksens stinder ingenting vaga siga »for judarnas ridslo
skull»>. Den opposition Tegnér pafordrar borde emellertid vara
saklig, grundad pa verklig sakkinnedom; den borde egentligen
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icke vara regeringens motstandare utan endast »dess varnande
genius, dess samvete ibland folket». Den borde icke forspilla tid
och talegdva pa sméasaker. »Det #dr till stora fall, som blixten
méste sparas.» Oppositionen vid 1823 ars riksdag fyllde dock inte
mattet i Tegnérs 6gon; den var dels for overdriven, dels for ytlig
och blev darfor icke blott ineffektiv utan direkt skadlig.

Vid denna tid, i borjan av 1820-talet, riknade man innu Tegnér
sasom tillhérande den liberala och oppositionella sidan, och man
sokte konstruera fram en motsats mellan honom och Hans Jirta,
vilken samtidigt i tidskriften Odalmannen framtridde som den
utpriglade konservatismens malsman. Om en sidan motsittning
var dock Tegnér ej medveten. Visserligen var han icke av samma
asikt som Jarta i vissa politiska fragor, men orsaken hirtill var,
sasom han skrev till Beskow, delvis att »jag s& foga speculerat i
dylika #dmnen, att jag diri med ritta misstror mitt omdome». I
sjalva verket siger han sig uppriktigt beundra Jirtas stora gi-
vor och hans framstidllningssitt, »utan tvivel det livligaste och
skonaste, som for nirvarande kan uppvisas i Sverige».

Om Tegnér sdlunda redan i borjan av 1820-talet var i viss man
kritiskt instidlld mot den liberala oppositionen och i samma man
mindre avog mot konservatismens talemin, s hade han 1830 ta-
git steget fullt ut. Detta framgar mycket starkt t. ex. av ett brev
till C. F. av Wingard den 29 december 1830. Wingard var kind
for sin obendgenhet for nyheter och sin politiska »absolutism».
Den forra har — erkidnner Tegnér — »sin naturliga forklarings-
grund 1 det haltlosa, flacka, barnsliga, som rojer sig i flera av var
tids innovationer och vilket du, som &ar foga idldre men mycket
klokare #dn jag, fore mig insett». Vad betriffar Wingards poli-
tiska »absolutism», s4 hade den, menade Tegnér, »sin fullgiltiga
ursikt i var hundrahoévdade och dock huvudlosa, eliindiga, ving-
lande opposition, den jag foraktar lika drligt som du».

Man skulle alltsd kunna uttrycka saken sia. Tegnér var en fri-
hetsviin, en friboren minniska som fa, men den frihet han #lskade
var lagbunden, forenad med ordning, ritt och vett. Despotism
avskydde han, men lika mycket ogillade han den smésinta gril-
sjukan och kritiklusten. Tegnér var demokrat si till vida som
han icke under nigra villkor erkiinde bordens och legitimitetens
ansprak. I sitt tal pa Viaxjo gymnasium 1835 framhaller han sa-
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som nagot for vart land karakteristiskt, att det huvudsakligen &r
allmogens soner, som besoka vara bildningsanstalter for att sedan
intriada i kyrkans eller statens tjinst. Den svenska statsforfatt-
ningen #ir »i sin innersta rot demokratisk, i ordets vackraste me-
ning; och det kommer dirav, att vi frdn urminnes tider tillbaka
haft ett sjalvigande, ett sjidlvstindigt bondestand, vilket man nu
forst soker att bilda i andra linder... Ursprungligen var svensk
adel ingenting annat in blomman av de friborne i ett land, dir
alla voro fria; den var, vad den traffande blivit kallad, det ridder-
liga folkelementet, och det dr betydelsefullt, att Bonde dr namnet
pa en av vara aldsta adliga slikter.» Tegnérs Fritiof dr mannen
av bondestam, som mot kung Helges legitimism och andryghet
sitter den personliga kraftens och duglighetens ritt och ansprak.
Han pidminner om den unge, hugstore folkhovding, som Karlfeldt
hyllar 1 dikten »I Jupiters stund»:

»Kronom oss den biste,
som gar i vart land

och haéller svirdets fiste
eller plogens horn i hand.»

Men Tegnér var ingalunda demokrat i ordets wvanliga, nu
gingse betydelse. For det forsta hade han en stark monarkisk
kinsla. Iliadens beromda ord: »Gott mangvilde ej dr, en enda
hiarskare vare» oversatte Tegnér pa sitt vis: »Lyd kungen! En
skall styra med kraft och vett — Skum natt har manga 6gon
men dagen ett.» Men Tegnér hade ocksd 1 hog grad sinne for
gradationer inom det minskligas virld. Slidtstrukenhet, jimn-
strukenhet, jimlikhet var si stridande som mojligt mot hans na-
tur. Han bojde sig icke for bordens och legitimitetens ansprak, han
bojde sig d&nnu mindre for massans pockande krav, men han o6d-
mjukade sig for den personliga dugligheten, sjalvstindigheten och
overlidgsenheten. »Jag har fran min barndom haft den svagheten
att dlska vad som idr stort och ddelt, ehuru jag just icke ar bojd
for att gora det pd kni», siger han en gang, och vid ett annat till-
fille heter det: »Den proklamerade jamlikheten ville ej instilla
sig, ty naturen sjilv, som s& olika utdelar sina gavor, visade sig
hiruti aristokratiskt sinnad, och den medfédda overligsenheten
gjorde sig vig oOverallt och intog hastigt sin hégre plats i sam-
hiillet.»

Tegnérs hjidltedyrkan, hans beundran for de stora personlig-
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heterna, ar en sd integrerande del av hans viisen och en si kind
sak, att det nistan Ar banalt att tala didrom. Napoleon var vis-
serligen en trotsare av tidsandan och f6ll just pa detta, men han
var dock i Tegnérs ogon »det storsta och kraftigaste, som nyare
historien och kanske all historia kan uppvisa». I dikten »Hjilten»
— skriven i det 6gonblick, dd Napoleon stod infor sitt fall — hojer
Tegnér upp honom till 6verminniskans, heroernas nivia. En annan
gang kallade han honom »denna stora virldshistoriska karaktir,
vari ett helt tidevarv koncentrerade sig». Napoleon i#r det star-
kaste exemplet pa Tegnérs hjiltedyrkan — men eljest finns det
ju ett helt galleri av stora, beundrade personligheter 1 hans tal
och dikter. Nir han vid reformationsjubileet 1817 talar om
Luther, ser han 1 honom framst hjidlten, den starke mannen, som
har »visat, vad en enda man formar emot en virld, nidr hans hu-
vud ar klart, hans vilja dr fast och hans hjirta fortrostar pa den
Evige». »Gldd dig du djirve seglare» — slutar han — »ty din
upptiacktsresa ar slutad, och du har visat oss vigen till de sa-
ligas oar.»

Ibland drev Tegnér sin hjiltedyrkan dédrhin, att han rentav for-
aktade det som icke dr heroiskt. »Hur kan du pésta», skriver han
till Brinkman, »att vad en Alexander..., vad en Csesar gjort, icke
lever och fortverkar bade lingre och kraftigare dan vad Homer
och Shakespeare diktat? Ser du pa de yttre, virldshistoriska folj-
derna, si dger ingen jamforelse rum; men #ven de inre iro vida
varaktigare och mera ingripande i minniskosliktets bildning.
En hjilte dr blott tillfalligtvis en slaktare; egentligen och till sin
natur dr han en personifierad idé, en inkarnation av Gudomen.
Vad han tinker och handlar dr ju froet till vad som sker pa all-
var icke blott i hans drhundrade utan i manga efterfoljande...
Poetens verksamhet &dter inskridnker sig till vad som sker pa
skdmt, han representerar livets gyckel, han ir virldshistoriens
historio.»

Av sirskilt intresse dr vad Tegnér (i ett brev till I. F. Aminoff
den 9 febr. 1823) yttrar om Gustav III och hans revolution, ty
hiar kommer han nagot mer in vanligt in pa historiskt-politiska
realiteter. Konstitutionella kontroller behovas — siger Tegnér —
under varje annan regering, men under ett sadant snille som
Gustav I1I:s bli de antingen overflodiga eller atminstone fruktlosa.
Hans sa mycket klandrade envilde var »icke ett politiskt utan ett
naturligt envilde. Det gives ingen stor kraft, som ej ovar en-
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vilde i sin krets, liksom det ej gives nagon storm, som ej blaser,
eller nagon 6rn, som ej stiger mot solen.» Tegnér siger sig ilska
friheten lika varmt och kanske med sikrare overtygelse dn vara
tidningsskrivare. Men politisk frihet &r »en minniskoinrittning,
som ej kan upphiva naturens eviga ordning, och naturen har sin
konstitution for sig sjdlv, gillad och antagen pa skapelsens stora
riksdag». _

Man skulle kunna siga, att Tegnér hivdat den dynamiska prin-
cipen i statslivet. Man mirker hans motvilja mot abstrakta sche-
mata, hans sinne for det levande livet med dess odndliga nyanser.
I sitt tal pa Oscarsdagen 1823 anstidllde han en vidrikning med
de gingse statsldrorna. Den da moderna konstitutionalismen ville
undanréja a ena sidan despotismen, 4 andra sidan anarkismen och
Astadkomma jimvikt i statslivet. Grinserna mellan kung och
folk skulle pa det noggrannaste bestimmas. »En allmin konstitu-
tionsfeber yppade sig i hela Europa. Men till grund for dessa
konstitutioner lade man wvanligtvis en blott och bart abstrakt
teori, som, om den var riktig i sig sjalv, likvidl ej kunde vara
genast och pa alla stillen anvidndbar. Alla dessa statsforfatt-
ningar blevo diarfor varandra lika, som hade de varit bestdllda
efter samma métt och pad samma verkstad. Men en konstitution
ir icke ett sidant overplagg, den dr icke gjord att hinga 16s pa
nationen. Igenkidnner folket icke daruti sitt eget lynne, sina forna
minnen och inridttningar, ja t. o. m. sina fordomar, si blir en sa-
dan statsforfattning, all sin fornuftsenlighet oaktat, frimmande,
likgiltig, stundom ocksa forhatlig... Dylika konstitutioner likna
lovsalar, uppforda for tillfdllet av fidllda trin, som man sticker
ner i jorden: de gronska for dagen, men snart ir den konstlade
hirligheten forvissnad, och nista morgonsol ser i stillet blott
fortorkade 16vruskor.»

Detta ar de enbart »spekulativa» konstitutionernas o6de. »De
historiska konstitutionerna diremot, som vixt upp och utbildat
sig med folken, std just dirigenom pa sin egen rot och trotsa tide-
varven, sa vitt som minskliga verk forméa.» Som exempel anfor
Tegnér Englands statsforfattning. Lika felaktig som den ma vara
i teorien, lika fortréafflig har den visat sig i utovningen, darigenom
att den dr nationell i ordets hogsta bemirkelse. I detta samman-
hang ger Tegnér ocksi ett erkinnande 4t den svenska fyrstands-
representationen; den kan visserligen icke forsvaras i teoretiskt
hinseende, men »den #Ar seklernas verk, den har blivit nationens
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egendom, svenska historien vilar pa dessa fyra pelare, liksom vara
forfaders himmel uppbars av fyra dvirgar».

Det d4r med anledning av detta tal, som Tegnér i ett brev till
Lars von Engestrom deklarerar sin politiska stindpunkt sdlunda:
»I politik, liksom i vitterhet, har jag alltid bekidnt mig till mode-
rata grundsatser, lika langt fran jakobinism som despotism, var-
igenom jag ocksa haft olyckan att misshaga biigge extremiteterna,
vilka nu skrikande fora ordet i vart lands politiska litteratur, lik-
som de for ndgra ar sedan gjorde i den poetiska.» Tegnérs front,
som tidigare varit mest utpriglad och viapnad mot den reaktio-
nira sidan, blir som bekant med aren allt skarpare riktad mot det
motsatta lagret, liberalismen. Tegnérs kamp mot liberalismen, sir-
skilt de liberala tidningarna, blev av dessa stiamplad som ett symp-
tom pa avtagande andlig kraft, pa senilitet och dekadens, och
detta har blivit det liberala tidsskedets och eftervirldens omdome
om saken. Nu ar det visserligen sant, att Tegnérs uttalanden om
de liberala tidningarna och den liberala riksdagsoppositionen
alltifrdn 1829 iro i hog grad affektbetonade och firgas av hans
alltmer morknande lynne, men detta giller ju i viss min #ven
om hans polemik &t motsatt hall. I manga fall har han dven har
triffat huvudet pa spiken.

Siarskilt i Tegnérs brev fran dessa ar kan man leta ihop en ut-
sokt samling invektiv mot den liberala riktningen i press och riks-
dag. Till sin hustru skriver han (®*/s 1829): »Tro icke att jag pa
nigot sitt oroas av oppositionspobelns galenskaper. De ha ett par
tidningar i sin sold, men sa usla, att jag ej anser for partie egale
att med dem inldta mig i en partistrid... Jag vet ej, om det 16-
nar modan att kosta mera krut pa doda kattor.» En annan gang
yttrade han: »Sedan den Kongl. Svenska friheten numera aldrig
yttrar sig annorlunda é#n som en roddarenymf, kan jag ej lingre
vara hennes dlskare. Jag beklagar uppriktigt mitt arma forrutt-
nade fidernesland, som ifrdn hedenhos aldrig haft tdlamod att
vara slaviskt eller forstand att vara fritt.» Med anledning av
projektet om en konservativ tidning, i vilken Tegnér skulle med-
verka, skriver han till sin vin Agardh (*2/1 1835): »Vem vill for-
svara sig sjilv mot sidana mi#nniskor som Hierta, Crusenstolpe,
Lindeberg och Consortes? Deras overligsenhet ligger just i deras
areloshet ... For allt slags personlig strid fordras en viss jambor-
dighet, och man kan till eget forsvar ej inlata sig med Aftonbla-
det av samma skil som en vilklidd karl ej kan triata med roddare-
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kiaringarna eller lagsoka den som &ar bankrutt.» — »Lusiga stats-
forbittrare, personifierade trivialiteter, rackare-patrioter» dro epi-
tet, som han begagnar om de liberala koryféerna Anders Daniels-
son, Gustaf och Lars Hierta, Dalman, Crusenstolpe och Petre. I
ett brev till Atterbom (sept. 1839) heter det: »Massan, den stora
pluraliteten, ir och blir fordiarvad. Ty det dr just en forbannelse,
som ligger over tiden, att rabulismen bildar sin publik efter sitt
eget belite. Den dr beriknad pé pobel och har ingalunda miss-
riknat sig; ty pobelelementer finnas i alla folk, ehuru jag ej kiin-
ner nagot, dir de si hastigt och allmint utbildat sig som vart...
Min forna drom om svenska folkets dra och modervett dr liinge-
sen utbrind och skingrad for alltid.»

Allvarligare och nagot mer behidrskat tar Tegnér pa saken i
sina skoltal, ehuru han dven dir ofta uttalar sig pa ett sitt, som
ingalunda overensstimmer med en senare tids fordran, att skolan
skall vara neutral i politiskt avseende. »Historiens blad iro inga
Aftonblad», siger han pa Vaxjo gymnasium 1834. »De ldra oss
tviirtom, att vad som skall vara linge maste ha tid att stadga sig
och mogna, att den sansade, smaningom utbildade reformen van-
ligtvis fort folken framat, d4 den bradstortande revolutionen kas-
tat dern tillbaka. De lira oss, att statens sar maste likas inifran,
icke genom det vita plaster, som dagens kvacksalvare-vishet kle-
mar dirover.» Han varnar for klandersjukan och sondrings-
andan. Den fria yttranderidtten dr inte detsamma som »skyldig-
het eller ens rattighet att i1 tid och otid klandra och mistra sty-
relsens atgirder. De styrande dro ocksi méinnislgor!» ... »Jag
misstiinker alltid», siger han, »den, som siger sig vilja forbditira
och borjar med att forbittra.» En annan gang — 1 Viaxjo 1839 —
patalar han ytligheten och abstraktionen i de liberala lirorna.
Samhillsfragornas 10sning »ligger icke sd pa ytan, som vara tid-
ningsskrivande smaherrar forestidlla sig. Den ligger i virldshisto-
riens djupaste mysterier, i erfarenhetens hemligaste och lonligaste
skattkammarvalv. Icke heller 4r den att soka i en tom och 16slig
abstraktion, som star och skummar driggen av alla samhiillets
forhdllanden och skir till konstitutioner siasom ett overplagg,
som skall passa for alla.» Det dr inte — framhaller han vidare —
nationens yppersta mén i vetenskap och konst, som bira fram de
nya idéerna; »det ir endast litteraturens kryp- och skridfin, de
eviga anonymerna i tankens och snillets virld, som hittills fort den
moderna frihetens talan. Denna frihet bir dock synbarligen den
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plattaste trivialitets uniform, den framtrider overallt i vardag-
lighetens smutsigaste slipmundering.»

Tegnérs harm mot den liberala tidsandan och politiken kulmi-
nerade under 1840 ars bullersamma riksdag, vari han sjilv deltog.
Han upptridde icke mindre #n 51 ginger, oftast i konservativ
anda men ibland dven i opposition mot regeringen. Det var under
denna riksdag han skrev sin starkt polemiska dikt »Till svenska.
riddarhuset»: '

»Dér slar en oro uti tidens hjirta,

en missbeldtenhet med vad som finnes:

Hur det bér vara, vet man icke ritt,

man onskar blott, att det blir annorlunda.
Forstoringslusten avlas blint 1 djupet;

som Nidhogg gnagde uppd Ygdrasil,

s4 gnager hon pd samhiillslivets rotter.

En okidnd makt har vuxit upp i staten,

och allt slags makt #r moder till sitt missbruk.»

I sitt yttrande till prastestiandets protokoll den 20 juni 1840 med
anledning av konstitutionsutskottets anmirkningar mot statsradet
kallar han betinkandet en »klandersjukans och sméasinnets riks-
akt», ett »splitets frohus». Dér dr, siger han, »med djup, med in-
nerlig bedrovelse» han ldst detta aktstycke. Av den splitets ande,
som talar diarur, forutser han odesdigra verkningar. »Jag fruk-
tar, att vad som hittills ej lyckats vara fiender, nimligen att om-
intetgora och upplosa det gamla sjidlvstindiga Svea vilde, det
torde slutligen lyckas oss sjidlva. Jag fruktar, att vi med stora
steg ndrma oss det forsvunna Polens dde.»

I dessa djupt pessimistiska ord utmynnar, kan man siga, Teg-
nérs polemik mot liberalismen. Som bekant var det efter 1840 érs
riksdag och sidkerligen delvis under inflytande av den harm och
bitterhet han d&a kint, som Tegnérs sinnessjukdom brot ut. Den
forde honom ju faktiskt utanfor de stridandes leder — i sjilva
verket for alltid.

Man skulle ju kunna tycka, att det ar nagot oidndligt ofrukt-
bart och negativt och dven nagot oindligt vemodigt 6ver Tegnérs
harmfyllda, kritiska instdllning till den segrande liberala tids-
riktningen. Det forefaller, som om det kritiska verklighetssinnet
totalt kvidvt det ideella patos, som tidigare i s4 hog grad utmirkt
honom. Och dock — ir det nog inte riktigt sid. Aven under dessa
ar, da det morknade over vigen for honom, skonjas glimtar av
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den stralande idéméinniska han varit. Ktt exempel hiarpa ar hans
nobla siitt att bedoma Geijers »avfall» till liberalismen, vilket ju
gick stick 1 stidv mot Tegnérs egen utveckling. Tegnér ansag vis-
serligen, att Geijer med sin handling anstiftat obeskrivligt mycket
ont, i synnerhet genom den minskning av motstandskraften mot
de upplosande riktningarna, som det innebar. Han ogillar ocksa,
att Geijer »skrutit med sin omvindelse — det var fafanga och
popularitetsjakt, att han talade dirom». Men avfallet i och for
sig kunde han ej ogilla. »Tvirtom var det kanske, med Geijers
bottenirlighet, ett nodvindigt mnaturfenomen. Vad skulle det
ocksa vara for en man, som icke nagon gang avfolle fran sig sjilv,
h. e. asikter, som han fordom haft och yttrat?» Trots sitt av-
fall var Geijer »utan fraga den snillrikaste och #rligaste man,
som levat i Sverige. Som alla dylika minniskor straffas han dar-
for forst i sitt eget inre. Men icke skola vi doma honom.»

Hor man icke i detta vidsynta, humana bedomande liksom en
aterklang fran Tegnérs ungdomsdikt »Fridsrosters:

»Dom ej strax den vilseforda, stolte broder, med forakt
Icke viigde du den borda odet pa hans skuldra lagt.»

Mitt i all besvikelse och bitterhet kunde Tegnér dock fasthalla
tron pa »de eviga, de stora idéerna om folkens frihet och ritt, som
tillhora det tidevarv, vars son jag &ar, och vilka, om ocksa pa
mangfaldigt sitt forvillade och nerdragna i smutsen, dock ut-
gora dess dra», sasom han skrev till en vininna 1835. Till samma
ars priastmote 1 Vixjo avgav Tegnér en ambetsberittelse, som ar
fylld av djupa tankar och slaende omdomen. Han uttalar hiir som
sin overtygelse, att samhillsproblemen maste losas pa religios
grund. »Virldsforbittringen har hittills ej velat riatt lyckas; och
svarligen lyckas nagon sidan, som ej utgar fran en inre forbiatt-
ring, frain minniskans religiésa och moraliska natur. Ansa tri-
det hur du vill, boj det i vad form du vill, till krona eller med-
borgarekransar, ympa det hur du vill med frimmande frukter,
vattna det hur du vill — dven med blod; dro rotterna sjuka, sa
vissnar det @nda och dor, och moda och blod iro spillda forgives.
Gudsfruktan och seder dro statens grundvalar, och var de ej ligga
sikert, dir vacklar byggnaden, hur man ock ma ombygga och
miistra den.»

Det positiva i sin statsdskadning har Tegnér, innan hans sol
gick ned, liksom sammanfattat i den hyllningsdikt han 1841 skrev
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till konung Karl XIV Johan. Det i4r en i manga avseenden myec-
ket miarklig dikt, ehuru nog i allméinhet ganska litet kiind. Sa-
som forut namnts var Tegnér tidigare ingen vin och beundrare av
Karl Johan. Den som genomfort 1812 ars politik och grusat Teg-
nérs patriotiska drom i »Svea» — den mannen fann ingen nad in-
for den obeveklige patrioten och rysshataren Isaias Tegnér. Da
sirskilt 1814 sa gott som hela den svenska skaldeskaran uppvak-
tade Norges besegrare med hyllningsdikter, lyste Tegnér med sin
franvaro. Men tiderna foridndrade sig. Det kom en tid, d& den
aldrande kungen Dblev foremal for en ny tidsriktnings och en
ny generations mer eller mindre hiatska angrepp. Populariteten
av 1814 forbyttes i impopulariteten av 1840. Men da bytte ocksa
Tegnér stridsfront och stillde sig sin vana likmiitigt mot den seg-
rande tidsriktningen och slog vakt kring den angripne. Tegnér
umgicks vid denna tid — efter tillfrisknandet frén sinnessjuk-
domen — med vidlyftiga utgivningsplaner; bl. a. tinkte han ge
ut en samlad upplaga av sina dikter. Denna upplaga skulle han
dedicera till konungen, och som inledningsdikt skulle tjina den
hyllningsdikt till honom, som nyss omtalades. Nu blev det ingen-
ting av med hela saken. Karl Johan lidt genom Beskow tillkéinnage
{or Tegnér, att han inte onskade nigon dedikation, Tegnér blev
forargad och instdllde hela den tilltinkta diktupplagan. Kvar
star emellertid Karl Johans-dikten sisom »ett monument» — har
det sagts — »rest av den aldrande skalden till den aldrige kungen
pa en tid, da bada hirjats av livets stormar — ett monument,
varover aftonrodnaden gjuter sitt forsonande men vemodiga
skimmer».

Tegnér hyllar Karl Johan sasom den silverharige Sveakungen,
Harald Harfagers like, den store mannen, som har utfort ett stort
livsverk. Han prisar honom sasom den dir vunnit sin stidllning
icke med legitimitetens ritt utan genom sin egen duglighet. Be-
driften ensam adlar, bedriftens son har sillan urgamla anor. Men
med all sin storhet har Karl Johan sina fel: »Du dr for god, du
alla vill forbinda.» Men pa det sidttet vinnes ej svenskens kiirlek.
Godhet tydes som svaghet och ger blott 6kad fart at splitet och
avunden bland folket. Svensken behover kinna, att han har over
sig en man — »striang niar han nodgas, om for nodens klagan, men
aldrig svag, och framfor allting sann». Tegnér varnar for popu-
laritetsjakt: »Ej hatten av, men kronan pa av stil! — Det #ddlas
ovin #dr det populdra — och dagens bifallssorl dr platta sinnens
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ira.» Men den verkliga dran star framst i det svenska sinnet, och
den madaste en svensk konung varda. Under fredens dagar skall
han rusta for kriget. Slutligen yppar skalden, vad han anser
vara hemligheten i all styrelsekonst: »Ditt folk ma vara fritt —
giv tanken fri, det andras landamiren — sting hur du vill, blott
s Hr folket ditt. — Makt ligger ej 1 klokhet, ej 1 hdren, — i frihet
blott, for frihet sjilv du stritt. — Men friheten Ar icke folkets yra
— men lag hon ir och ritt — hav mod att henne styra.»

Man kinner igen Tegnérs gamla ideal: frihet men lagbunden
frihet — en stark kungamakt — personlighetens och duglighetens,
icke bordens adelskap — Oppen och #irlig statskonst.

»Jag dr ej hovman, ir en svensk man bara,
Din slav kan jag ej bli, din skald jag kunde vara.»

Sa slutar Tegnér sin vackra och statliga kungadikt — hans
politiska testamente, skulle man kunna siga.

(I ett foljande hifte skall Tegnérs instdllning till frimmande
linder och folk behandlas.)



