ARVID LINDMAN T

A.MIRAL ARVID LINDMANS bradstortade dod spred — trots
var jiktade tids oformaga att droja infor ménniskodden — en
djup forstimning 6ver hela nationen. Flygkatastrofens ohygglig-
het hade ej behovts for att hans dod skulle likna nagot av en
verklig landssorg. Over partigrinserna fanns sedan linge ej blott
en sann respekt utan dven en oppen eller hemlig beundran for
Arvid Lindman, den outtrottlige, den i med- och motgang like, den
starke kimpen. Och nir han i fjol tillsynes lika vital som nagon-
sin bojde sig for arens miangd, hyllades han av meningsfriander
och motstandare i séillsporda former. I tre decennier — och tre av
de handelserikaste 1 var nya historia — stod han i1 skottlinjen utan
att skona sig eller fegt springa undan, men han forunnades till
sist att f4 uppleva det 6gonblick, d4 striden kring hans namn for-
byttes i aktningsfull vordnad och hog uppskattning av hans gir-
ning. Trots sina sjuttiofyra ar bar han pd en forskrickelse for
tomrummet, pa en fruktan for sysslolosheten; overgangen till
forsta uppbadet fattade han sikerligen som ett halvt avsked till
livet, och det stred mot hans natur att 1 kontemplation kunna vila
pa lagrarna. Just diarfor lag det bade nagot symboliskt och en
forsynens foljdriktighet i att lata honom ryckas bort med den
resoluta snabbhet, som han sjidlv i livet dlskade.

Arvid Lindman igde manga av de egenskaper, som konstituera
en stor politiker och en stor minniska. Att han icke igde alla,
gor honom icke mindre, ty ofullkomligheten delade han med sina
samtida. Han var en harmonisk méinniska, som inneslot sig i en
virld av kategoriska plikter och fann sin jimvikt i att arbeta
och arbeta pa det mest systematiska sitt; endast dirigenom kunde
han folja alla fragor inom sina vida intressesfirer och hinna med
alla uppgifter, tilldelade eller sjilvatagna. Han var, sisom Nathan
Soderblom formulerat det, en luthersk kallelseménniska, ob6nhor-
ligt striang i kravet pa sig sjilv och dirfor utan aktning for dem,
som ville »flyta over» eller njuta det politiska arbetets frukter utan
att underkasta sig dess vardagliga vedermodor. Han var en god
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minniska, fylld av en okuvlig onskan att i enlighet med sina asik-
ter skapa vilstand och vilfiard, och en ridderlig ménniska, som av-
skydde grova invektiv och forsatliga angrepp; hans egen polemik
var den harmlésa, ofta pojkaktigt skojfriska uddighetens, och
hans bedéomande av motstandare eller av opponenter inom det
egna partiet bestimdes mycket av deras &rliga riattframhet
respektive insinuanta ton eller notoriska forfoljelselusta. Han var
en positiv minniska, trots att han ledde det parti, som i agitatio-
nen stimplats som nejsigarnes; typiskt for hela hans kynne var,
att han aldrig trivdes si vil som nir han i1 exempelvis jiarn-,
skogs- och jordbruksfrigor fick ga med bruksdisponentens prak-
tiska blick och skapande hand till verket; aldrig forfoll heller
hans politik efter monstret av bade dldre och samtida forebilder
inom olika partier till en skadeglidjens eller revanchens. Han
var iven alltigenom en lojal mianniska, sdsom officer fostrad i
en anda av skyldighet att utan sjilviska motiv tjina sitt land;
han fogade och underordnade sig med stor nobless, nir min som
Hjalmar Hammarskjold och Ernst Trygger tridde till rodret och
‘han sjilv — som dock burit dagens tunga och hetta — maéaste
triada at sidan, och han skulle ha varit den siste att vilja sabotera
motstandareregeringars utrikespolitik eller inrikes reformarbete.
Hans medborgaranda skall linge minnas som det yppersta fore-
dome.

Sasom partiledare intog han tidvis en stdllning, som kunde ge
sken av en diktators. I sjilva verket var han aldrig allenaradande
och efterstrivade det viil icke heller. Han var i stillet en medel-
punkt in&t och en fana utat. Hans ledareskap skulle kunna lik-
nas vid ett konstitutionellt styrelsesidtt; han tog alltid rad och
provade uppslag, sirskilt fran yngre riksdagsledamoter, dem han
fatt fortroende for dven om de icke sutto i fortroenderadet, och
ej ens under hans #dldre tid radde darfor inom hoégern i verklig-
heten det gammelmansvilde, varom si ofta talades. Hans stora
politiska begévning 14g atminstone pa senare tid icke pa det kon-
struktiva planet utan pa det receptiva och det kritiska. Han var
till sin ldggning allt annat #n steril — hans regeringsinsatser
vittna biast ddrom — och stod vilvilligt stimd mot fruktbara
uppslag, vilka han med sin auktoritet ofta befordrade. Andock
kommer det alltid att diskuteras, om han nog framsynt utnytt-
jade sin enastaende pondus till att auktorisera nya idéer eller till
att hiva motstadndet mot »mogna» reformer; eftervirlden har hir-
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vid ldtt att doma anakronistiskt och forbise det for honom natur-
liga i att ej for djarva idéers skull vedervaga sitt socialt hetero-
gena partis sammanhallning, ty han visste sjialv bist, vad dess
uppbyggande kostat i aratals arbete. I sin kammare framtridde
han utat som den suverine ledaren, fardig att i stora som smé fra-
gor svianga partiets fiarla; hans makalosa kvicktinkthet — i med-
vetande om vilken han kunde frestas att icke alltid tdnka djupt
— medgav honom att genast fatta kdrnpunkten, ddarvid forhjilpt
av sin ovanliga om #in litet siregna debattor- och improvisations-
talang. Hans redobogenhet att draga de tyngsta lass och hans
outslitliga kraft méste pa alla hall vicka bade forundran och
beundran; medaljens fransida var, att souschefernas utrymme i
debatterna ofta blev for trangt till men for deras auktoritet i
andra lidger och for atervixten inom ledaregalleriet.

Det tillhor de konservativa politikernas otacksamma lott att en-
ligt den populdra forestidllningen vara urarva i framéatskridandet.
Nir Arvid Lindmans historia en gang skall skrivas — och en
liten borjan har redan gjorts — kan detta icke med ritta komma
att sigas om honom. Hans namn saknas visserligen under ménga
beslut, diribland #ven olyckliga beslut, men det #r ocksi oupplos-
ligt forknippat med ett otal andra. Hir skall blott erinras om
hans behjartade ingripanden rorande malmfilten, hans omhul-
dande av skogen, hans outtrottlighet i forsvarsfragan, och pa
sistone hans ordddhégade bistand vid hjidlpaktionen till forman
for jordbruket. I unionsfragans slutskede kommer sikert fram-
tida forskning att tillmita hans insatser som radig sjominister
och oforskrickt ledamot av den i Stockholm kvarvarande rege-
ringen en icke ringa betydelse. I demokratiseringsprocessen in-
satte han 1 rostriattsfragans forsta etapp med kind effekt sin
auktoritet mot den tredskande forsta kammaren; kort fore sin av-
gang navigerade han hogern med fast hand bort fran de anti-
demokratiska stromningar, som efter Hitlerrevolutionen som
modenyck spredo sig dven till Sverige. En lika stor fortjinst om
det svenska folkstyret inlade han genom sin ansvarskinnande
mattfullhet som oppositionsledare. Sin huvuduppgift sag han
sjalv 1 att lata det nya samhillet organiskt, utan tvira bryt-
ningar eller forédande strider vixa in i det gamla. S& fordjupade
som motsatserna for tjugo a trettio ar sedan voro, s misstroget
som gammalhogern och vinstern d& uppkastade barrikader mot
varandra, har denna formedling av Overgidngen mellan gammalt
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och nytt varit hans storsta historiska mission, astadkommen ej
blott genom att i anda och arbetssitt demokratisera hogern utan
dven genom att vinsterpartierna undan for undan modererades.
Diarfor skall hogerledaren riknas till det demokratiska genom-
brottets stora min vid Staaffs och Brantings sida, ty i sin reson-
liga forstaelse for utvecklingens obevekliga gang och i sin kirn-
sunda, men samtidigt traditionsbundna realism -— som skulle
kunna &sittas mottot »sakta men sidkert» — har han mer &n
de flesta gjort vart land »safe for democracy».

GAar man tillbaka till forkrigstidens utgangslige och den da-
tida djupa klyftan mellan hoger och vinster, far man ocksa lit-
tare att urskulda, att det icke blev Arvid Lindman mdojligt att
uppna ett fortroendefullare personligt forhallande till mellanpar-
tiernas ledare in som oftast radde. Med tanke pa de egenskaper,
som flera av dessa lade i dagen, kan forklaringen till denna ofta
pafallande animositet icke ensidigt s6kas hos hogerledaren.
Det blir en uppgift for framtida forskare att hiarvid soka rattvist
skifta skuggor och dagrar. Obestridligt fanns det hos Arvid Lind-
man en svarighet att komma motstandarna nira och att alltid
fordraga deras upptridande. Med sin 6ppna natur fordrade han
oppenhet tillbaka — denna oppenhet forklarar, att hans namn ej
ar forbundet med nagot diaboliskt intrigmakeri — och med sitt
genuint praktiska forstand saknade han all dragning till dem, som
beto sig fast 1 doktriner eller bredde ut sig i subtiliteter. Nirmare
hans hjiarta stodo nog ofta socialdemokratiens folkliga, realis-
tiska politiker, med vilka han i manga avseenden i kynne kinde
sig befryndad. Overhuvud fanns hos Arvid Lindman mitt uppe i
allt det ursprungliga, ikta och friska gemytet en oatkomlighet,
en olust for fraternisering, som #dven gillde meningsfrinder utan
att dessa dédrfor rubbades i sin tillgivenhet till honom. Hans kan-
ske enda storre brist som modern folkledare 14g nog inom det
psykologiska omradet; han kunde visserligen »ta folk», han kunde
ocksd leda méanniskor genom makten av sitt auktoritativa sitt,
men han saknade djupare minniskointresse och dirmed ocksé
mojligheten att utnyttja eller viddja till motstandares speciella
sidor eller svagheter, vil ocksid en personlig beniigenhet att ansla
de toner av social sentimentalitet, som nutidens viljare fordra till
kosthéallet. Som en siddan underskattning av psykologiska realite-
ter vill man se hans uraktlatenhet att tillmotesga kravet att lata
rostrittsreformen genom: upplosning trdda i kraft redan 1909;
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han forsatte diarigenom tillfillet att diskontera den popularitet,
som rostriattsfragans resoluta losning omedelbart skinkt honom,
och genom att stimulera oppositionen gjorde han uppgiften for sig
svarare in behovligt vid 1911 ars grundliggande val och efterat. -

Arvid Lindman var ingen idépolitiker i den meningen, att han
var en principryttare. Han var opportunistiskt lagd, om didrmed
avses att dga anpassningsformaga: hans historiskt tidsbestdmda
uppgift bjod honom ocksi att vara den gamla konservatismens
maisterlots. Men han Agde ett sikert grundfiste av idéer och livs-
viarden: en gammaldags oskrymtad religiositet," en orubblig for-
svarsvanlighet, sinnet for arbetets plikt och arbetets dra, kravet
pa individens rorelsefrihet under ett visst matt av statspatriarka-
lism, motviljan mot klasspolitik. Dessa idéer och virden — av
honom tagna i arv fran Erik Gustaf Bostrom och Hugo Tamm,
Christian Lundeberg och Gottfrid Billing — kunde andra ge vil-
taligare uttryck 4t men ingen har tjinat den trofastare an Arvid
Lindman. Utvecklingen — som dock icke dr nagon ovildig do-
mare — har visserligen blott endels givit honom ritt, men evolu-
tionen icke minst inom den nutida socialdemokratien betygar, att
dessa idéer och varden av tiden icke kunnat nedkéimpas.

Arvid Lindmans storhet som politiker och miinniska tal avdrag
och behover ingen forgyllning. Den hor historiens blad till. I
en tid, d4& manga betraktat politik sasom nagot foraktligt — ofta
déarfor att icke deras hugskott vunnit resonans —, riiddes han icke
att agitera, organisera, opponera och regera. Han skydde inga
offer och kidnde ingen hagloshet. Pa honom i hogre grad an nagon
annan lades bordan att under trettio ar fora den traditionsbundna
borgerlighetens talan. Hur olika man dn kan vardera enstaka
insatser, kan ingen likvil sidga, att han sviktade under bordan
eller svek sin kallelse sadan han fattade denna. Han ville nagot
och han uttriattade mycket. Han hdmtade sin kraft ur sin lidelse
for staten och fosterlandet och ur sin fortrostan till det goda 1
folkets innersta rot. Han var en storsvensk och en stor svensk.

Elis Hdstad.

766




