DEN SVENSKA PARLAMENTA-
RISMENS VANDA

NAR lord Derby 1852 hade bildat sin konservativa regering och
ministerlistan upplidstes for den gamle dove Wellington, skall
denne — enligt Georg Andréns bok om den engelska parlamenta-
rismen 1846—1852 — gang pa gang vid dhorandet av de manga
obekanta personernas namn ha fragat: Who? Who? (Vem?
Vem?) Ministdren gick till historien som »Who? Who? ministry».

Denna bendmning rinner osokt i minnet, ndr man hoérde sam-
mansidttningen av hr Pehrssons i Bramstorp ensemble. Aven po-
litiska habituéer maste vid underrittelsen om de ménga nya
namnen radfraga »Vem #r det?», i ett par fall utan att ens dir
fa sin nyfikenhet stillad. S& manga nouveautéer torde aldrig
forut en svensk ministirbildare ha lanserat, och for framtida
forskning torde tillvigagangssiittet vid pamonstringen till rege-
ringsskutan i juli 1936 erbjuda mycket av intresse.

Exe. Pehrssons ministar dr komponerad efter s. k. stjarntur-
néernas typ. Ett par stora namn fa ange regeringens ledning och
farg, medan uppsittningen i1 ovrigt utvalts for mer vardagliga
uppgifter. Endast stats- och utrikesministrarna inta en ledande
position i svenskt statsliv. Skickliga taktiker som de dro torde
de komma att komplettera varandra vid navigeringen. Som det
tredje stora namnet dok icke utan en viss Overraskning biskop
Andrees upp; med kidnnedom om statsministerns notoriska oin-
tresse for allt vad kulturfragar heter torde den nya ecklesiastik-
ministern — liksom foretridaren — fa mycket fria hinder, vilket
vial ocksa bidst overensstimmer med hans friska och oavhingiga
kynne.

Det politiska inslaget i regeringen utéver excellensposterna kan
icke kallas 6ver hoévan starkt. Den nye socialministern, hr Strind-
lund, har varit en betydande riksdagsman och iger den mest ka-
rakteristiska politiska profilen; hans insatser till fullféljande av
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svalfardspolitiken» emotses icke utan en viss spinning, eftersom
denne Adalslantman 1933 icke torde ha hort till »valfardspoliti-
kens» ivrigaste tillskyndare och han dessutom tidigare gjort sig
kind som en mot modern socialpolitik myecket kritisk, ibland rent
av avogt stimd folkrepresentant. Med hinsyn till sina uttalan-
den om flottan i forsvarsdebatten kunde hr Janne Nilsson ha fatt
en nagot bittre start; landets forsvarsvinner halla honom rikning
for att han genom att gora mellanpartiernas forslag till ett oefter-
givligt minimum hindrade en bondeféorbundskompromiss nedat
i forsvarsfragan, och de tillonska honom all kraft till jiattearbetet
att fora den nya forsvarsorganisationen ut i livet. Vad den nye
kommunikationsministern hr Heiding betraffar, har man verk-
ligen svart att tinka sig att han, som vil icke ens bondeférbun-
darna pa allvar rdknat till ministerimnena, skulle vara den
starke mannen att 16sa den hart nir olosliga fragan om bilismens,
jarnviagarnas och sjofartens inbordes konkurrens. Om ministi-
rens opolitiska medlemmar maste man med skil fraga sig, huru-
vida det kan vara till nadgon styrka for regeringen att betjina sig
av personer, delvis nya i sina dmnesomriden, oftast helt frim-
mande for den parlamentariska miljon och dessutom i avsaknad
av nodig auktoritet gentemot dmbetsverken. Det verkar nistan,
som om hr Pehrsson i Bramstorp vid valet av medarbetare over-
skattat departementschefskapets ldtthet, allrahelst som han sjilv
genom att ocksé overta det ytterst arbetsamma jordbruksdeparte-
mentet tydligen #ven som statsminister dmnar fortsdtta sitt
mangsyssleri.

Ingen regering bor domas i forviag, och ministiren Bramstorp
skall viardesattas efter sina girningar. Forunnas den ett langt
liv, kan det hinda, att atskilliga av de min, for vilka pressen nu
satt stora fragetecken eller vilkas namn viackt idel forundran,
skola adagaldagga stor skicklighet och forskaffa sig tillborlig
respekt. De bada excellenserna veta siikerligen att etablera ett
effektivt vagmisteri. Pa grund av statsministerns — kanske ocksa
handelsminister Ericssons — intima vinskapliga forbindelser med
hr Hansson har den nya regeringen utsikter att bedriva sitt vag-
mistarspel under mindre ramaskri fran socialdemokraternas sida
an den skolbildande hr Ekman fick sig till del. Personligen har
forvisso dven den kraftfulle och sjalvsiikre exe. Pehrsson storre
forutsittningar att efterlikna hr Ekmans statskonst in den i sin
intellektualism mer sjilvkritiske och tveksamme hr Andersson i
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Rasjon. Vill det sig val — rittare sagt om hoégern och folk-
partiet fa4 en sadan framgang i valen, att vidgen for social-
demokraternas triumftag till andra-kammarmajoritet sparras —
kan hr Pehrsson bli kvar vid rodret ej blott, som méanga vilja
tro, fyra manader utan i stiillet fyra ar. Det bor ej forglommas,
att ingendera av Ekmansregeringarna f6ll for parlamentets hand
utan av interna orsaker; det moderna vagmaisteriets uthallighets-
kraft ar salunda #innu aldrig riktigt provad.

Den stora hindelsen i1 var parlamentariska historia &r, att
bondeférbundarna, som forut varit savholdsmeend» i fraga om
regeringsdeltagande, dntligen ej skytt regeringsansvar. Under
Kiilkebos och Kullenbergstorps tid torde bondeforbundet ha hyst
den principiella uppfattningen, att det ej borde inveckla sig i
regeringshistorier med mindre det skedde i samverkan med 6vriga
borgerliga partier. Forsiktigheten ansigs d&a bjuda att ej utan
sdllskap vedervaga regerandets risker. Utan att problemet sedan
dess synes ha blivit underkastat ndgon omprévning har hr Pehrs-
son i Bramstorp, mahinda under intryck av de 6vriga nordiska
bondepartiernas exempel, dven i detta hinseende inverterat gamla
viarden. Med sin frisinnade ursprungsbeteckning har han till sitt
kynne statt det socialdemokratiska partiet ndrmare dn flertalet
bondeforbundare. Tidigare smé bondeforbundsansatser att tillfil-
ligtvis ingd allianser med socialdemokraterna har han satt i
system. Niar han nu trott bondeforbundet vara tillrickligt kon-
soliderat for att pa egen hand — lat vara med bitride av en del
Ambetsmin — overta regeringsmakten, har man att diri se ett
for hr Pehrssons radikala forflutna forklarligt uttryck for strivan
att emancipera bondeforbundet fran »hogerorienteringen». Enligt
sitt program har bondeforbundet »alltid bekdmpat dmbetsmanna-
och fogdevilde», men i intagandet av dmbetsmannaelementet kan
man se — utom mojligen uppmaningar fran hogsta hall — ett
annat utslag av ledarens »frisinthet», vilket ytterligare kan styr-
kas av att bondeforbundet under hr Pehrssons egid ej sysslat sa
intensivt med tjinstemannaloner som tidigare. Det bondeforbund,
som nu utan tvekan ryckt till sig regeringsmakten, efterstriavar
att vara nagot annat dn 1920-talets. Vid en diskussion om bor-
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gerlig regeringssamverkan maste man halla denna evolution i
minnet.

Tillfredsstillelsen 6ver att bondeférbundet ej lingre undflytt
ansvaret ma visserligen ej fordoljas, ty ansvarskinslans politik
imponerar alltid. Men den blir ytterst blandad, d& man besinnar
att oss forestdr Atminstone risken for ett nytt ohammat vag-
misteri. Sa som landet uttrakades av den Ekmanska mandvre-
ringskonsten, te sig de nya perspektiven icke stimulerande. Den
nyorientering i parlamentariskt hiinseende, som den Hanssonska
ministiren trots alla olycksoden under arets riksdag markerade,
synes fa blott episodens karaktidr, och var parlamentarism &ater-
fores till dodvattnet fore ar 1932. Darfor méaste bondeforbundets
regeringsbildning mottagas med besvikelse i alla de kretsar, dir
man velat tro att de borgerliga partierna indock skulle ha lirt
nagot av det forflutna. '

Utgangspunkten vid regeringskrisen var, att borgerlig samling
uppnatts i en serie av stora fragor — forsvaret, folkpensionerna,
skatterna, arbetstids- och vrikningslagarna, jordbruksregleringen,
trafikregleringen, tjinstemannafragorna, valbarhetscensus o. s. v.
— med f6ljd att regeringsforslagen undan for undan slaktades.
Dessutom hade ostridigt mellan de borgerliga partierna en bittre
personlig kontakt #n pa linge ernatts. Nir socialistregeringen
uppfattade alla sina motgangar som dekonfityrer och stillde ka-
binettsfraga, kunde demissionen icke sigas ha fororsakats av na-
got visst borgerligt parti. De borgerliga delade i lika méan an-
svaret. Det logiskt riktiga maste da ha varit, att de samfillt
tagit konsekvenserna av de beslut, som de samfillt astadkommit.
Detta maste ha legat desto nédrmare till hands, som den riksdags-
majoritet, varover de forfogade, endast vunnits tack vare borger-
lig valsamverkan. Att konungen med sitt forhandlingsuppdrag
4t hr Pehrsson ocksa astundade en borgerlig regering pa bred
basis sésom den naturliga 1l6sningen i det uppkomna ldget kan
ej betvivlas.

Av forhandlingarnas forlopp liksom av senare gjorda uttalan-
den bl. a. fran folkpartiets ledare kan man utan vidare konklu-
dera, att de av hr Pehrsson foretagna undersokningarna att bilda
en borgerlig samlingsregering nidrmat sig rena spegelfikteriet.
Uppenbarligen igangsattes undersokningarna mest for att till-
motesgd konungens onskan. I verkligheten torde hr Pehrsson ha
varit synnerligen litet intresserad av att underhandlingarna ledde
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till positivt resultat, vilket icke minst framgar av formuleringen
utav bade hans forsta invit och hans forhandlingspromemorias
fyra punkter. Det &r #nnu icke ens klarlagt, att hr Pehrsson
skulle ha foredragit en borgerlig samlingsregering framfor en
koalitionsregering fran bondeférbundet och socialdemokraterna.
Sidrdeles uppmuntrad kunde han dessutom ej bli av folkpartiets
forsta svar av innehall att detta parti snskade en mellanpartirege-
ring och blott till néds kunde lana sig at en borgerlig samlings-
regering. Tydligen delvis av personliga orsaker var hr Pehrsson
dock helt obenigen att engagera sig med folkpartiet. Endast
hogern gick hr Pehrsson omedelbart till motes. Efter dokumen-
tens publicering &r det nu tydligt, att varken hogerns eller folk-
partiets svar pa de fyra punkterna omdojliggjorde en regerings-
samverkan. Men bondeforbundet atradde ej deras medverkan
utan foredrog att bilda en egen regering, riknande pa folkpar-
tiets och hogerns pliktskyldiga stod utom i de fall, d& socialdemo-
kraternas roster komma bittre till pass. Hr Pehrsson drog siker-
ligen sjdlv en littnadens suck, ndr allt parlamenterande slutat
sd snopligt, och dven hr Hansson forefaller av sina offentliga
deklarationer att doma alls ej missbelaten med hr Pehrssons sitt
att fullgora forhandlingsuppdraget. Anmirkningsvirt dr, att hr
Pehrsson ej ens brydde sig om att limna hogerns eller folkpar-
tiets ledare nagon forklaring, varfor han funnit forutsidttningar
for en borgerlig samlingsregering saknas — som spelet nu utveck-
lade sig, liknade det mindre forhandlingar #n en hr Pehrssons
skriftliga tentamen av hrr Bagge och Andersson i Rasjon, dock
utan att ldraren ldmnade tillbaka kriorna betygsatta.

Trots att utgangsliget for bildande av en borgerlig samlings-
regering aldrig négonsin varit mer gynnsamt, for att ej siiga
mer uppfordrande &n i ar, kvarstar alltsd att nagot verkligt all-
varligt koalitionsforsok aldrig blev gjort. Intagandet av nagra
ambetsmin, av vilka atminstone ett par ha sitt politiska hemvist
utanfor bondeforbundets dgor, har visserligen nagot utspitt rege-
ringens karaktir av ensidig partiregering, men bondeforbundets
reservoar av ministerimnen #dr ej outtémlig och ingen tror dess-
utom pa att excellensen Pehrsson i politiska fragor dmnar lata
byrakratien influera pa sig. Kvar star vidare, att intet forsok
heller gjorts — om nu hr Pehrsson verkligen ansig en borgerlig
koalitionsregering omdojlig eller oformlig — att fa till stdnd en
Bramstorp- eller Westmanregering, vari inginge dven ett par per-
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soner fran hogern och folkpartiet med forutsiittningar for ett gott
personligt samarbete utan att vederborande partier dirigenom
funno sig alltigenom engagerade; en saddan regering borde ha
varit vird Atminstone en undersokning, innan den nuvarande
partiministiren komponerades, ty den skulle ha givit konseljen
en politiskt erfarnare och auktoritativare sammansittning. Kvar
star ytterligare, att bondeforbundets fyra punkter voro for en-
sidigt hopkomna for att en verklig och grundlig interborgerlig
diskussion skulle uppsté; ett par punkter rorde tidens huvud-
fragor, men nog forefaller medtagandet av fragan om bondeskogs-
bruken ha berort en alltfor obetydlig sak i jamforelse med de
fundamentala fragor, som utelimnats. Kvar star till sist tvivlet
pa, att konungen — dédrest han ansett att situationen fordrat en
borgerlig regering — verkligen utnyttjat alla de mojligheter att
paverka regeringsbildningen, som grundlag och personlig auk-
toritet skinka honom, utan att han dérfor franfallit sin o6ver
partistriderna upphojda stidllning. Man fragar sig géirna, om ej
ett samtidigt uppkallande till konungen av de borgerliga parti-
ledarna varit en effektivare metod for att nd samforstand an att
lata hr Pehrsson anordna sina skriftliga prov, helst som konungens
tidigare erfarenheter av partiledarnas skriftvixling bort gora
honom med aren ganska illusionsfri.

* *

Vi dro vidl medvetna om att en samlingsregering ej kan kom-
menderas fram. Utan vissa gemensamma intressen och uppgifter
kan en saddan bli till ingen fornuftig nytta. Otvivelaktigt ha vid
nagra tidigare tillfillen, d& den borgerliga samlingen diskuterats,
sddana aktuella motsatser bestatt, att en regeringssamverkan stott
pa naturliga hinder. En minoritetsregering, byggd pa ett homo-
gent partiunderlag, har da4 kunnat vara att foredraga, och rent
objektivt méaste fastslas, att dven det svenska minoritetsregerings-
systemet trots alla defekter visat sig funktionsdugligt; sitt storsta
varde har det haft dari, att det givit alla storre partier en chans
och dirigenom fostrat dem bade som regerings- och oppositions-
partier till att driva sakpolitik. Men minoritetsregeringssystemet
kan aldrig ha ett foretride fore en i det aktuella liget naturlig
majoritetskombination.

En borgerlig majoritetsregering iar verkligen icke blott och bart
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en fraga av parlamentariskt estetisk karaktir. Den beror pa
det viisentligaste den svenska borgerliga folkmajoritetens mojlig-
het till sjalvhivdelse. Skadespelet med & ena sidan en enig och
offensivstark, av stora taktiker och skickliga politiker ledd social-
demokrati och & andra sidan en av 6msesidigt misstinksamma,
inbordes splittrade partier sammansatt borgerlighet maste i ling-
den deprimera méanga borgerliga. Sillan visa sig de borgerliga
partierna miktiga en samfilld kraftinsats, dgnad att stirka till-
forsikten bland anhingarna och imponera pa motstandarna.
Aldrig uppbadas borgerlighetens bidsta min i1 en regering pa
samma sitt som socialdemokraternas, och alltfor ofta fa de till
huvuduppgift att paralysera dem, som for tillfillet sitta i rege-
ringsstidllning. Hur angeldgnare borde i stillet ej vara att de bista,
placerade i Kanslihuset, f& mojlighet att koncentrera sig pa 16-
sandet av stora gemensamma uppgifter i trygg forvissning om
riksdagens stod och utan att uppslitas av partignill. Faran i ling-
den av de borgerligas nuvarande sjilvstympningspolitik synas
mellanpartierna aldrig ha riktigt beaktat eller besinnat.
Motstandet fran mellanpartiernas sida mot en borgerlig sam-
lingsregering kunde vara motiverat, om sannolikheten talade for
att deras samverkan med hogern skulle astadkomma manspillan
bland vidljarna lingst ut pa vinsterkanten och didrmed underlitta
socialdemokraternas kamp for majoritet i andra kammaren. Av
allt att doma maéaste denna motivbildning vara forfelad. S& stora
skaror avancerade radikaler torde t. ex. folkpartiet ej ha att for-
lora, vilka skulle 6vergé till socialdemokraterna eller sitta hemma
valdagen blott dirfor att folkpartiet ingattien borgerlig samlings-
regering kring ett program, som sjilvfallet maste asyfta att reali-
sera vissa av partiets mal utan att darfor bryta mot nagra andra.
Dessa forlustkalkyler sakna f. 6. stod av nagon egentlig inhemsk
erfarenhet, eftersom vi blott undantagsvis haft koalitionsrege-
ringar i landet. Mot eventuell trosttappning till socialdemokra-
terna bor ocksa i1 forsta hand stidllas den avmattning och det
missmod bland de borgerliga, som méaste alstras av den nuvarande
splittringens och sjilvtillricklighetens partipolitik. Just i ar
maste dven beaktas faran for att intresset for borgerlig politik
avtar hos askilliga lontagare, som trots den nya regeringens im-
betsmannainslag misstror dess tjinstemannapolitik; vi vilja hir
icke yttra sig om den labilitet i uppfattningarna, som ibland ut-
mirker vissa tjinstemannagrupper, men politisk realism bjuder
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att rikna med denna intressegrupps kinsliga opinion. Det kan
pa valdagen visa sig, att denna opinion viiger tyngre dan folkpar-
tiets ultraradikala och att sdlunda de, som genom sitt motstand
" mot en borgerlig koalition indirekt banat vigen for den nuva-
rande bondeférbundsregeringen, dirigenom arbetat den »roda»
majoriteten i hinderna och dekapiterat sig sjilva. Hiartill kom-
mer, att problemet om den borgerliga valsamverkan, d. v. s. pro-
blemet om att hindra bortspillandet av en mingd borgerliga
roster, i hédndelse av en borgerlig koalitionsregering maste ha
kommit i ett annat lige. Nir en borgerlig samlingsregering dven
betraktats som en extra stimulans till valet for socialdemokra-
terna, vilka da skulle ha kunnat utbreda sig om ssamlingen mot
arbetarna» och »de tva nationerna», innebir detta intet annat #n
en undfallenhet for slagord; de borgerliga skulle forvisso i hand-
ling adagaldgga, att arbetarvinlig politik ej nodvindigtvis be-
hover vara socialdemokratisk, och det ma erinras om att det var
just under den sista hogerregeringens tid, som den stora sociala
avspanningen vanns genom » Mondkonferensen». S stort utrymme
som de partipolitiska synpunkterna fatt i regeringsdebatten, ir
det nodvindigt att pavisa, hur ensidigt och missledande denna
debatt ofta forts. Framfor allt maste det utsdgas, att partiernas
intresse av att std fria infor valen omojligen kan sittas fore
riksintresset av att gora regeringsmakten stark. Det bor vara
mer dn en fras, att partierna ej dro sjalvindamal, icke ens om de
sta under rekonstruktion eller halla pa att omsa skinn.

Som det andra skidlet mot en borgerlig samlingsregering fram-
fores ofta klagan, att de borgerliga skulle sakna gemensamma
arbetsuppgifter. Da en samlingsregering alltid maste inridtta sig
for en begrinsad tid, torde det icke vara omdjligt att angiva
atskilliga fragor, som inom ndarmaste tiden maste komma fore och
uti vilka de olika borgerliga uppfattningarna oavvisligen st var-
andra si nira, att ett asimjande ej borde valla ooverstigliga
svarigheter. Vi skola hér blott soka antyda nagra sadana fragor.

1) Det solidariska ansvaret for forsvarsbeslutet borde gora soli-
darisk medverkan vid dess genomforande naturlig. Samma partier
borde ocksd i forsta hand vara ansvariga for de nya beslut, som
problemen om flottans fartygstyper och luftskyddets forbattring
kunna kriva.

2) Det utrikespolitiska ligets forsimring och folkforbundets
kris gora en storre varsamhet i vara relationer med stormakterna
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pakallad. Utrikespolitiken bor visserligen som hittills héjas over
partigrinserna och goras till en hela nationens sak, men ett visst
samband mellan ansvaret for forsvarsbeslutet och for den utrikes-
politiska kursen ar i och for sig onskvirt.

3) Det av socialdemokraterna bekidmpade beslutet i fraga om
jordbrukshjilpen borde solidariskt fullfoljas for hojande av jord-
brukets prislige och tryggande av jordbrukarnas sociala lik-
viardighet.

4) Genom en verksam jordbrukspolitik borde mojligheter yppas
att med mindre vald dn socialdemokratisk minimilonslagstiftning
tillforsikra lantarbetarna en sadan inkomstokning, som stiller
dem i paritet med nuvarande arbetargrupper inom industrien och
diarigenom himmar flykten fran landsbygden.

5) Med hinsyn till statsutgifternas starka successiva oOkning
inom oOverskadlig tid och behovet av nya statsintikter borde en
stabil statsfinansiell och skattepolitisk grundval uppbyggas i an-
slutning till de borgerliga uttalanden i motiveringarna till bevill-
ningsutskottets skatteutlatande i juni. Icke minst med hinsyn
till faran for en ny depression borde i tid en sund statsfinansiell
basis skapas.

6) Socialpolitiskt framsta som viktigast fragorna om att infora
en beredskapslagstiftning mot samhillsvadliga konflikter samt
en rittslig reglering av organisationsvisendet, vilka fragor den
socialdemokratiska regeringen saboterat. Lagstiftningen om ar-
betsavtal med hinsyftning sidrskilt pd de privatanstillda borde
efter socialistregeringens drojsmél fortast genomforas. En sund,
positiv 16sning av befolkningsfragan liksom ett fullfoljande av at-
girderna till forbittring av bostadsforhallandena borde likaledes
uppstillas. Uppmirksamhet méaste dven dgnas at bl. a. fragorna
om de utsatta arbetsloshetsomriadena, arbetarsemestern, privatan-
stilldas pensionering och sjukvardsvisendets rationalisering och
forbattring.

7) I néringspolitiskt hiinseende borde strivandena inriktas
pa att utan monopolisering och onodigt reglerande stodja och
uppmuntra olika naringsgrenar samt skydda deras rittssiker-
het. Den borgerliga riksdagsmajoritetens skrivelse vid avslaget
4 regeringsforslaget om den s. k. trafikregleringen borde
fullfoljas.

Listan skulle ldtt kunna utékas. Men vi ha blott angivit de
viktigaste dagsfragorna. I nistan samtliga dessa har i en eller
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annan form borgerligt samarbete vid arets riksdag forekommit.
Borde icke en sund parlamentarism ha kriavt, att de borgerliga
mott valjarna i host med detta arbetsprogram och diarmed visat,
att de gemensamt toge ansvaret for den politik, som de i sam-
arbete gjort till arets riksdags?

Nidr vi hdar ovan forordat en borgerlig samlingsregering i ar,
har det icke sin grund i nagot partiintresse. Om konservatismen
i lingden &r biast betjint av att ingd allianser eller ej, dirom
kunna taktiska meningsmotsatser alltid rada; det ir mycket moj-
ligt, att det konservativa partiet i lingden skulle ta skada av
alltfor intima forbindelser. Vi ha ej heller rekommenderat en bor-
gerlig koalitionsregering for att driva upp en opinionsvind mot
den nya regeringen, som tvirtom bor fa atnjuta de borgerligas
fulla stod, sa langt den fullféljer en klok, nationell framstegs-
politik. Vi ha icke heller latit var asikt dikteras av nagon iver
att resa halva nationen mot socialdemokratien och utestinga den
fran inflytande; dven som »hans majestits opposition» ha social-
demokraterna alltid sin stora uppgift att fylla, och utgadr man
rent principiellt fran att majoritetsregeringar dro om mdojligt
onskvirda men att regeringssamverkan fordrar ett gemensamt
program, maste man ocksa i konsekvensens namn rikna med moj-
ligheten av »vinstersamékning» nigon gang i framtiden, sedan
det borgerliga samarbetsprogrammet uttomts eller ett annat poli-
tiskt lage uppstatt.

Vi ha uteslutande viagletts av intresse for den starka regerings-
makten, grundférutsdttningen fér en de stora linjernas politik.
I fraga om vagmisteri eller majoritetsregering kunna vi icke neka
oss att citera socialdemokraten hr O. W. Lovgrens i Nyborg ord
1928: »...déarfor ser jag onekligen mycket hellre i spetsen for
riksstyrelsen en relativt konservativ samling, som har ett fast
regeringsunderlag och ger oss konsekvens och ordning och reda
i lagstiftningen, dn jag ser det forbannade system, — — — dir
ingen svensk medborgare o6verhuvud taget vet, vad som skall
hinda». Den foreliggande situationen framstar for oss-som ett
skolexempel pa ett siddant politiskt lige, d& partiintressen bort
fa vika for hogre principer. Efter det socialdemokratiska par-
tiets imponerande kraftutveckling under fyra ar vintade man en
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befriande handling #dven fran borgerligt hall. - Utgangen liknade
en spind forvintans upplosning i intet. Ar 1936 kommer siker-
ligen att riknas som det forsta stora men forsuttna tillfdllet. Sar-
skilt foraningarna om det Ragnarok, som den europeiska politi-
kens tillspetsning kan utlosa 1 var virldsdel, borde mana par-
tierna till att mer akta pad det som forenar dem dn som atskiljer
dem. Faran utat for en ny europeisk katastrof och inat for en
ny depression kriver en konsolideringens politik i samlingens
tecken; niar den nationella samlingen f. n. 4r en parlamentarisk
omojlighet — om allvaret verkligen kommer, maste den bli en
nodviandighet — borde ansvaret just nu avila den borgerliga
majoriteten. Minoritetsregeringarna méa ha sina fordelar och
ibland vara oundvikliga, vAgmaisteriet ma drivas hur virtuost som
helst — endast samling ger dock full kraft, och kraft dr vad vil-
jarna trots partiledningarnas spekulationer onska och vad landet
i en dynamisk och farofylld tid behéver.
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