POLITIK

¢ N
( PER HEISTER OM 3

att veta vad man vill och inte vill

orgerliga partier runt Europa visar upplésningstendenser.
Det ér inte sa konstigt. De bestar av individualister som ogédrna inordnar

sig 1 kollektiv.

Partier dr kollektiv. De behovs for att kimpa for
gemensamma mal. Inte annars. For socialister dr de
kollektiva gemensamma maélen enkla. Majoritetens
ritt. Manga borgerliga har glomt varfor partierna
finns och varfor de sjdlva haller pa, kanske inte ens
reflekterat over det.
Moderaternas foregangare bildades for att std
emot socialismen, risken f6r majoritetsfor-
tryck och till forsvar for individens ritt.
Offentlig och facklig makt borjade
inskranka mojligheterna att sluta indivi-
duella avtal, det vill sidga inskranka kon-
traktsritten som dr central i ett liberalt
samhille. Det offentliga 6vertog makt fran
enskilda genom att dra in alltmer i skatt.

oc1AaLISMENS idéer led 1989 spektakulira
Snederlag vid muren i Berlin och vid grén-
sen mellan Osterrike och Ungern. Sedan dess tror
ingen riktigt att ndgon 4r sa dum att han ir socia-
list. Ja, manga &r till och med litt 6verseende med
riksdagsledamoter som kallar sig kommunister.
Vildigt fa tror att Goran Persson foresprakar
socialism. Forutom moderaterna var det ju bara
Goran Persson som sa nej till buffertfondsocialismen.
Ovriga trodde inte att LO ville s4 illa som det lit.

Och vi hor det ofta; alla dr egentligen 6verens om
att skatterna bor siankas. For socialister dr det bara
valdigt lagt prioriterat och antagligen kommer det
aldrig att ske, men de siger att de vill. Och ménga vill
ju girna tro dem.

Om alla sdger att de vill sinka skatten, om alla
sdger att vi skall fa vilja skola for vdra barn och satsar
pé vardskolaomsorg sa blir det oklart vad som skiljer
partierna. Politik blir en pragmatisk fraga om mana-
gement. For viljarna blir politiken obegriplig.

SKUGGAN AV SOCIALISMENS NEDERLAG har brittiska
Itories i tio dr brdkat om huruvida Tony Blair ar
skogstokig socialist langst dér inne eller egentligen &r
en god tory.

Och under tiden blandar man och byter partile-
dare. Och man dgnar huvuddelen av kraften at hur
de gor sig i tv. Inte sjdlva affarsidén. Vad vill vi? Vad
vill vi dndra pd? Vad ar viktigt?

Moderaterna dr pa vig dt samma hall. Alltfor lite
kraft laggs vid att resonera om vad som dr viktigt i
politiken. Vad man vill dstadkomma med sitt enga-
gemang. Ber man 50 moderata fortroendevalda att
definiera vad som driver dem i deras politiska enga-
gemang far man minst 25 olika svar. Antagligen fler.

OLITIKEN HAR BLIVIT en kamp om mig sjilv och

min plats. Ocksé det nya halvhjirtade valsystemet
med personvalsinslag har uppmuntrat sddana ten-
denser. I Stockholm slogs ingen i valrorelsen for
moderaterna utan alla for sig sjdlva. P4 Mikael Soder-
lunds torgmoten delades det ut flygblad for just
honom, pa Kristina Alvendals fér henne och pa Bo
Lundgrens for Kicki Axén-Olin. Den som ville jobba
for moderaterna hade ingen kampanj att delta i. Vil-
ket budskap om moderaterna som nddde viljarna ér
oklart.

Och om borgerligheten inte tror att socialdemo-
kraterna vill det de faktiskt dstadkommer — kollektiv
makt 6ver individen, manifesterad i virldens hogsta
skatter — kommer borgerligheten att vara vilse i sin
politiska garning. D4 blir politiken ett sillskapsspel
dédr man slass om att administrera den socialstat som
tar hand om dryga 54 procent av allt vi arbetar ihop.
Och hur kul och viktigt blir det for viljarna?

I brist pa konflikt med politiska motstdndare dgnar
man sig dt interna strider om det krympande antalet
fortroendeuppdrag.

Om moderaterna inte tar sig tid att reda ut och
bli 6verens om partiets affirsidé och konkurrensfor-
delarna pa marknaden hjélper det inte att byta parti-
ledare. Da blir den nya offer for samma olésta kon-
flikter som den nuvarande.
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