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just deras parti dr allra mest for.

Vanligen buntas orden ihop sa att om man &r for det

ena s dr man automatiskt ocksd for det andra. Ja, i

mycket politiskt prat verkar det som om man trodde

att dessa tva begrepp var ndrmast synonyma s att om

man forstarker réttvisan sd 6kar jaimlikheten och blir

samhillet mera jamlikt sa blir det automatiskt mera
rattvist.

DET VARDAGLIGA POLITISKA spraket
har en viss ideologi lagt beslag pa ordet
rittvisa och anvinder det som om det
vore en sjilvklarhet att det betyder
okad jamlikhet. Loneklyftor, som ér
tecken pa ojamlikhet, dr orittvisa. Att
en ensamstdende fembarnsmamma
inte kan leva pd samma standard som
en barnlos familj dér mannen ér till
exempel framgangsrik arkitekt och hus-
trun pilot pa SAS dr ocksa det ett teck-
en pd orittvisa.

Det ricker med att for ett kort 6gon-

blick ta av sig sina ideologiska glasogon
for att inse att rdttvisa och jamlikhet dr
tva skilda begrepp som ibland pekar i
samma riktning men som ofta, kanske till
och med oftast, drar &t motsatta hall. Det
finns tillfillen nidr de sammanfaller: det ar
bade rittvist och jamlikt att alla startar sam-
tidigt i ett hundrameterslopp men det dr rédttvist men
knappast jamlikt att den som springer fortast vinner
loppet. Om alla tvingas att komma i mal samtidigt ar
det jamlikt men jag gissar att de flesta av oss inte skul-
le kalla det for rittvist. Dessutom skulle publiken for-
svinna eftersom ingen kommer att vilja se tivlingar
dér utgdngen dr bestimd pa férhand; de vilbetalda
idrottsminnen och d3 inte bara vinnarna, skulle for-
lora alla inkomstmojligheter.

Men sd snart vi limnar idrottsplatsen hotar den
andra synen p4 rittvisa, den som tycker att alla vid
dagens slut skall ha ungefir lika mycket kvar, att dter
gora sig bred. Och blotta tanken att réittvisan kan

rattvisa och jamlikhet

attvisa och jamlikhet dr tva av det politiska sprakets hon-
norsord. De flesta politiker dr inte bara for dem utan vill till och med visa att

hamna i konflikt med jimlikheten tycks fé6r manga
vara inte bara bisarr utan narmast odemokratisk. Men
visst vore det just ordttvist om alla jobb betalade unge-
far lika. Jag tycker till exempel att det vore stotande
om den timpenning jag far for att skriva en artikel
som den hir vore ens i nirheten av den som en hjirn-
kirurg far nidr han gor sitt jobb. Skriver jag en dalig
artikel sa kanske jag skimmer ut mig om nu ingen
uppmirksam redaktor stoppar den pd vigen till tryck-
et. Gor kirurgen ett daligt jobb kanske han 6delidgger
eller utsldcker ett liv. Det dr klart att en gruvarbetare
som sliter i smuts och under farliga forhallanden bor
tjdna mer dn en professor i litteraturvetenskap som
sysslar med vad hon tycker ar roligt (tycker hon inte
att det ar roligt bor hon byta jobb).

ATTVISA HAR MER ATT GORA MED likhet 4n med
Rjéimlikhet. Alla skall i storsta mojliga man fa
samma mojligheter att utforma sina liv. Daremot kra-
ver den inte att utfallet av alla dessa val som bildar ett
liv skall rona samma ekonomiska beloning, tvirtom.
Det dr vil snarare sa att den kraver motsatsen; ndm-
ligen att de som har bra idéer, tar risker och jobbar
hért skall ha nagot att visa for allt detta.

Nir man framfor tankar som dessa sd fd man ofta
av mer eller mindre indignerade motstandare hora
att man dr en rd och okinslig sille som tycker att de
som hamnar fel bara har sig sjdlva att skylla och allt-
sd inte skall rikna med ndgon hjilp utifran. En sddan
tanke blir emellertid inte alls f6ljden. Varje civilise-
rat samhille med de resurser som vi har i dagens Sve-
rige maste hjélpa och stodja dem som hamnar i misir
och utanforskap. Men vi gor det inte av rittviseskal.
Bade rittvisa och jamlikhet ar stora virden som inget
bra samhille kan klar sig forutan. Diremot bor vi
med det snaraste overge den vilseledande illusion som
alltfor linge har inbillat manga att tro att de skulle
vara samma sak.
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